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Liberté o E‘galiré’ Fraternité Le Maire,
REPUBLIQUE FRANGAISE Pierre MARMONIER
PREFECTURE DU RHONE
PREFECTURE DE L’ISERE
PREFECTURE DE L’AIN

22 857, 2005

2095.4y29
Arrété n° du portant approbation du Plan d’Exposition an

Bruit de Paérodrome de Lyon- Saint-Exupéry

Le préfet de la Région Rhone-Alpes, préfet du Rhone, Officier dans I’ordre de Ia légion d’honneur,
Le préfet de I’ Ain, Chevalier dans I’Ordre de la Légion d’Honneur,
Le préfet de I'Isére, Chevalier dans I’Ordre de 1a Légion d’Honneur,

Vu le code de I'urbanisme et notamment ses articles L.147-1 3 1.147-8

dispositions particuliéres aux zones de bruit des aérodromes ;

et R147-1 4 R147-11 portant

Vu le code de I’environnement, notamment les articles I, 123-14L123-16 et L 571-11 2 1571-13;
Vu le code de I’ Aviation Civile et notamment ses articles L 227-1 4 L. 227-9

Vu le décret n° 87-339 du 21 mai 1987 définissant les modalités de Penquéte publique relative aux
plans d’exposition au bruit des aérodromes ;

Vu le décret n°87-341 du 21 mai 1987 modifié par les décrets n°88-199 du 29 février 1988, n°2000-127
du 16 février 2000 et n°2000-1079 du 11 octobre 2004 relatif aux commissions. consultatives de

Penvironnement des aérodromes ;

Vu le décret n°2002-626 du 26 avril 2002 fixant les conditions d’établissement des plans d’exposition
au bruit et des plans de géne sonore des aérodromes et modifiant le code de Purbanisme ;

Vu I’Avant Projet de Plan de Masse (APPM) de I'aérodrome de Lyon Saint Exupéry approuvé par
décision du ministre de I'équipement, des transports et du logement du 30 juin 1999 ;

Vu Ie plan d’exposition au bruit (PEB) en vigueur, approuvé par arrété interpréfectoral Ain/Isére/Rhéne
du 28 juin 2002 ;

Vu I'arrété interpréfectoral Ain/Isére/Rhéne du 23 décembre 2003 prescrivant la révision du PEB de
Paéroport de Lyon-Saint Exupéry ;

Vu Parrété interpréfectoral Ain/Isére/Rhone du 5 février 2004 portant application anticipée des
dispositions de Iarticle L 147 —5 du code de I'urbanisme, concernant les zones C et D du PEB de
I’aéroport de Lyon-Saint Exupéry ;
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Vu les avis de la commission consultative de I’environnement de Iaéroport de Lyon-Saint Exupéry du 2
décembre 2003 sur le choix des indices délimitant les zones B et C du PEB, et du 25 juin 2004 sur Ie

projet de PEB;

Vu les délibérations des conseils municipaux de Balan, Dagneux, La Boisse, Montluel, Nievroz, Thil,
Colombier-Saugnieu, Genas, Jonage, Jons, Meyzieu, Pusignan, Saint-Bonnet de Mure, Saint-Laurent de
Mure, Saint-Pierre de Chandieu, Beauvoir de Marc, Bonnefamille, Diémoz, Grenay, Heyrieuy,
Janneyrias, Saint-Georges d’Espéranche, Saint-Quentin Fallavier, Satolas et Bonce, Valencin et Villette
d’Anthon, en dates respectivement du 26 Janvier 2004, 27 février 2004, 30 janvier 2004, 9 mars 2004, 29
Jjanvier 2004, 6 février 2004, 12 février 2004, 12 f évrier 2004, 27 janvier 2004, 29 janvier 2004, 12
février 2004, 26 janvier 2004, 26 février 2004, 28 Jjanvier 2004, 27 janvier 2004, 27 février 2004,27
février 2004, 8 mars 2004, 27 février 2004, 27 février 2004, 20 février 2004, 20 janvier 2004, 1% mars
2004, 20 février 2004, 24 février 2004, 7 janvier 2004,

Vu les délibérations de la communauté de communes de Miribel et Plateau, de la communauté de
communes de Montluel, de la communauté de communes de I’Est lyonnais, du syndicat de
I'agglomération nouvelle de I’Isle d’Abeau, de la communauté de communes des collines du Nord
Dauphiné, en dates respectivement du 10 février 2004, 25 février 2004, 3 février 2004, 27 avril 2004 et

26 février 2004,

Vu Iavis du 20 juillet 2004 de I’ ACNUSA sur le projet de PEB ;
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Vu Parrété interpréfectoral du 7 octobre 2004 prescrivant I’ouvertur
projet de PEB du 15 novembre au 17 décembre 2004 inclus ;

Vu le rapport et les conclusions du 12 avril 2005 de la commission d’enquéte ;

Vu P’accord exprés du 24 aofit 2005 du ministre des transports, de I’équipement, du tourisme et de la
mer ;

Considérant qu’il convient de réviser le plan d’exposition au bruit afin de prendre en compte les
nouvelles dispositions réglementaires, notamment I'utilisation de I’indice LDEN et la mise en place d’une

zone D,

Considérant qu’il convient dans les conditions fixées par la loi, de limiter 'urbanisation lorsqu’elle
pourrait conduire & exposer de nouvelles populations aux nuisances générées par le développement de
Pactivité aérienne ou par P’extension des infrastructures de I’aérodrome, tel qu’envisagé dans 1’Avant
Projet de Plan de Masse approuvé le 30 juin 1999 par le ministre de I’équipement, des transports et du

logement,

 secteurs potentiellement exposés au bruit, tout en préservant des perspectives de développement pour

S
S communes concernées,

Considérant que la commune de Jonage située sur le territoire de la communauté urbaine de Lyon a
entrepris une restructuration de son centre urbain intégrant notamment la démolition d'immeubles et leur
reconstruction & population égale, que cette opération n'est pas terminée et qu'il convient donc de reporter
le secteur prévu par l'article L 147-5, Séme alinéa,

Sur proposition de Messieurs les secrétaires généraux des préfectures de I’Ain, de I’Isére et du Rhone ;
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ARRETENT

ARTICLE 1:

Le plan d’exposition au bruit de P'aéroport de Lyon-Saint-Exupéry annexé au présent arrété est
approuvé.

ARTICLE 2 :

Le plan d’exposition au bruit concerne le territoire des communes suivantes :

Département de I’ Ain Département de 'Isére Département du Rhone N
Balan Beauvoir de Marc Colombier-Saugnieu
Bressoles Bonnefamille Genas
Dagneux Charantonay Jonage
La Boisse Diémoz Jons
Montluel Grenay Meyzieu
Niévroz Heyrieux Pusignan
Pizay Janneyrias Saint Bonnet de Mure
Sainte Croix Saint Georges d’Espéraache Saint Laurent de Mure
Thil Saint Quentin Fallavier Saint Pierre de Chandieu
Satolas et Bonce
Valencin
Villette d’Anthon
ARTICLE 3 :

Le plan d’exposition au bruit comprend :
e un rapport de présentation
* un plan a I’échelle 1/25000% faisant apparaitre les limites des zones A, B, C et D.

ARTICLE 4 :

En outre, le plan d’exposition au bruit délimite, sur le territoire de la commune de Jonage, un secteur o
des opérations de réhabilitation et de réaménagement urbain peuvent étre autorisées dans les conditions
prévues par Iarticle L 147-5 5% alinéa du code de Purbanisme. Ce périmétre est précisé sur un plan de
détail joint au présent arrété.

ARTICLES :

L’indice LDEN définissant les limites extérieures de la zone A est fixé & 70.
Les indices LDEN définissant les limites extérieures des zones B et C sont fixés respectivement 2 62 et

55,
L’indice LDEN fixant les limites extérieures de la zone D est fixé A 50.

ARTICLE 6:

Le présent arrété et le plan d’exposition au bruit sont tenus a la disposition du public, aux jours et
heures d’ouverture habituels :
¢ dans les mairies des communes visées 3 I’article 2,
® aux siéges de la communauté de communes de Montluel, de 1a communauté de communes de
Miribel et Plateau, du syndicat de I’agglomération nouvelle de I'Isle d’Abeau, de la
communauté de communes Porte Dauphinoise de Lyon Satolas, de la communauté de
communes des Collines du Nord Dauphiné, de la communauté de commumnes de 1’Est lyonnais
et de la communauté urbaine de Lyon,
dans les préfectures de 1’ Ain, de I’Isére et du Rhone,
e dans les sous préfectures de Vienne et de la Tour du Pin en Isere,
dans les directions départementales de P'équipement de1’Ain, de I'Isére et du Rhone,
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ARTICLE 7 :

Le présent arrété sera publié aux recueils des actes administratifs de la préfecture de I’Ain, de la

préfecture de I'Isére et de la préfecture du Rhéne,
Une mention des lieux ot I’arrété et le plan d’exposition au bruit peuvent étre consultés sera insérée

dans deux journaux dans chacun des trois départements concernés.
Cette mention sera également affichée dans chacune des mairies des communes citées a I’article 2 ainsi

qu’au siege des établissements de coopération intercommunale cités a I’article 6.

ARTICLE 8 :

Les secrétaires généraux des préfectures de P'Ain, de I'Isere et du Rhéne, les sous préfets de Vienne et
de la Tour du Pin, le directeur de I'Aviation Civile Centre Est, les directeurs départementaux de
I’équipement de 1’Ain, de ’Isére et du Rhone, les maires des communes ainsi que les présidents des
¢tablissements publics de coopération intercommunale précités sont chargés, chacun en ce qui le

concerne, de I’exécution du présent arrété.
22 SEP. 2005

Le Préfet de I’ Ain, Le Préfet de I'Isére, Le préfet de 1a Région Rhéne-Alpes,
) Préfet du Rhone,

. [} o n L) e
_ Michel BART s L
‘Michel FUZEAU “YamePrema LAPROIX
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Liberté « Egaiité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

Vu pour étre annexé
a la délibération d'approbation du PLU
en date du 28 juin 2017.

Le Maire,
Pierre MARMONIER

PLAN
D'EXPOSITION AU BRUIT

Lyon le 22 septembre 2005
Vu pour étre annexé a notre arrété de ce jour

signé
le Préfet de I’ Ain le Préfet de I’Isére Le Préfet de la Région Rhone-Alpes
Michel FUZEAU Michel BART Jean Pierre LACROIX

SEPTEMBRE 2005

PREFECTURE DE L’AIN PREFECTURE DE L’ISERE PREFECTURE DU RHONE



COMPOSITION DU DOSSIER

Rapport de présentation
Plan au 1 / 25 000°™

Plan de détail au 1 / 5 000°™ : commune de Jonage
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AVANT PROPOS

L’avant-projet de plan de masse (APPM) de I'aéroport de Lyon-Saint Exupéry a été approuvé par
le ministre de 'équipement, des transports et du logement le 30 juin 1999.

Le plan d’exposition au bruit, PEB qui réglemente 'urbanisation au voisinage de 'aéroport a été
révisé sur la base de TAPPM et approuvé le 28 juin 2002.

I’APPM et le PEB constituent des instruments de planification destinés respectivement a
encadrer et a accompagner le développement de I'aéroport pour le rendre compatible avec le
maintien de la qualité de vie dans son environnement.

Ces documents sont complétés par le plan de géne sonore (PGS), destiné a définir I’éligibilité des
logements a une aide a I'insonorisation.

De nouvelles dispositions réglementaires (décret n° 2002-626 du 26 avril 2002) ont modifié le
code de l'urbanisme, introduisant notamment un nouvel indice, le Laen, en lieu et place de I'indice
psophique, pour définir les limites des zones de bruit. Ces dispositions définissent aussi la limite
de la zone D.

Le décret cité modifie également les reégles d’établissement du PGS (introduction du Lgen),
imposant sa révision. Un nouveau PGS a ainsi été approuvé par arrété inter-préfectoral des
préfets du Rhone, de I'Isére et de I’Ain en date du 11 février 2004.

Ces éléments nouveaux imposent la révision du PEB qui, en application du décret cité, devra étre
achevée avant le 31 décembre 2005.



DEFINITION D’UN PLAN
D’EXPOSITION AU BRUIT(PEB)

1. Finalité et textes de références

Le PEB est un instrument juridique destiné a maitriser et a encadrer 'urbanisation en limitant les
droits a construire dans les zones de bruit au voisinage des aéroports. Ce document d’urbanisme
doit étre annexé, lorsqu’ils existent, au plan local d’'urbanisme, au plan de sauvegarde et de mise
en valeur et a la carte communale des communes concernées. Les dispositions de ces documents
doivent étre compatibles avec celles du PEB.

Le PEB est préventif ; il permet d’éviter que des populations nouvelles s’installent dans des
secteurs exposés ou susceptibles d’étre exposés a un certain niveau de géne sonore. S’il limite
pour cela le droit a construire dans certaines zones, y compris en cas d'extension ayant pour
effet d'augmenter la capacité d'accueil, il n’a en revanche aucun impact sur les constructions
existantes et les populations déja installées.

Les principaux textes de référence sont les suivants :

*  Code de 'utbanisme, articles 1.147-1 2 L147-8 et R147-1 a R147-11,

e Loin°85-696 du 11 juillet 1985 relative a 'urbanisme au voisinage des aérodromes,

e Décret n°87-339 du 21 mai 1987 définissant les modalités de 'enquéte publique relative
aux plans d’exposition au bruit des aérodromes ;

e Décret n°87-340 du 21 mai 1987 définissant les conditions d’établissement des plans
d’exposition au bruit des aérodromes ;

e Décret n°97-607 du 31 mai 1997 relatif aux regles de protection contre le bruit et a
l’aide aux riverains des aérodromes ;

* Loi n°99-588 du 12 juillet 1999 portant création de I’Autorit¢é de Controle des
Nuisances Sonores Aéroportuaires (ACNUSA) ;

* Loi n°2000-1208 du 13 décembre 2000 relative a la solidarité et au renouvellement
urbain ;

* Loi n°2002-3 du 3 janvier 2002 relative a la sécurité des infrastructures et systemes de
transport, aux enquétes techniques apres événement de mer, accident ou incident de
transport terrestre et aérien et au stockage souterrain de gaz naturel, d’hydrocarbures et
de produits chimiques ;

e Décret n°2002-626 du 26 avril 2002 fixant les conditions d’établissement des plans
d’exposition au bruit et des plans de géne sonore des aérodromes et modifiant le code
de 'urbanisme ;

e Loin°2003-590 du 2 juillet 2003 urbanisme et habitat,

e Loin°2003-1312 du 30 décembre 2003, loi de finance rectificative pour 2003.



2. Méthode d’élaboration

a) Une évaluation de la géne sonore a court, moyen et long terme

Le PEB définit les zones autour de l'aéroport a partir d’une évaluation de la géne sonore
susceptible d’étre ressentie par les riverains au passage des avions. Cette évaluation était
généralement faite, avant entrée en vigueur des dispositions introduites par le décret du 26 avril
2002, a un horizon d’une vingtaine d’années. Ce décret impose la prise en compte d’hypotheses a
court et moyen terme, en plus de celles a long terme. Les zones du PEB refletent donc une
combinaison de la réalité du moment et d’une projection dans le temps a plusieurs horizons de la
vie de l'aéroport. Pour ce faire, il est nécessaire de simuler, a ces horizons, les conditions
d’exploitation aéroportuaire, donc d’émissions sonores, ce qui revient a établir des prévisions
réalistes concernant les données suivantes :

* Nombre de mouvements d’avions,
* Répartition des mouvements par type d’avion,
* Répartition des mouvements par trajectoire et par sens d’atterrissage,

e Part des vols de nuit (22h-6h) et de soirée (18h-22h) (indice psophique ne pondérait
que les vols de nuit).

Les horizons et hypothéses retenus pour établir le PEB de I'aéroport de Lyon — Saint Exupéry
sont exposées au chapitre suivant.

b) Le Lqen, Uun nouvel indice, moins spécifique que I'indice psophique

La géne sonore est calculée au moyen d’'un modele mathématique mettant en équation différents
parameétres pour prendre en compte :

* Le bruit émis par chaque modele d’avion tel qu’il est percu au sol,
* Le nombre de passages d’avions en 24 heures,

* La perception différente du bruit entre le jour, la nuit et, maintenant, la soirée : chaque
vol nocturne est pondéré d’un coefficient 10, chaque vol de soirée d’un coefficient 5.

Le résultat du calcul est exprimé en Laen . Le Laen est un des indices recommandés par 'Union
Européenne pour traduire la géne sonore relative aux infrastructures de transport. Il est tres
largement utilisé au niveau international et est compatible avec la plupart des logiciels et
instruments de mesures disponibles sur le marché. Plus l'indice est élevé, plus la géne est
importante.

Le logiciel utilisé pour établir les PEB et les PGS est INM (version 6.0c), logiciel adopté pour cet
usage par de nombreux pays. L’avantage d’un logiciel plus répandu est, entre autre, de bénéficier
de mises a jour réguliéres permettant une modélisation de la géne sonore de plus en plus proche
de la réalité. Il permet aussi, grace a un mod¢cle numérique de terrain (MNT) adapté par 'IGN, la
prise en compte du relief.



La formule du Laen, qui s’exprime en décibel, est la suivante :

1 Lday Levening+5 Lnight +10
Lden=10%lg- 112410 10 +4%10 " +8*10

avec :
I day = niveau sonore moyen a long terme pondéré A tel que défini dans ISO 1996-2:1987, déterminé sur
l'ensemble des périodes de jour d'une année. ILa période de jour s'étend de 6 heures a 18 heures ;

I evening = niveau sonore moyen a long terme pondéré A tel que défini dans ISO 1996-2:1987, déterminé sur
l'ensemble des périodes de soirée d'une année. La période de soirée s'étend de 18 heures a 22 heures ;

Linight = niveau sonore moyen a long terme pondéré A tel que défini dans ISO 1996-2:1987, déterminé sur
l'ensemble des périodes de nuit d'une année. La période de nuit s'étend de 22 heures a 6 heures le lendemain.

3. Contenu et modalités d’'application

Le mode¢le mathématique permet de quantifier la géne sonore future en chaque point du territoire
voisin de 'aéroport. Il est alors possible de relier entre eux, sur une carte, les points ou le Lgen a la
méme valeur. Le résultat est une courbe entourant tout ou partie de 'aéroport, allongée dans I'axe
des pistes en raison du bruit produit lors des opérations de décollage et atterrissage. Dans la zone
comprise a I'intérieur de chaque courbe, la géne sonore sera supérieure a la valeur de I'indice
considéré (par exemple 70 dans la zone de bruit fort) ; a 'extérieur de cette courbe, la géne sera
inférieure, décroissante a mesure que 'on s’¢éloigne.

Les zones A et B, de bruit fort

Les zones A et B du PEB, appelées zones de bruit fort sont délimitées par les courbes Lgen 70
pour la zone A, et par une valeur choisie par le préfet, aprés avis de la commission consultative de
Ienvironnement, entre le Lden 65 et le Lgen 62 pour la zone B (cette modulation est une
disposition nouvelle introduite par le décret du 26 avril 2002). Ceci s’applique réglementairement
a tous les aéroports. Toute construction neuve a usage d’habitation et toute action sur le bati
existant tendant a accroitre la capacité d’accueil sont, sauf rares exceptions, interdites.

La zone C, de bruit modéré

L’indice délimitant la zone C est choisi par le préfet, aprés avis de la commission consultative de
Ienvironnement, dans une fourchette allant du Lgen 57 au Lgen 55, ce dernier étant le plus
protecteur. A lintérieur de la zone C, les restrictions en maticre d’urbanisation sont moins
contraignantes que dans les zones B et A. La loi n® 2000-1208 du 13 décembre 2000 relative a la
solidarité et au renouvellement urbain modifiée par la loi n® 2002-3 du 3 janvier 2002 introduit
une disposition nouvelle en ce sens qu’a l'intérieur des zones C, les plans d’exposition au bruit
peuvent délimiter des secteurs ou, pour permettre le renouvellement urbain des quartiers ou
villages existants, des opérations de réhabilitation et de réaménagement urbain peuvent étre
autorisées, a condition qu’elles n’entrainent pas d’augmentation de la population soumise aux
nuisances sonores. La loi n° 2003-590 du 2 juillet 2003 prévoit que ces secteurs peuvent étre
introduits, apres enquéte publique, postérieurement a la publication du PEB, si la commune ou
I’établissement public de coopération intercommunale concerné en fait la demande.



Lazone D

Dans cette zone, I'indice est compris entre la valeur limite de la zone C et 50, limite inférieure
fixée par le décret n°® 2002-626 du 26 avril 2002. Cette disposition entrée en vigueur en novembre
2002 n’avait pas pu étre prise en compte lors de la dernicre révision du PEB. La zone D ne
donne pas lieu a des restrictions des droits a construire, mais étend le périmetre dans lequel
Iisolation phonique de toute nouvelle habitation et linformation des futurs occupants,
acquéreurs ou locataires du logement, sont obligatoires.

Dans chacune des quatre zones de bruit, le contrat de location dun immeuble a usage
d’habitation doit comporter une clause claire et lisible précisant la zone de bruit ou se trouve
localisé ledit bien.



LES REGLES APPLICABLES SUR LES DROITS A CONSTRUIRE

Logements nécessaires a
Pactivité de ’aérodrome,
hoétels de voyageurs en
transit

DANS LES ZONES D’UN PEB

ZONE A ZONE B Z.ONE C
Laen>70 70>Len>(62 2 65)! | (62 4 65)> Lyen>(55 2 57)!

Constructions nouvelles

Autorisés

ZONE D
(55 4 57)> Lgen>50

Logements de fonction
nécessaires aux activités
industrielles ou
commerciales

Immeubles d’habitation
directement liés ou
nécessaires a I’ activité
agricole

Autorisés dans les secteurs

y Autorisés
déja urbanisés

Habitat groupé
(lotissement...), parcs
résidentiels de loisirs

Non autorisés

Maisons d’habitation
individuelles

Autorisées si secteur d’accueil déja
urbanisé et desservi par des
équipements publics et si elles
n’entrainent qu’un faible
accroissement de la capacité
d’accueil

Non autorisées

Immeubles collectifs a
usage d’habitation

Non autorisés

Constructions a usage
industriel, commercial et
de bureaux

Admises si elles ne risquent pas d’entrainer I'implantation de population permanente

Equipements de
superstructure nécessaires
a Pactivité aéronautique

Autorisés s’ils ne peuvent étre localisés ailleurs Autorisés

Autres équipements
publics ou collectifs

Rénovation, réhabilitation,
amélioration, extension
mesurée ou reconstruction
des constructions
existantes

Autorisés s’ils ne conduisent pas a
exposer de nouvelles populations
aux nuisances sonotes

Autorisés s’ils sont indispensables aux populations
existantes et s’ils ne peuvent pas étre localisés ailleurs

Interventions sur ’existant

Autorisées sous réserve de ne pas accroitre la capacité d’accueil.

Opérations de
réhabilitation et de
réaménagement urbain

Autorisées sous réserve de se situer
dans un des secteurs® délimités
pour permettre le renouvellement
urbain des quartiers ou villages
existants, a condition de ne pas
entrainer d’augmentation de la
population soumise aux nuisances
sonores

Non autorisées

Autorisés sous réserve
d’une protection
phonique et de
I'information des futurs
occupants?

" Indice fixé par le préfet apres consultation de la CCE

Zla protection phonique et 'information sont obligatoires dans toutes les zones

*la loi du 2 juillet 2003 permet la création de tels secteurs postérieurement 2 la publication du

PEB
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LA DEMARCHE DE REVISION DU PEB
DE LYON - SAINT EXUPERY

1. Pourquoi et comment réviser le PEB ?

Bien que la précédente révision du PEB soit récente (approbation le 28 juin 2002), il est
nécessaire d’entreprendre une nouvelle révision pour les raisons suivantes :

* Les nouvelles dispositions réglementaires, entrées en vigueur le 1¢ novembre 2002,
n’avaient pu étre prises en compte par le PEB actuel ;

* La zone D, rendue obligatoire pour cette catégorie d’aéroport par la loi du 12 juillet
1999, n’avait pu étre définie en ’'absence d’un décret précisant ses limites ;

* Le décret du 26 avril 2002 rend obligatoire la révision de tous les PEB, aux nouvelles
normes, avant le 31 décembre 2005 et de tous les PGS avant le 31 décembre 2003.

Cette révision permet également de tenir compte dans D’établissement des hypotheses des
évolutions survenues depuis les études du précédent PEB, conduites en 1999 /2000.

2. Hypotheses prises en compte dans les simulations

a) Les horizons envisagés

Les nouvelles dispositions réglementaires imposent de fixer des hypothéses a court, moyen et
long terme. Les horizons envisagés sont :

Court terme : année 2004. Cet horizon correspond a 'année prise en compte pour établir le PGS
qui a été approuvé par arrété inter-préfectoral des préfets du Rhone, de I'Isére et de I’Ain en date
du 11 février 2004. Les courbes résultant des hypothéses a court terme pour les projets de zones
A, B et C, sont donc identiques a celles délimitant les courbes des zones I, II et 111 du PGS. 11
s’agit d’une vision du trafic actuel de I'aéroport.

Moyen terme : année 2010. A cet horizon, il a été estimé qu’aucune nouvelle piste ne serait en
bl

service, méme si 'imminence de cette mise en service est possible. C’est dans les années qui

précédent cette mise en service que le trafic du doublet actuel est le plus grand.

Long terme : année 2020. C’est le méme horizon que pout le PEB en vigueur. Aux ajustements
g q g ]

pres dus aux évolutions connues depuis les études relatives a celui-ci, ce sont les mémes
hypotheses.
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Pour chacun de ces trois horizons, a partir des hypothéeses détaillées ci-apres, sont déterminés par
le calcul les territoires qui seraient en zone A, B, C et D. La zone A du PEB est constituée de
I'ensemble des territoires qui sont dans au moins une des trois zones A ainsi établies. Les zones
B, C et D sont constituées de la méme fagon.

b) Les pistes

Ont été retenues les infrastructures décrites dans avant-projet de plan de masse approuvé par le
Ministre de I’équipement, des transports et du logement le 30 juin 1999, soit deux doublets de
pistes :

* DPiste A de 4000 m (réalisée), piste B de 3600 m (réalisée sur 2700 m a ce jour),
e DPiste C et D de 3200 m (non réalisées a ce jour).

Zone
technique
NB : dans I'APPM,
seules la position
des pistes et l'emprise
finale sont définies.

Les autres éléments
de zonage figurant
sur ce schéma
n'ont qu'une valeur
indicative.

0 Pistes existantes
50 Pistes futures

W Emprise APPM
g Zone dactvié

aéronautique
I stotionnements avions
Parkings

T Zone aérogare

Projet de liaison
Rocade Est - A 432

Voie TGY

Les hypothéses a court et moyen terme ne prennent en compte que le doublet est, tel qu’il existe
actuellement.
L’hypothese a long terme prend en compte les 4 pistes.
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c) Le trafic aérien

La prévision du trafic aérien a moyen et long termes est un exercice toujours délicat. La
conjoncture actuelle rend également difficile cet exercice pour le court terme. En effet, les trafics
des années 2001, 2002 et 2003 sont affectés par les conséquences des attentats du 11 septembre
2001, des conflits militaires en Afghanistan puis en Irak et du SRAS. Le secteur du transport
aérien a été particuliecrement sensible a ces évenements. On peut cependant raisonnablement
estimer, si 'on se réfere a des situations comparables dans le passé, comme la premicre guerre du
Golfe, que sur le moyen et long terme, leffet des perturbations conjoncturelles devrait étre
compensé dans le temps.

C’est pourquoi les hypotheses, pour 2020, du PEB en vigueur ont été conservées. Le trafic
passagers retenu a cet horizon était de 14 millions, correspondant a une poursuite sur la période
2000/2020 de la moyenne des croissances annuelles depuis 'ouverture de I'aéroport, soit +4,5%.
11 avait été retenu une croissance de Pemport moyen a 67 passagers par vol et donc un nombre de
mouvements commerciaux d’avions transportant des passagers de 210 000. A cela, s’ajoutent
20 000 mouvements commerciaux d’avions cargo et 10 000 mouvements non commerciaux
(principalement vols de mise en place d’avions commerciaux), soit au total 240 000 mouvements.

On a également fait ’hypothéese que la baisse du trafic constatée depuis fin 2001 serait compensée
des fin 2003/début 2004!, et qu’une croissance annuelle du nombre de passagers transportés de
pres de 6% permettrait d’ici 2010 le rattrapage du retard de croissance par rapport a la courbe
moyenne (4,5 %) qui est ensuite suivie jusqu’en 2020.

Cela donne les valeurs ci-aprés :

Court terme Mayen terme Long terme
2000 2001 2002 ECHEANCE 2004 2010 2020
6021000 | 6108510 | 5778090 Passagers 6500000 9000000 14000000
52 50 53 Emport moyen de passagers 54 60 67
116335 121148 109285 (mvts d'avions de transport de passagers) 120000 150000 210000
8011 5655 5451 (mvts d'avion catgo) 8000 13000 20000
124346 126803 114736 Mouvements commerciaux 128000 163000 230000
4908 4227 3620 Mouvements non commerciaux 5000 7000 10000
129254 131030 118356 Mouvements totaux 133000 170000 240000

d) La répartition des mouvements par type d’appareils

Pour le trafic a court terme, la répartition par types d’avions retenue est a peu de choses pres
identique a celle du trafic réel des derniéres années.

Les quelques différences portent sur des transpositions rendues nécessaires par le logiciel INM
dont la base de données de modcles d’avions, bien que tres riche, ne comporte cependant pas
lintégralité des types d’avions existants. Par ailleurs, les appareils dont la fréquentation est tres
occasionnelle ont été regroupés. Ces transpositions et regroupements ont été faits en tenant
compte essentiellement de la signature acoustique des appareils.

' La reprise de la croissance du trafic constatée a I'issue de ’année 2003 (5 939 765 passagers en
2003) semble confirmer cette hypothese
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En tout, I’hypothese a court terme, tient compte d’une soixantaine de types différents d’aéronefs
et reste donc tres proche de la réalité. Le tableau ci-apres liste les principaux types d’appareils pris
en compte.

départs journaliers (principaux types d’appareils)
court terme 2004

avions départs avions départs
Boeing 727 3 Embraer 145 9
Boeing 737-300 10 Fokker 70 - 100 15
Boeing 737-400 4 Beech 90 — 200 — 1900 / F 13
406 / Metro
Boeing 737-500 10 ATR 42 / Dornier 328 / 17
DHCS8
Boeing 737-700 3 Embraer 120 4
Boeing 757 4 ATR 72 / ATP / Saab 2000 15
A300 2 SF 330 — 340 2
A319 4 CR]J / Challenger 601 7
A320 13 Dornier 328 / Embraer 135 31
/ Challenger / Falcon 50
AvroR]/BA146/BAE300 | 8 Autres appareils 9
TOTAL 183

La répartition retenue pour les hypothéses a moyen et long terme est extrapolée de celle du trafic
a court terme. Il a cependant été estimé illusoire de conserver, pour ces échéances, un nombre
important de types d’appareils, ce qui alourdit inutilement le calcul. Le nombre de type d’aéronefs
a ¢été ramené a une douzaine. Les regroupements ont été faits en fonction de la taille des
appareils, en tenant compte de ’évolution de 'emport moyen. Les appareils les plus bruyants du
chapitre I1I ont été supprimés.

départs journaliers (moyenne annuelle)
avions moyen terme 2010 long terme 2020
Boeing 747-400 1 5
Airbus A340 2 4
Boeing 767 0 10
Boeing 757 3 6
Airbus A319/A320/A321 50 77
Boeing 737-600-700-800 32 50
Avro RJ / CR]J 700 30 39
CR] / Embraer 145 43 56
Embraer 135 13 16
Beech 1900 D 16 21
ATR 22 27
Dornier328 / Saab 15 19
TOTAL 233 330
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e) La part du trafic nocturne et de soirée

La répartition des vols entre jour, soirée et nuit a évolué comme suit ces dernicres années :

2000 2001 2002
jour (6h-18h) 62,7 % 65,6 % 65 %
soirée (18h-22h) 28,5 % 27,8 % 28,2 %
nuit (22h-6h) 8,8 % 6,6 % 6,8 %

Il a été retenu, pour les trois horizons, la répartition suivante :

* Jour:065%
*  Soirée: 28 %
¢ Nuit: 7%

f) La répartition du trafic par piste et par sens d’atterrissage ou de décollage

La répartition des décollages et atterrissages par sens de piste a évolué comme suit :

1998 1999 2000 2001 2002
face au nord (QFU 36) 66,4 % 58,3 % 53,7 % 62,5 % 59,7 %
face au sud (QFU 18) 33,6 % 41,7 % 46,3 % 37,5 % 40,3 %

11 est proposé, pour les trois horizons de retenir la répartition suivante :

e Face au nord : 60 %
e Face au sud: 40 %

Sur chacun des doublets de piste, le mode d’exploitation le plus courant consiste a opérer les
décollages sur la piste intérieure (la plus proche des installations terminales) et les atterrissages sur

la piste extérieure.

En ce qui concerne 'importance relative de chacun des doublets, il est proposé une répartition
équilibrée entre le doublet est et le doublet ouest.

g) Les procédures de circulation aérienne

Comme actuellement, les procédures tendent a éviter le plus possible le survol a basse altitude des
zones habitées. La répartition des départs et arrivées entre les doublets est et ouest tient compte des
destinations des vols afin d’optimiser la gestion d’espace (limitation des croisements par exemple), en

cohérence avec la notion d’équilibre entre doublets évoquée au paragraphe précédent.

Pour les horizons 2004 et 2010, les procédures de départ sont les mémes que celles en service
actuellement. La répartition des vols entre les procédures tient compte des évolutions constatées ou

prévues a court terme.
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Pour le long terme (2020), ces mémes trajectoires ont été réparties entre les doublets en tenant compte,
sur la base du trafic actuel, des origines et destinations des vols.

La spécificité de certaines procédures de départ, actuellement réservées aux aéronefs a hélices (en vert
sur les cartes ci-dessous), est maintenue. A moyen et long terme, ces procédures ne sont utilisées que
par des avions a hélice ou des biréacteurs légers.

La valeur de Lgen retenue pour la zone D, particulierement faible, induit un impact de ces trajectoires
sur le dessin du PEB a des distances beaucoup plus importantes que pour le PEB en vigueur. Le calcul
tient bien entendu compte de cet aspect.

court terme 2004 || moyen terme 2010 | | long terme 2020

;Piphel
dt Ehandieu *

~Oytier &
SgP blas
P

“Oytier 4
St Oblas,

> €
Septéme ‘L
<
e

¥

Trajectoires de décollage ~ — Trajectoires de décollage réservées aux appareils a hélices et jets de moins de 50 places
Les atterrissages ont été pris en compte dans les hypothéses a court et moyen terme conformément aux

procédures publiées. Dans les hypothéses a long terme, comme pour le PEB en vigueur, les trajectoires
d’atterrissage retenues dans le calcul sont alignées sur I'axe de piste.
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PRESENTATION DU PERIMETRE DU PROJET
DE PEB DE LYON-SAINT EXUPERY

1. Choix des indices délimitant les zones B et C

Outre la modulation de la limite de la zone C, qui était déja possible dans les dispositions
réglementaires précédentes, le décret du 26 avril 2002 introduit une possibilité de modulation de
la zone B. Ce méme texte impose au préfet de recueillir I'avis de la commission consultative de
I'environnement (CCE) avant d’arréter son choix pour ces deux valeurs d’indice limite.

Le décret précise que la zone B doit étre limitée par une valeur de Laen qui peut étre choisie entre
65 et 62, tandis que la zone C doit I’étre par une valeur de Laen comprise entre 57 et 55.

Pour permettre a la CCE d’émettre un avis sur le choix de ces limites, une analyse comparative
détaillée a été réalisée sur 'impact des différents choix possibles pour les valeurs des indices des
zones B et C. Cette analyse lui a été présentée au cours de sa réunion du 2 décembre 2003.

S’agissant du choix de la valeur d’indice de la zone B, il a été proposé a la CCE de retenir la valeur
Lden 62 pour les raisons suivantes :

* Bviter le plus possible I'installation de nouvelles populations dans les zones proches de
Paéroport ou le bruit est ou sera le plus fort ;

* Prendre en compte la situation actuelle qui fait que pres de 99% de la surface de la zone
B est constituée d’espaces agricoles ou naturels qu’il convient de protéger. L’enjeu au
regard des surfaces urbanisées se concentre essentiellement sur Saint Laurent de Mure.
Cependant, sur cette commune, les secteurs concernés (moins de 12 hectares de surface
urbanisable) sont d’ores et déja trés construits.

S’agissant du choix de la valeur d’indice de la zone C, il a été proposé a la CCE de retenir la valeur
Laen 55 pour les raisons suivantes :

* Le PEB ainsi défini est trés voisin du PEB en vigueur et seul cet indice permet de
maintenir le niveau de protection mis en place en juin 2002 ;

* Les principaux enjeux liés au contour de la zone C se concentrent sur 6 communes
(Jonage, Pusignan, Jons, Saint Laurent de Mure, Heyrieux, Saint Quentin Fallavier),
pour lesquelles, hormis Jonage et Pusignan, seul le choix de I'indice le plus faible, a
savoir I'indice Laen 55, permet de conserver une protection au moins équivalente a celle
figurant dans le PEB en vigueur approuvé le 28 juin 2002.

Pour Jonage, le PEB de 2002 peut étre globalement conservé dans ses effets en retenant
un indice de 55 ou de 50, le choix d’un indice 55 introduisant une contrainte
supplémentaire sur environ 15 hectares a ’est de la commune, mais dans un secteur déja
urbanisé.

Pour Pusignan, I'indice 56 découvrirait de maniere importante le centre de la commune,
tandis que l'indice 55 respecte globalement les surfaces actuelles, mais en découvrant
certains secteurs au nord pour en recouvrir d’autres au sud.
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Au cours de sa réunion du 2 décembre 2003, la CCE s’est trés majoritairement prononcée pour le

choix des indices Lqen 62 et Laen 55 respectivement pour les zones B et C.

2. Le périmetre du projet de PEB

Le projet présenté ci-dessous et représenté sur les plans est construit a partir des hypothéses qui

viennent d’étre définies a savoir :

* La zone B est délimitée par I'indice Lgen 62,

* Lazone C est délimitée par I'indice Lden 55,

* les zones A et D le sont respectivement par les valeurs fixées par le décret du 26 avril

2002, a savoir Lgen 70 et Lgea 50.

| PEB approuvé le 28 juin 2002

| |Projet de PEB

1

~J
al
|

/St Maurice

Vif{ette
d'Anthon
|

Pécines
Charpieu

L
Satolas
et Bonce

St Pierre
de Chandieu

,/\O/yt/ie(
St Oblas

)
S(\Georgeflé
d'Esij' e

de Gourdans
~ -

Ecines
arpieu

Septéme

St Pierre
de Chandieu

_Oytier
St Oblas

~ /St Maurice

de Gourdans —

A N

Moidieu / Moidieu

IDétourbe Beauvoir It “Détourbe

ha de Mar, | _ [ N
. Zone A Zone B Zone C lI Zone D
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a) Les communes concernées

PEB 2002 projet de PEB
(approuvé le 28 juin 02)
Zones A+B+C Zones A+B+C Zones A+B+C+D
Rhoéne Colombier-Saugnieu Colombier-Saugnieu Colombier-Saugnieu

Genas Genas Genas
Jonage Jonage Jonage
Jons Jons Jons
Meyzieu Meyzieu Meyzieu
Pusignan Pusignan Pusignan

Saint Bonnet de Mutre

Saint Bonnet de Mure

Saint Bonnet de Mure

Saint Laurent de Mure

Saint Laurent de Mure

Saint Laurent de Mure

Saint Pierre de Chandieu

Saint Pierre de Chandieu

Saint Pierre de Chandieu

Surface Rhone | 4 800 hectares 5 350 hectares 7 750 hectares

N & : :

Isére Bonnefamille Bonnefamille Beauvoir de Marc
Diémoz Diémoz Bonnefamille
Grenay Grenay Charantonay
Heyrieux Heyrieux Diémoz
Janneyrias Janneyrias Grenay
Saint Georges d’Espéranche | Saint Georges d’Espéranche | Heyrieux
Saint Quentin Fallavier Saint Quentin Fallavier Janneyrias

Satolas et Bonce

Satolas et Bonce

Saint Georges d’Espéranche

Villette d’Anthon Villette d’Anthon Saint Quentin Fallavier
Satolas et Bonce
Valencin
Villette d’Anthon
Surface Is¢re | 2 350 hectares 2 350 hectares 6 900 hectares
commenes |° 9 12
Ain Balan Balan Balan
La Boisse La Boisse Bressoles
Niévroz Niévtroz Dagneux
Thil Thil La Boisse
Montluel
Niévroz
Pizay
Sainte Croix
Thil
Surface Ain 300 hectares 400 hectares 3 950 hectares
S . :
TOTAL 7 450 hectares 8 100 hectares 18 600 hectares
Nombre de |22 22 30
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| | | |

Le nombre de communes concernées passe ainsi de 22 a 30 communes, dont 3 communes de
plus dans I'Isere et 5 communes de plus dans ’Ain. I’accroissement se fait principalement au
nord (dans I’Ain) et au sud (dans I'Is¢re) en raison de I’étirement du PEB dans I’axe des doublets
par I'adjonction de la zone D. Pour cette méme raison, le PEB connait également un léger
élargissement sans toutefois toucher latéralement de nouvelles communes.

b) L'impact sur les secteurs béatis ou urbanisables

Les tableaux ci-aprés permettent d’évaluer les surfaces des différentes zones du projet de PEB et
de les comparer avec celles du PEB en vigueur depuis le 28 juin 2002.

Pour une information plus détaillée et une analyse a I’échelle communale, on pourra se référer au
tableau figurant en annexe.

PEB approuvé le 28 juin 2002 PEB en projet
Zone A 550 hectares 600 hectares
Zone B 600 hectares 1 510 hectares
Zone C 6 300 hectares 5990 hectatres
Zone D - 10 500 hectares
Total (A+B+C+D) 7 450 hectares 18 600 hectares

Tres globalement, le projet de PEB reste voisin du PEB approuvé en juin 2002 pour ce qui
concerne les zones A, B et C. L’augmentation de la zone B est compensée pour partie par une
diminution de la zone C. Au final ’ensemble des territoires couverts par A, B et C va augmenter
de 9% environ.

La zone D nouvellement créée élargit le périmetre de 10 500 hectares, mais n’introduit pas de
nouvelles restrictions puisqu’elle ne constitue pas une limitation a I'urbanisation.

Le tableau ci-apres permet d’examiner la nature des territoires recouverts par le projet de PEB. A
souligner que I’analyse ne prend pas en compte le périmetre de aéroport lui-méme et les
installations ou activités aéroportuaires ou liées a 'aéroport. Ce dernier périmetre est actuellement
hors Plan d’Occupation des Sols (POS).

Secteurs d’urbanisation Secteurs non urbanisés

Déja U‘r banisables % surface | Surface totale
. a court ou Surface
urbanisés totale
long terme

Zone A - - 600 hectares 100 % 600 hectares
Zone B 20 hectares - 1 490 hectares 99 % 1 510 hectares
Zone C 530 hectares 130 hectares 5 330 hectares 89 % 5990 hectares
Zone D 900 hectares 270 hectares 9 330 hectares 89 % 10 500 hectares
Z:fg +C+D) 1 450 hectares 400 hectares | 16 750 hectares 90 % 18 600 hectares

Dans le décompte, seules sont considérées les zones urbanisées ou urbanisables a vocation
d’habitat ou a vocation mixte habitat et activités.
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On constate que les zones de bruit fort (A et B) concernent quasi exclusivement des secteurs
naturels ou agricoles (99%). Seule une partie des hameaux de Trois Voies a Pusignan d’une part et
de Poulieu a Saint Laurent de Mure d’autre part sont touchées par la zone B du futur doublet de
pistes a 'ouest.

Examiné plus globalement (zones A, B, C et D), le PEB s’étend a 90% sur des surfaces naturelles
ou agricoles. Les secteurs urbanisés ou a vocation d’habitat représentent un peu moins de 1900
hectares, dont 1200 en zone D.

c) L’évaluation de la population résidente dans les zones de PEB

Cette évaluation est conduite a partir de la détermination du nombre de batiments présents dans
les différentes zones. Elle ne peut étre qu’approximative en ce sens qu’une moyenne de
logements par batiment puis une moyenne des habitants par logement permettent de déduire le
nombre de résidents.

Rappel du PEB en vigueur PEB en projet
depuis juin 2002
Nombre de Population totale Nombre de Nombre de Population totale
résidents dans des 22 résidents dans | résidents dans la des 30
les zones A, B, C communes les zones A, B et | seule zone D communes
concernées C concernées
Rhone 8 800 65 211 9 300 5000 65 214
Isere 6 100 23923 5900 6 400 28 508
Ain 100 6 552 100 9 300 18 458
Total 15 000 95 686 15 300 20 700 112 180
Soit 15,7 % 13,6 % 18,5 %

11 apparait que pres de 14 % de la population des 30 communes partiellement touchées par les
zones A, B, C du nouveau PEB est en fait située a l'intérieur de ce périmetre de restriction de
I'urbanisation.

Il s’avere que cette population (de 15 300 personnes) est pour I'essentiel rassemblée dans six
communes assez proches soit du doublet actuel, soit du doublet futur.

Nombre de résidents Nombre de résidents
dans les zones A, B et C dans les zones
’ A/ B,CetD

PEB en vigueur PEB en projet PEB en projet
Jonage 4 000 4 500 5400
Jons 650 660 1100
Pusignan 1900 1950 3100
Saint Laurent de Mure 2200 2 060 3 400
Heyrieux 2300 2200 4100
Saint Quentin Fallavier 3500 3400 4900

Au total, ces 6 communes comptent 14 770 résidents sur les 15 300 recensées dans les zones A, B
et C de 'ensemble des communes. Le tableau met en évidence que les chiffres du PEB en vigueur
et du PEB en projet sont tout a fait proches.
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En considérant également la zone D, le nombre de personnes sous 'ensemble de PEB atteint
pres de 36 000 personnes, ce qui représente environ 30% de la population totale des 30
communes concernées.

3. Définition des secteurs de renouvellement urbain

En application de l'article 1.147-5 alinéa 5 du code de I'urbanisme, sur la demande de la commune
et de la Communauté urbaine de Lyon lors de la derniere révision du PEB, un secteur particulier
a été délimité sur la commune de Jonage. Ce secteur figure dans le PEB approuvé le 28 juin 2002.

11 est rappelé que la loi du 13 décembre 2000 a introduit cette disposition qui permet de délimiter,
au sein des zones C, des secteurs ou, pour permettre le renouvellement urbain des quartiers ou
villages existants, des opérations de réhabilitation et de réaménagement urbain peuvent étre
autorisées, a condition qu’elles n’entrainent pas d’augmentation de la population soumise aux
nuisances sonores.

De tels secteurs peuvent étre délimités lors de la révision du PEB, mais ils peuvent Iétre
également, a la demande de la commune ou de I’établissement public de coopération
intercommunale compétent en mati¢re de plan local d’urbanisme, par arrété préfectoral pris apres
enquéte publique, postérieurement a la publication du PEB.
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LA PROCEDURE DE REVISION DU PEB

1. Phase d’étude et préliminaires

La premicre phase de la procédure de révision du PEB consiste a mener les études techniques.
Elles sont conduites sous lautorité des préfets des départements concernés avec l'accord du
ministre chargé des transports.

Avant de prendre formellement la décision de réviser le PEB, il était d’usage que le préfet
consulte la CCE, notamment pour le choix de I'indice limite de la zone C. Le décret du 26 avril
2002 a rendu cette consultation obligatoire pour le choix des indices limites des zones B et C.

2. Phase administrative

La phase administrative se subdivise elle-méme en deux temps. Le premier est consacré aux
consultations des collectivités et organismes concernés, le second a lenquéte publique qui
précede approbation du PEB.

a) Consultations

Consultations des communes ou établissements publics de coopération intercommunale
concernés

Les préfets de département notifient la décision de réviser le PEB et communiquent le projet
correspondant. La consultation permet aux communes de prendre connaissance du dossier, de
s’informer et de dialoguer avec 'administration avant de formuler leur avis officiel. La durée de
cette consultation est fixée par la réglementation a deux mois.

A compter de la décision d’élaboration ou de révision du PEB, le préfet peut, par arrété, délimiter

les territoires a l'intérieur desquels s’appliqueront par anticipation, pour une durée maximale de 2
ans renouvelable une fois, les dispositions relatives aux zones C et D.

Consultation de ’Autorité de Contrdle des Nuisances Sonores Aéroportuaires (ACNUSA)
et de la commission consultative de ’environnement de ’aéroport.

Apres réception des avis des communes, le préfet coordinateur saisit TACNUSA du projet PEB
accompagné du bilan de consultation des communes.

Conformément a la loi du 12 juillet 1999, celle-ci consulte la commission consultative de
I'environnement puis exprime ses recommandations.
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b) Enquéte publique et approbation

Le projet de PEB éventuellement modifié suite aux consultations est ensuite soumis a enquéte
publique, organisée par les préfets. La durée minimale de 'enquéte est d’'un mois, le rapport et
I'avis du commissaire enquéteur intervenant au plus tard dans un délai d’un mois a Iissue de la
cloture de enquéte.

L’approbation est prononcée par les préfets des départements concernés apres accord du ministre
chargé des transports, et notifiée, avec I'envoi du PEB approuvé, aux communes et aux

établissements publics de coopération intercommunale concernés.

LA PROCEDURE DE REVISION DU PEB

Phase d’études

étapes

Etudes techniques

acteurs

Direction de I’aviation civile
Chambre de commerce et
d’industrie de Lyon

Service spécial des bases
aériennes

Directions départementales de
I’équipement

Information informelle préalable
des collectivités locales et de la

.. . Préfets
commission consultative de
I’environnement de I'aéroport
Consultation de la CCE sur le
choix des indices limites des Préfets

zones B et C

Phase administrative

Notification de la mise en
révision du PEB*

Préfets avec ’accord du ministre

Consultation des communes (2

. Préfets
mois)
Consultation de PACNUSA et de
la Commission consultative de Préfets

Penvironnement

Finalisation du PEB

Direction de I’aviation civile
Chambre de commerce et
d’industrie de Lyon

Service spécial des bases
aériennes

Directions départementales de
I’équipement

Enquéte publique

Prétets
Commission d’enquéte

Approbation

Préfets avec I'accord du ministre
chargé des transports

* Possibilité a ce stade de mise en application anticipée pour 2 ans renonvelable 1 fois
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PREFET_
DU RHONE
PREFET
DE L'ISERE
PREFETE
DE L'AIN
Liberté
Egalité LYON le 28 OCT. 2021
Fraternité
ARRETE INTERPREFECTORAL N°
Portant approbation du plan de prévention du bruit dans I’environnement
de ’aéroport Lyon — Saint-Exupéry pour les années 2019-2024
LE PREFET DE LA REGION AUVERGNE RHONE-ALPES,
PREFET DE LA ZONE DE DEFENSE ET DE SECURITE SUD-EST,
PREFET DU RHONE
Officier de la Légion d’honneur
Commandeur de ’ordre national du Mérite
LE PREFET DE L’ISERE La PREFETE DE L’AIN
Chevalier de la Légion d’honneur Chevalier de la Légion d’honneur

Chevalier de I’ordre national du Mérite

VU la directive 2002/49/CE du Parlement européen et du Conseil du 25 juin 2002 relative a 1’évaluation et la
gestion du bruit dans I’environnement ;

VU le code de I’environnement et notamment ses articles L572-1 a L572-11 et R572-1 a R572-11 ;
VU le code de I’urbanisme et notamment son article R112-5 ;
VU le code de I'aviation civile ;

VU I’arrété ministériel du 4 avril 2006 relatif a I’établissement des cartes de bruit et des plans de prévention du
bruit dans I’environnement ;

VU T arrété ministériel du 24 avril 2018 fixant la liste des aérodromes mentionnés au 1 de I’article R112-5 du code
de I"urbanisme ;

VU larrété interpréfectoral du 25 octobre 2011 portant approbation du plan de prévention du bruit dans
I’environnement de l'aéroport de Lyon-Saint-Exupéry et mise a jour du rapport de présentation du Plan
d’Exposition au Bruit ;

VU l’arrété interpréfectoral du 07 février 2020 portant approbation des cartes stratégiques de bruit de 1’aéroport de
Lyon Saint-Exupéry ;

Adpresse postale : Préfecture du Rhone — 69419 Lyon cedex 03
Pour connaitre nos horaires d'ouverture et les modalités d'accueil : internet : www.rhone.gouv.fr ou tél, : 04 72
61 61 61 (cout d'un appel local)



http://www.rhone.gouv.fr/

VU I’avis de la commission consultative de 1’environnement de 1’aéroport de Lyon Saint-Exupéry du 18 février
2021 ;

VU la synthése de la mise a disposition du public du Plan de Prévention du Bruit dans I’Environnement ;

SUR proposition de la préfeéte, secrétaire générale, préféte déléguée pour 1’égalité des chances du Rhone et des
secrétaires généraux des préfectures de I’ Ain et de I’Isére ;

ARRETENT

ARTICLE 1ler
Le Plan de Prévention du Bruit dans 1I’Environnement de I’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry ci-annexé est arrété.

ARTICLE 2
Le Plan de Prévention du Bruit dans I’Environnement de 1’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry est annexé au rapport
de présentation du plan d’exposition au bruit de 1’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry, par la procédure de mise a jour.

ARTICLE 3

Le Plan de Prévention du Bruit dans I’Environnement, ainsi qu’une note exposant les résultats de la consultation
sont consultables sur le site internet de la préfecture du Rhone: http://www.rhone.gouv.fr

Ces documents sont également mis en ligne sur le site internet du ministére de la transition écologique et solidaire
a la rubrique transport : http://www.consultations-publiques.developpement-durable.gouv.fr

ARTICLE 4

Le présent arrété sera transmis pour information aux maires des communes concernées par le Plan d'Exposition au
Bruit de I'aérodrome Lyon saint-Exupéry, ainsi qu'aux présidents des communautés de communes de Montluel, de
Miribel et Plateau, des Portes Dauphinoises de Lyon Satolas, des Collines du Nord Dauphine, de I'Est Lyonnais, et
aux présidents de la Métropole de Lyon et du Syndicat de ' Agglomération Nouvelle de 1'Isle d'Abeau.

ARTICLE 5
Le présent arrété sera inséré au recueil des actes administratifs de la Préfecture de I'Ain, de I'Isére et du Rhone.

ARTICLE 6

Le présent arrété peut faire I’objet d’un recours contentieux devant le tribunal administratif de Lyon dans un délai
de deux mois a compter de sa publication. Le tribunal administratif peut étre saisi d’une requéte déposée sur le site
www.telerecours.{t.

ARTICLE 7
Les Secrétaires Généraux des Préfectures de 1'Ain, de 1'Isére et du Rhone et le Directeur de la Sécurité de
1’ Aviation Civile Centre Est sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de 1’exécution du présent arrété.

Le préfet de la région Auvergne-Rhéne-Alpes Le préfet de I’Isére
Préfet du Rhone
Pascal MAILHOS Laurent PREVOST

La préféte de I’Ain

Catherine SARLANDIE de LA ROBERTIE


http://www.telerecours.fr/
http://www.consultations-publiques.developpement-durable.gouv.fr/
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1 Résumé non technique

Pourquoi ?

La réglementation européenne prévoit que chaque Etat élabore pour chacun de
ses aéroports civils recevant un trafic annuel supérieur 8 50 000 mouvements (3
I’exception des mouvements exclusivement effectués a des fins d’entrainement sur
des avions légers), des cartes stratégiques de bruit (CSB) et un plan d’action,
transposé respectivement inscrits en droit francais sous les noms de « carte de bruit
» et de « Plan de Prévention du Bruit dans ’Environnement » (PPBE).

Objectifs ?

Les CSB sont destinées & permettre I’évaluation globale de 1’exposition au
bruit dans I’environnement et 4 établir des prévisions générales de son évolution.
Elles sont rendues publiques.

A partir des résultats de cette cartographie du bruit, les objectifs du PPBE
sont de :

- Prévenir le bruit dans I’environnement et gérer les effets du bruit et les
éventuels problémes de bruit, en particulier en évaluant le nombre de

personnes exposées a un niveau de bruit défini et en recensant les
différentes mesures prévues pour maitriser ces nuisances,

- Réduire, si cela est nécessaire, les niveaux de bruit généré par les activités
aériennes, notamment lorsque les niveaux d’exposition peuvent entrainer
des effets nuisibles pour la santé humaine,

- Préserver la qualité de I’environnement sonore lorsqu’elle est satisfaisante.

Le PPBE comporte une évaluation du nombre de personnes exposées 4 un
niveau de bruit supérieur aux valeurs limites fixées réglementairement et identifie
les priorités pouvant résulter du dépassement de ces valeurs limites, les éventuels
problémes de bruit et les situations 2 améliorer.

[l recense ensuite les mesures prévues par les autorités compétentes pour traiter
les situations ainsi identifiées par les cartes de bruit, notamment lorsque des valeurs
limites fixées par la réglementation sont dépassées ou risquent de I'étre.

Quand ?

Un nouveau PPBE doit é&tre élaboré et publié tous les 5 ans ou en cas
d’augmentation significative des niveaux de bruit identifiés par les cartes de bruit.

Pour mémoire, le PPBE précédent de ’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry a été
approuvé le 25 octobre 2011.

Le présent plan est établi pour la période 2019-2024

Qui fait quoi ?
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Conformément & la réglementation (notamment l'article R.112-5 du code de
l'urbanisme qui prévoit que les cartes de bruit et le PPBE sont annexés au rapport
de présentation du PEB, lui-méme établi sous 1’autorité du préfet), le préfet de la
région Auvergne Rhéne-Alpes, préfet du département du Rhone et, les préfets des
départements de I’Ain et de I’Isére doivent établir le PPBE de I’aéroport de Lyon-
Saint-Exupéry a partir des CSB de |’aérodrome réalisée par la DGAC et approuvée
par arrété inter-préfectoral du 7 février 2020.

Comment ?

Les CSB (chapitre 4) constituent un état des lieux actuel et prévisionnel du
bruit autour de la plateforme aéroportuaire et justifient le plan d’action en
découlant.

Ce plan d’action, PPBE, est un document d’orientation qui recense les actions
déja prises ou en cours et définit les mesures prévues par les autorités compétentes
pour la période de 5 ans a venir, afin de traiter les situations identifiées par la
cartographie (chapitre 5).

Décidées avec 1’ensemble des acteurs concernés, les propositions d’actions
prévues par le PPBE visent & prévenir les effets du bruit et 4 le réduire si nécessaire.
Ces mesures reposent sur la politique conduite en France depuis de nombreuses
années pour limiter les nuisances sonores dues au trafic aérien.

Elles s’articulent principalement autour des lignes directrices suivantes, issues
de I'approche dite « équilibrée » de la gestion du bruit énoncée par 'OACI
(résolution A33/7):

1) laréduction, a la source, du bruit des avions ;
2) laplanification et la gestion de I’utilisation des sols ;
3) les procédures opérationnelles d’exploitation de moindre bruit ;

4) en dernier recours, les restrictions d’exploitation.

Résumé des actions prévues par le PPBEF

Le présent PPBE dresse un bilan des actions déja mises en ceuvre sur les dix
demiéres années.

. Pour la période 2019-2024, différentes mesures seront prises tant par la DGAC
que par I’exploitant Aéroports de LYON (ADL) en vue de limiter la géne sonore
ressentie par les riverains.

Elles sont résumées dans le tableau ci-dessous.
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Résumé de Paction Porteur(s) Echéance
Participation de la DGAC au Comité pour la Protection
: de I’Environnement de I’ Aviation (CAEP) DGAC Permanente
2 . | Modulation des redevances d’atterrissage ADL 2023
3 Information aux nouveaux arrivants dans les PEB. Etat 2019/2020
4 Etude de P’intérét de réviser le Plan de Géne Sonore DGAC 2020/2021
5 Réviser, en fonction de 1’étude, le PGS DGAC 2021
6 Réactiver la TNSA DGAC . PGS
révisé
7 Sensibiliser les propriétaires de logements éligibles ADL Permanente
8 Maintenir les procédures de descentes continues (CDO) | DGAC Suivi annuel
9 Améliorer la situation de zones « sensibles » DGAC é:: cas par
10 Modifications des procédures en vue de réduire les DGAC Au cas par
nuisances sonores cas
11 Maitriser les nuisances sonores nocturnes ADL/DGAC | 2020-21
12 Veiller au respect des trajectoires standardisées de DGAC Permanents
départ
13 Réunion biannuelle de la CCE ADL/Préfet | Permanenie
14 Informer les riverains ADL Permanente
15 Améliorer la transparence et la qualité de I’information | ADL 2020
16 Visualiser les trajectoires d’une journée type ADL/DGAC | Permanente
17 Poursuivre les engagements pour 1’environnement ADL 2020
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Penvironnemen: - Déclaration de
Commission au sein du comité de
conciliation concernant Ia directive
relative & I'évaluation et & la gestion
du bruit ambiant. »

(hup://eur-
lex.europa.cufhomepage. himi?loca
ie=ir)

fournissant tous les déile

nécessaires 4 la compréhension des
éléments cités: définition des
indicateurs, élaboration des cartes,
analyse, etc.

2 Le contexte

2.1 LePlan de Prévention du Bruit dans PEnvironnement

2.1.1 LE CADRE REGLEMENTAIRE EUROPEEN

La lutte et la protection contre les nuisances sonores entrent dans le cadre de la
politique communautaire pour la protection de la santé et de I’environnement, le
bruit étant identifié comme I’un des principaux problémes environnementaux qui
se posent en Europe.

La Directive européenne 2002/49/CE relative & I'évaluation et 4 la gestion du
bruit dans I'environnement définit une approche commune a tous les Etats membres
de I'Union Européenne visant 3 éviter, prévenir ou réduire en priorité les effets
nuisibles de I'exposition au bruit dans I'environnement des grandes agglomérations
et aux abords des grandes infrastructures de transport. Elle s’applique aux
agglomérations de plus de 100 000 habitants et aux aéroports accueillant
annuellement plus de 50 000 mouvements d’aéronefs autres que des vols
d’entrainement sur avions légers.

Le but poursuivi consiste 3 protéger la population et les établissements
scolaires ou de santé des nuisances sonores excessives, a prévenir de nouvelles
situations de géne sonore et a préserver les zones de calme.

Pour ce faire, les Etats membres ont pour obligation :

1) d’évaluer exposition au bruit des populations concernées 3 partir de
méthodes communes aux pays européens, en se basant sur I’élaboration
d’une cartographique du bruit ;

2) d’informer ces populations sur les niveaux d’exposition aux bruits
actuels et futurs et leurs effets sur la santé ;

3) de mettre en ceuvre et piloter des mesures visant & réduire si cela est
nécessaire, le bruit dans I’environnement notamment lorsque les niveaux
d’exposition peuvent entrainer des effets nuisibles pour la santé humaine.

La directive a donc entre autres été élaborée en vue de fixer un cadre commun
et harmonisé pour pouvoir suivre ’évolution du bruit autour des aéroports par la
définition d’indicateurs précis et techniques (indicateurs de bruit et valeurs limites
—cf. chapitre 2.1.3.1) et I’élaboration de cartes stratégiques de bruit (CSB) et pour
établir en conséquence des plans d’action portant sur les mesures & prendre pour
gérer les effets du bruit, en priorité dans les zones soumises & un bruit dépassant
ces niveaux limites.
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1 ct

) es d.'@xfcqti‘on
dans chacun des pays de I'Union
européenne avant de pouvoir étre
invoquées par les diverses
administrations ou par les
entreprises et les citoyens. »
(http//www assemblee-

nationale. {r/europe/fiches-
actualite/transposition.asp)

] € techque les
conditions d'utilisation des sols
pour éviter d’exposer de nouvelles
populations aux nuisances sonores
liées & ’activité des aérodromes. 11
est trés antérieur aux dispositions
communautaires sur le bruit et
montre que la France a fait des
questions relatives aux nuisances
sonores une préoccupation majeure
depuis de nombreuses années.

2.1.2 LA REGLEMENTATION FRANCAISE

Chaque pays membre de I’Union Européenne dispose d’une réglementation
spécifique sur le bruit qu’il a été nécessaire d’adapter pour procéder a la
transposition de la Directive européenne. Au niveau de la France, cela a consisté &
établir des textes d’applications, repris par la suite dans le code de I’environnement.
La transposition frangaise de la directive relative aux infrastructures de transports
dont les grands aéroports (plus de 50000 mouvements) et aux grandes
agglomérations résulte de 1"ordonnance n® 2004-1199 du 12 novembre 2004,
ratifiée par la loi n® 2005-1319 du 26 octobre 2005 et intégrée aux articles L.572-
1411 du code de I’environnement.

Afin de compléter cette transposition, diverses autres dispositions ont été
adoptées dont certaines codifiées dans les articles R. 572-1 2 11 du code de
Penvironnement :

1. le décret n® 2006-361 du 24 mars 2006 relatif & 1’établissement des cartes
de bruit et des plans de prévention du bruit dans ’environnement (codifié
dans le code l'environnement en 2007) ;

2. Tarrété du 3 avril 2006 fixant la liste des aérodromes mentionnés au I de
Iarticle R 147-5-1 du code de I’urbanisme, modifi€ depuis lors par I’arrété
du 24 avril 2018 fixant la liste des aérodromes mentionnés a P’article R.
112-5 du code de I’'urbanisme (actuellement en vigueur) ;

3. TParrété du 4 avril 2006 relatif a I’établissement des cartes stratégiques de
bruit et des plans de prévention du  bruit  dans
Penvironnement (actuellement en vigueur, qui fixe notamment les valeurs
limites);

4. la circulaire du 7 juin 2007 relative a la mise en ceuvre de la politique de
lutte contre le bruit.

Enfin, les cartes stratégiques de bruit et le plan de prévention du bruit dans

I’environnement doivent étre annexés dans le rapport de présentation du plan

d’exposition au bruit (PEB) des aérodromes, conformément & ce que prévoit le
code de I'urbanisme (R. 112-5)

Pour mémoire, le PEB en vigueur pour I’aérodrome de Lyon-Saint-Exupéry a
été publié par arrété du 22/09/2005 et le PGS par arrété du 31/12/2008.

L’ensemble de ces documents sont consultables sur le site de la préfecture du
Rhéne :

http://www.rhone. gouv. fr/Pol itiques-nubliques/Environnemem—develounément-

-et-technologiques/Bruit/Cartes-de-bruit-
strategiques/Cartes-de-l-aeroport-de-Lvon-Saint-Exupery.
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La législation francaise sur la prévention et la limitation des nuisances sonores
s’appuie sur d’autres textes législatifs et réglementaires : pour plus d’informations,
les sites du ministére de la transition écologique (site MTE, partie « Aviation et
environnement ») et de I’ACNUSA (site ACNUSA, partie « Réglementation
européenne »).

2.13 LA DEMARCHE D'ELABORATION DES CSB ET DU PPBE

Les textes évoqués ci-dessus ont précisé les modalités d’organisation, la
méthodologie et la coordination entre les différents acteurs pour l'élaboration des
cartes stratégiques de bruit et des PPBE.

2.1.3.1 LA CARTOGRAPHIE DU BRUIT

Les aéroports entrant dans le champ d’application de la directive de 2002 (dont
la liste est fixé par arrété — actuellement I’arrété du 24 avril 2018 cité ci-dessus)
doivent réaliser des cartes stratégiques de bruit (CSB). Leur objectif est d’établir
un état des lieux du bruit autour de la plateforme qui servira de référentiel pour les
décisions d’amélioration ou de préservation de ’environnement sonore (d’ou leur
appellation de stratégiques).

Les CSB permettent de donner des photographies de la situation actuelle et des
projections sur ’avenir de I’étendue géographique des zones — et par voie de
conséquence des populations — affectées par le bruit généré par le trafic aérien
autour de la plateforme.

Deux indicateurs de bruit sont prévus par la directive 2002/49 (définis
précisément & I’annexe I de la directive) :

- le Laea (L pour Zevel, « niveau » en anglais, et den pour day-evening-night,
« jour-soirée-nuit » en anglais) est un indicateur du niveau de bruit global
utilisé pour qualifier Pexposition au bruit, qui tient compte de la géne
spécifiquement engendrée durant la soirée (1 8h-22h) et la nuit (22h-6h) ;
le Lden est un indicateur dit intégré car il prend en compte le niveau de
bruit, la durée de 1’événement sonore, le nombre moyen d’événements
sonores, ainsi qu’une pondération pour les événements de soirce et de
nuit (un événement de soirée est considéré comme 3 fois plus génant qu’un
événement de journée et un événement de nuit est considéré comme étant
10 fois plus génant qu’un événement de journée) ;

- le Ly (L pour Jevel, « niveau » en anglais, et n pour night, « nuit » en
anglais) est un indicateur du niveau sonore moyen a long terme, visant &
traduire la géne sonore ressentie durant la nuit (22h-6h) ; il représente la
composante « nuit » de I’indice Laen.
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Figure 1 - Extrait d'unc CSB

Pélaboration des CSB, qui donnent
néanmoins une représentation
fidéle a la réalit¢ des émissions
sonores globales sur une période
donnée,

Afin de permettre des comparaisons quantitatives de I’évolution du bruit,
différents niveaux sonores sont fixés. L arrété du 4 avril 2006 détermine ainsi les
niveaux sonores qui doivent étre évalués (courbes isophones), ainsi que les valeurs
limites au-dela desquelles des mesures particuliéres doivent étre prises en priorité
pour gérer les effets du bruit.

A cette fin, les CSB montrent, sur un fond cartographique représentant
{’environnement de ’aéroport, les niveaux de bruit par plage de 5 en 5 dB(A) : 4
partir de 55 dB(A) pour les cartes Lacn, et 50 dB(A) pour les cartes L, (courbes
isophones & produire pour chaque CSB). Le code de couleurs utilisé est conforme
3 la norme NF S 31 130. Les couleurs renvoient a un niveau de bruit avec, aux
extrémes, le vert pour les zones calmes ou peu bruyantes et le violet pour les zones
trés bruyantes.

Pour les aéroports, 1a valeur limite de référence fixée par I’arrété de 2006 est
fixé & 55 dB(A) pour I’indice Lden.

Dans le PPBE, les rendus de la cartographie du bruit sont présentés non
seulement sous forme d'éléments graphiques (¢artes), mais aussi statistiques, sous
forme des tableaux dit d’exposition (évaluation des surfaces, populations et
établissements scolaires et de santé exposés au bruit dans chaque zone définie par
les courbes isophones), assortis d'un document d’accompagnement, 4 vocation
pédagogique. L’ensemble de ces documents constitue I’état des lieux du bruit
autour de la plateforme justifiant le plan d’action qui suit.

Au total, 4 cartes doivent étre élaborées et publiées :
1. une carte en Lo de la situation de référence,

2. une carte en L, de la situation de référence,

3. une carte en Ly, de la situation a l(_mg terme,

4, une carte en Ly de la situation a long terme.

La situation de référence prise en considération correspond au trafic de I’année
précédente ou de la derniére année disponible (éventuellement du plan de géne
sonore). La situation de long terme est basée sur les hypothéses sur lesquelles est
fondé le PEB (sauf si celles-ci sont obsoltes et si le PEB est en cours de révision).

Pour les CSB utilisés pour ce PPBE de I’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry, la
situation de référence est celle de 2016. La situation de long terme est basée sur les
hypothéses du PEB approuvé le 22/09/2005 (hypotheéses de trafic 2020
configuration a 4 pistes).
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résolution de me ¢
générale de I'OACI (réf. appendice
C de la résolution A 33-7 de
I'assemblée).

2,1.3.2 LePPBE

Dans le domaine aéroportuaire, la circulaire du 7 juin 2007 rappelle que la lutte
contre le bruit doit étre basée sur le principe « d’approche équilibrée » défini
par POACI (Organisation de I’ Aviation Civile Internationale) pour la gestion du
bruit sur les aéroports et qui s’insctit dans une démarche de développement durable
du transport aérien. Il consiste en une méthode d’action s’articulant autour de
quatre « piliers » correspondant 4 des mesures graduées qui doivent étre examinées
dans I’ordre suivant : '

1. laréduction, 4 la source, du bruit des avions,

2. les procédures opérationnelles d’exploitation de moindre bruit,
3. laplanification et la gestion de I'utilisation des sols,

4. en dernier recours, les restrictions d’exploitation.

Cette approche part du principe que la situation des aéroports en matiére de
bruit n’est pas identique en tout agroport, mais dépend de facteurs locaux tels que
la situation géographique, la densité de la population autour de 1’aéroport et les
éléments climatiques, qui justifient une approche différenciée aéroport par
aéroport.

- Cette méthode d’étude et de résolution des problémes posés par le bruit au
voisinage des aéroports a été institutionnalisée en Europe par I’adoption de la
directive 2002/30/CE du 26 mars 2002 relative & « I’établissement de régles et
procédures concernant I’introduction de restrictions d’exploitation liées au bruit
dans les aéroports de la communauté » (transposition en France par le décret n°
2004-1051 du 28 septembre 2004). Cette directive a désormais été remplacée par
le réglement (UE) n°598/2014 du Parlement européen et du Conseil du 16 avril
2014 relatif a 1’établissement de régles et de procédures concernant I’introduction
de restrictions d’exploitation liées au bruit dans les aéroports de  1'Union.

2.1.3.2.1 l’autorité compétente :

L’autorité compétente pour I’élaboration des cartes de bruit et des PPBE est
le(s) préfet(s) de la (des) région(s) et département(s) concernés, également
responsable de |’élaboration du plan d’exposition au bruit. Toutefois, si les mesures
retenues dans le PPBE ne sont pas de la compétence du préfet, les accords des
autorités compétentes pour décider et mettre en ceuvre ces mesures sont mentionnés

“en annexe du PPBE.

Dans le cas du PPBE de I’aérodrome de Lyon Saint-Exupéry, Iautorité
compétente est le préfet
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2.1.3.2.2 La consultation du public :

Le projet de PPBE fait I’objet de consultations visant & ce que le public soit
associé © il est ainsi soumis & lavis de la Commission consultative de
’Environnement, puis, en application de FParticle R572-9 du code de
P'environnement, mis  la disposition du public pendant deux mois de maniére a lui
permettre de prendre connaissance du projet et de présenter ses observations. Cette
consultation publique est réalisée en ligne au niveau national, sur le site du
ministére en charge de I’aviation civile (site MTE, rubrique « Consultations
publiques »). Les habitants sont informés de la consultation par voie de presse au
moins 15 jours avant la consultation (avis 1égal dans un journal diffusé dans le ou
les départements concernés).

2.1.3.2.3 L'approbation et la publicdtion :

Le PPBE est ensuite approuvé par arrété préfectoral pris par le(s) préfets
compétent(s).Aprés approbation par le(s) préfet(s), le PPBE et Iarrété préfectoral,
ainsi qu’une note exposant les résultats de la consultation du public et la suite qui
leur a été réservée, sont disponibles en préfecture et publiés par voie électronique
sur le site de la Préfecture (ainsi qu’en annexe 5 du présent document). Les CSB et
le PPBE sont également disponibles sur le site du ministére en charge de I'aviation
civile (site MTE. rubrique « Cartographie »).

Enfin, les PPBE sont réexaminés au moins tous les cinq ans, selon le calendrier
fixé par la Commission européenne, ou révisés en cas d’évolution significative des
niveaux de bruit identifiés.

2.1.4 CONTENU DU PPBE

Un PPBE est un document officiel dont T'élaboration est basée sur les
dispositions législatives et réglementaires citées précédemment. En particulier,
selon I’article R. 572-8 du code de I’environnement, un PPBE doit contenir les
informations suivantes :

1. un rapport de présentation comprenant une synthése des résultats de la
cartographie du bruit et le dénombrement des populations, surfaces,
habitations et établissements d’enseignement et de santé exposés a un
niveau de bruit excessif ;

2. si la situation locale est concernée, les critéres de détermination et la
Jocalisation des zonmes calmes et les objectifs de préservation les
concernant ;

3. les objectifs de réduction du bruit dans les zones exposées & un bruit
dépassant les valeurs limites fixées ;

4. les mesures de prévention et de réduction du bruit prises au cours des
dix années précédentes et prévues pour les cinq années a venir ;
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5. le cas échéant, les financements et échéances prévus pour la mise en
ceuvre des mesures recensées ;

6. les motifs ayant présidé au choix des mesures retenues ;

7. une estimation de la diminution du nombre de personnes exposées au
bruit 2 I'issue de la mise en ceuvre des mesures prévues ;

8. un résumé non technique du plan, car le destinataire principal du PPBE
est la population.

Le présent document répond a I’ensemble de ces dispositions.
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Tenvironnement ; décret 06-
361 du 24 mars 2006 relatif 2
I'établissement des cartes de bruit
et des plans de prévention du bruit
dans l'environnement et modifiant
le code de 'urbanisme

1

2)

3)
4)

3)

6)

7

8)

9

2.1.5 SYNTHESE DES TEXTES DE REFERENCE

Directive 2002/49/CE du Parlement et du Conseil du 25 juin 2002 relative
i I’évaluation et la gestion du bruit dans |’environnement.

Code de I’environnement : articles L.572-1 2 L.572-11 et articles R.572-1
aR.572-11.

Code de I’urbanisme : article R.112-5.

Arrété du 24 avril 2018 fixant la liste des aérodromes mentionnés & I’article
R. 112-5 du code de I'urbanisme.

Arrété du 4 avril 2006 relatif a 1’établissement des cartes de bruit et des
plans de prévention du bruit dans I’environnement.

Arrété inter-préfectoral du 07 février 2020 portant approbation des cartes
stratégiques de bruit de ’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry.

Arrété inter-préfectoral du 22 septembre 2005 portant approbation du Plan
d'Exposition au Bruit de I'a¢rodrome de Lyon-Saint-Exupéry.

Arrété inter-préfectoral n® 2008-6010 portant approbation du plan de géne
sonore de l'aérodrome de Lyon-Saint-Exupéry

Arrété ministériel du 10 septembre 2003 modifié par I’arrété du 30 juin
2006 portant restriction d’exploitation sur 1’aérodrome de Lyon Saint-
Exupéry.

2.2 Contexte local

2.2.1 LE TERRIVOIRE GEOGRAPHIQUE

Lyon-Saint-Exupéry, principal aéroport de dimension internationale en Région
Auvergne-Rhéne-Alpes, est localisé & une distance d’environ 20 km du centre
urbain de Lyon. Si la majorité des utilisateurs de I’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry
sont, soit des habitants du Grand Lyon, soit des passagers & destination de
I’agglomération, sa zone d’influence s’étend également aux départements
limitrophes (Isére, Ain, Loire...), et plus généralement aux régions Auvergne-
Rhéne-Alpes, Bourgogne-Franche-Comté et & la Confédération Helvétique.
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L'aéroport de Lyon-Saint-Exupéry, géré par la société Aéroports de Lyon en
tant que concessionnaire de I’Etat, constitue un outil de développement au service
de la région, générateur de retombées bénéfiques pour I’emploi et les activités
économiques et touristiques locales.

En 2018, le trafic aérien total de 1’aéroport représente 110 365 mouvements,
en hausse de 1,2 % par rapport 2 2017. Le trafic passager, quant 2 Iui, est de I’ordre
de 10 976 000, en hausse de prés de 7,3 % par rapport 3 2017.

L’aéroport regoit également un trafic de nuit constitué en grande partie par le
fret, auquel s’ajoutent quelques mouvements d’avions de ligne réguliers ou
charters.

L’aéroport dispose des infrastructures aéronautiques suivantes :

- une piste de 4000 m de longueur orientée Nord/Sud (QFU 35L/17R), la plus
proche des terminaux,

- une piste de 2670 m de longueur, plus & I’est, paralléle 4 la premiére (QFU
17L/35R). :

2.2.1 EVOLUTIONS DE LA PLATE-FORME ET DE SON ENVIRONNEMENT

A moyen terme, les études de développement de ’aéroport reposent sur
I optimisation de la gestion de ce doublet de pistes paralléles visant & accueillir un
trafic composé d’une flotte aux performances homogénes, essentiellement
constituée par le trafic commercial. Dans cette configuration, la piste la plus & I'Est
est réservée aux atterrissages, alors que I'autre piste est utilisée pour les décollages,
hors période de travaux ou de brouillard. ;

_ A plus long termé et pas avant 2050, le schéma de composition générale de
I’aéroport prévoit la création de 2 nouvelles pistes 2 l'ouest. Au vu de cette
échéance trés éloignée, le présent PPBE ne prévoit pas de mesures additionnelles
lides & cette possible création.

Depuis la. création de I'aéroport, il y a une quarantaine d’années,
I’environnement proche de I’aérodrome a connu un développement industriel et
péri-urbain important accompagné d'une densification des infrastructures routiéres
et autoroutiéres.

En effet, les communes situées dans I’Est Iyonnais ont connu une croissance
de leur population supérieure 4 la moyenne de I’agglomération, liée globalement
au développement de I’aire aéroportuaire, mais également & Pimplantation
d’activités industrielles (principalement dans le secteur de la logistique) et
commerciales et a la réalisation d’infrastructures de transport (Gare TGV, A432,
tramway...).
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2.2.2  LE DISPOSITIF DE GESTION DL TRAFIC AERIEN {DISPOSITIF ATM)

Voici I’ensemble des trajectoires pour une journée moyenne selon les
configurations. Ces trajectoires sont représentatives du dispositif Circulation
Aérienne en approche intermédiaire et finale et pour les départs a proximité de la
plateforme sous le niveau 65 (1950 m d’altitude)

La dispersion des aéronefs sur les trajectoires s’explique par Iutilisation du
guidage radar, par la dérive des aéronefs, la précision des instruments, des vitesses
de montée différentes.

Le ratio pour le sens des décollages et atterrissages est de 60% pour une utilisation
face au nord.

Départs « fuce au sud » journmée moyesne en 2019 filirée au-dessus du FL6S (altitude de 1950 m)
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3 Acoustique, bruit

Ce chapitre a pour objectif d’expliciter quelques notions d’acéustique permettant
de mieux comprendre les phénoménes pris en compte dans les cartographies
fournies dans le cadre du PPBE.

3.1 Phénoménes physiques et perceptions

Le bruit est défini par I'Organisation internationale de normalisation (International
Organization for Standardization - ISO) comme « un phénomeéne acoustique
produisant une sensation auditive considérée comme génante et désagréable ». Les
sons émis par les aéronefs sont considérés comme du bruit.

L’étude du bruit est complexe car elle reléve a la fois de la physique (étude du
phénomene acoustique), de la physiologie (étude de la sensation auditive) et des
sciences humaines (étude de la notion de géne).

3.1.1 LeSON, UN PHENOMENE PHYSIQUE
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Figure 2 — Représentation d’un son
simple (son pur)

sar_une
mique  qui  est  pen

- seuil limite de détection de
changement de niveau sonore
+/-142dB;

- ajout d'une deuxi¢me source de
bruit de méme niveau sonore = + 3
dB;

- doubler ou diviser par deux le
trafic d’un aéroport : +/- 3 dB sur le
niveau sonore cumulé ;.

- une augmentation de 10 dB est
généralement pergue comme un
doublement du niveau sonore ;

- si la distance entre la source et
I’auditeur double, le niveau sonore
diminue de 6 dB (pour une source
ponctuelle).

Le son est la sensation auditive engendrée par une onde acoustique. 11 est engendré
par le mouvement oscillatoire d’un systéme vibrant, appelé source sonore. Cette
vibration crée une infime variation périodique de la pression atmosphérique en un
point donné. Elle se propage dans le milieu ambiant par excitation des molécules
de proche en proche, créant une onde acoustique. Dans P'air a 15°C, le son se
propage i une vitesse, dite célérité, de 340 m/s.

Un son est caractérisé par :

¢ Son miveau, qui dépend de I’'amplitude de la vibration (notée A sur le
schéma ci-contre). Plus I’'amplitude est importante et plus le son est fort.
Le niveau est exprimé en décibel (dB).

e Sa hauteur, qui dépend de la fréquence, cette derniére correspondant au
nombre de vibrations par seconde (F=1/T avec T la période illustrée par le
schéma ci-contre). Plus la fréquence est €levée, plus le son est aigu. La
fréquence est exprimée en Hertz (Hz), avec 1Hz = 1 vibration par seconde.

e Son timbre, qui correspond & sa richesse fréquentielle. Un son est dit
pauvre lorsqu’il se compose d’une seule fréquence (son pur), et riche
lorsqu’il est composé d’une multitude de fréquences.

o Sadurée qui correspond au temps durant lequel le milieu est perturbé, ou
encore au temps d’exposition. Pour les sons brefs, cette durée est mesurée
en secondes. Lorsque I’échelle de temps est plus longue comme pour les
études d’impact en environnement, la durée est considérée en heures.

3.1.2  LE DECSEL ET LE DB(A)}, DES INDICATEURS ADAPTES A LA PERCEPTION
DE {/OREILLE

Le domaine de perception de Ioreille humaine couvre une trés vaste étendue
de valeur de pression acoustique. Les limites de ce domaine sont dans un rapport
voisin de 1 4 1 million. En effet la plus petite variation de pression détectable par
I’oreille est de 1’ordre de 20 UPascal et le seuil de la douleur correspond & 20 Pascal.

Par ailleurs, ’oreille humaine pergoit une variation d’intensité acoustique
suivant une échelle logarithmique : ainsi un doublement d’énergie acoustique,
quelle que soit la valeur initiale de ’énergie considérce, est identifié par I’oreille
comme une méme augmentation du niveau de bruit (+3 décibels). De plus, un écart
de 1 décibel entre 2 niveaux de bruit correspond sensiblement a la plus petite
différence de niveau sonore décelable par 'oreille humaine.

Le décibel, noté dB, apparait donc comme une unité adéquate pour caractériser
physiquement et physiologiquement un son suivant une échelle logarithmique. Le
niveau de bruit est donc exprimé suivant cette unité.
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Pour la modélisation du bruit des transports et en particulier pour celle du bruit
aéronautique, I’unité associée & un niveau de bruit est le décibel pondéré A, noté
dB(A). Cette unité est dérivée du décibel et prend en compte la variation de
sensibilité de oreille en fonction de la fréquence. En effet, pour une méme
intensité, les sons graves et aigus sont pergus par I’oreille comme étant moins forts
que les sons de fréquences intermédiaires. Afin de prendre en compte ce
comportement particulier, le niveau sonore exprimé en dB est corrigé a I’aide d’un
filtre de pondération qui est appliqué aux différentes composantes fréquentielles
du signal sonore, que I’on nomme aussi « spectre ».

Spectre non pondéré. en dB Spectre pondéré, en dB (A
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Figure 3 — Application de la pondération A
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2.1.3 LA NOTION DE GENE ET LES EFFETS SUR LA SANTE

La géne sonore reléve de I’interprétation que fait le cerveau humain des stimuli
acoustiques. Cette interprétation repose sur une combinaison complexe et
subjective d’un grand nombre de facteurs :

le niveau sonore et la fréquence du bruit ;
la durée d’exposition (bruit répétitif, continu...) ;
la signification du bruit ;

la situation au moment du bruit (activité dérangée par le bruit, période
de la journée) ;

I’environnement sonore au moment du bruit ;
I’impuissance & agir sur une source ;

la sensibilité individuelle...

Ainsi, pour un niveau sonore donné on peut distinguer par exemple des bruits
potentiellement agréables et d’autres potentiellement désagréables :

environ 40 dB(A) : jardin abrité (bruit agréable), moustique prés de
Poreille (bruit désagréable) ;

environ 80 dB(A) : cinéma (bruit agréable), trafic dense (bruit
désagréable).

On distingue divers effets :

La géne psychologique, correspondant 4 un mécontentement causé
par le bruit, qui n’engendre pas de perturbation de I’activité de ceux
qui le pergoivent.

La géne fonctionnelle, correspondant & une perturbation des activités
(travail, parole, sommeil...) causée par le bruit.

La géne physiologique, correspondant 4 des conséquences au moins
temporaires de 1’exposition au bruit sur I’audition sur la fatigue, ou,
de maniére plus générale, sur la santé (exemple : développement de
maladies cardio-vasculaires).

Concernant les divers effets sanitaires du bruit, on se référera au
document complet suivant produit par le Conseil National du Bruit
http://www bruit. frfimages/stories/pdf/lCNB_Effets_Sanitaires_Bruit-
Septembre-2017.pdf
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3.2 Acoustique : source et propagation
3.2.1 CARACTERISTIQUES DES SOURCES DE BRUIT D'UN AVION

Pour les avions & réaction en vol, on distingue le bruit des groupes motopropulseurs
et le bruit aérodynamique. Le bruit des groupes motopropulseurs est engendré par
les parties tournantes des moteurs et les fortes turbulences générées dans la partie
arriére. Ce bruit a été trés sensiblement réduit dans les moteurs modernes & double
flux.

Le bruit aérodynamique est dii aux turbulences aérodynamiques créées autour de
P’avion. Le bruit des volets, des becs et du train d’atterrissage compte parmi les
principales composantes du bruit aérodynamique d’un avion. Compte tenu des
progrés réalisés sur les moteurs, cette source de bruit devient aussi importante que
le bruit du moteur pour les phases d’approche.

Au Décollage, poussée max, faible trainée
=>> Emergence du Bruit moteur
Jet, soufflante

et Soullante.  Agrodynamique, Souffante. En Approche, A:tterrissage,
turbine, trainée qqrnpresseur moteufs au mlenh, foﬂe tra’née
combuslion =>> Emergence du Bruit aérodynamique
irainée, turbine, souffiantes

Distribution du Bruit au décollage Distribution du Bruit en approche

Figure 4 — Contributions des &iéments d'un turborfacteur moderne aun bruit total
source QACH

Par ailleurs, le bruit produit par les aéronefs lors de leur stationnement (essais
moteurs, utilisation des APU) ou de leur roulage au sol peut étre une source de
nuisances sonores pour les riverains des aérodromes.

Sur Lyon, ont été mis en place le 400kHz sur les postes fixes de stationnement au
contact et le CDM (colabration décision making) qui optimise la mise en route et
le roulage.
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3.2.2 IMiLIEU DE PROPAGATION

La propagation des ondes sonores dans I'atmosphére est complexe. Elle est

affectée par les conditions atmosphériques (température, vent, etc.), les divers
obstacles rencontrés,, la topographie du terrain et la nature du sol.

‘Le son émis depuis une source est modifié au cours de sa propagation dans

l'atmosphére en raison de différents mécanismes :

Atténuation : L’intensité du son diminue lorsqu’on s’€loigne de la source
sonore, en raison d’un effet de distance.

Réflexion : Lorsqu’une onde sonore rencontre un obstacle, tel que le sol par
exemple, une certaine quantité d’énergie est réfléchie. A titre d’exemple, un
sol dur et lisse réfléchit plus d’énergie acoustique qu’un terrain meuble.

Absorption : A la rencontre d’un obstacle, une certaine quantité d’énergie de
I’onde sonore est également absorbée. De plus, lors de sa propagation dans
Iair, ’onde sonore est également soumise 4 1’absorption atmosphérique, qui
affecte davantage les hautes que les basses fréquences.

Transmission : A la rencontre d’un obstacle, une partie de 1’énergie sonore est
¢également transmise par le matériau.

Réfraction : Lors d’un changement de milieu ou dans un milieu non
homogéne, le phénomeéne de réfraction a pour conséquence une modification
de la forme du rayon sonore. Par exemple, dans un milieu présentant une
variation de température et de vent en fonction de la hauteur au-dessus du sol,
les rayons sonores seront courbés résultant en un renforcement du niveau
acoustique (rayons rabattus vers le sal), ou au contraire la création d'une "zone
d'ombre" (rayons rabattus vers le ciel).

Diffraction : Il s’agit d’une forme particuliére de réflexion dans différentes
directions, notamment engendrée par I’arréte d’un obstacle (batiments, relief).

Diffusion : Cé phénoméne diffuse I’énergie sonore dans toutes les directions.
Tl est notamment causé par les turbulences atmosphériques.
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Figure S - Phénoménes influant Ia propagation du som
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3.2.3 INDICATEURS UTILISES DANS LE PPBE

L’indicateur acoustique utilisé dans le PPBE est le Lden (Level Day Evening
Night). C’est I’indice également utilisé pour cartographier les nuisances sonores
dans le cadre de !’élaboration du plan d’exposition au bruit (maitrise de
I’urbanisme) et des plans de géne sonore (aide a I'insonorisation des logements). Il
représente le niveau de bruit moyen pondéré au cours de la journée.

Imposé au niveau européen pour tous les moyens de transport, il est construit
sur une journée type, a partir des niveaux sonores en décibels a chaque passage
d'avion. Enfin, cet indicateur permet de considérer différemment le niveau de bruit
percu aux divers moments de la journée en appliquant des pondérations (+10dB
pour la nuit et +5dB pour le soir). Cette pondération prend en compte 1’effet
psychologique du passage d’un avion en fonction du moment de la journée, en
tenant compte de la géne accrue la nuit (de 22h a 6h) et aussi en soirée (de 18h a
22h). Ainsi, un vol de nuit équivaut a dix vols en plein jour et un vol de soirée a
trois vols de jour.

/ Lay L yyening +5 Lyieny+10 N\
12:10%° +4.10 1 4+8.10 1
L, =10log
< ,-’4
\ /
Nivews do bruil b 1 ]
ondB(A: 2 i | 2 .
Ponderat|0n ! Non aliof
8a- | [ E 1
! ' v
. ! el : . i
s 1L 7R 1P TP I
30 | ‘
I
L' oh ' 18h 2%h
11gy C el IoyEn sirup an, Uz joar (5h-1Eh}
penditg A
SVEIING: NIvE3 & soiée (19N.221)
nighi: niveau gz niut 1226

Figure 6 — Excmple d’application de la pondération de Vindicateur Lden
sur une période de mesures de 24h

3.2.4 CERTIFICATION ACOUSTIQUE DES AVIONS

Les mesures régissant la prévention et la réduction des nuisances sonores
reposent sur un grand nombre de textes tant nationaux qu’internationaux.
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S’agissant de la limitation du bruit & la source, il existe par exemple des
dispositions communautaires portant sur le niveau sonore des objets, machines et
engins bruyants. Concernant le niveau de bruit des avions, la plupart des aéronefs
doivent répondre & des normes de certification acoustique édictées par 'OACI
(organisation de 1’aviation civile internationale). Notamment, tous les avions &
réaction (turboréacteurs) commerciaux et turbopropulseurs commerciaux congus
depuis les années 1970 font 1’objet d’une certification acoustique.

L’objectif de la certification et des normes de I'OACI est d’inciter I’industrie
& équiper les avions des derniéres technologies. Pour ce faire, 'OACI définit un
niveau de bruit admis, dont I’exigence est réguliérement renforcée, en accord avec.
les évolutions technologiques.

Pour cela, chaque type d’avion fait I’objet de mesures de bruit réalisées suivant
un cadre réglementaire trés précis, décrit dans I’ Annexe 16, Volume 1, de 'OACI,
norme qui catégorise les aéronefs selon 14 chapitres.

Pour les avions a réaction subsoniques, ces mesures sont effectuées aux points
suivants :

- approche : 3 2.000 métres du seuil de piste avant I'atterrissage, dans I’axe
de la piste.

- latéral : 4 450 métres de Paxe de la piste, au point ou le bruit
au décollage est maximal.

- survol : & 6.500 métres du lacher des freins au décollage, dans ’axe

de la piste.
Empreinte
Approche finale A Pattersissage

Moniée continue

Point
certification
dapproch

Mountée Initiale

/

Ronlage au sol

Point de
certification
{atéml

2000 m
Pomt de

certification de
survol

Ewmpreints
au décollage

6500 m

Figure 7 — Position des points de mesure de certification aconéﬁque OACI - source DGAC
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causee pur la présence de ons

purs dans un bruit plutét large
bande, ainsi que la durée « utile »
du signal.

Au niveau de 1a réduction du
bruit & la source, les gains ou
objectifs sont exprimés sous
forme de marge cumulée,
exprimée en EPNdB, Cetle
marge est définic comme le
cumul sur les différents points de
certification des différences entre
le niveau maximum admissible et
le niveau mesuré pour I’avion
dans les conditions de
certification  (voir [I’exemple
donné en figure 7).

En chaque point de certification, la norme définit des niveaux maximaux de
bruit autorisés qui dépendent 4 la fois de la date & laquelle ’avion a été produit,
mais également de sa masse maximale au décollage (appelée MTOM). Par ailleurs,
la différence entre le niveau de bruit mesuré et le niveau de bruit maximal
réglementaire & ne pas dépasser pour chacun des trois points de mesure (approche,
latéral survol) est appelé marge acoustique. Quand on ajoute les trois marges, on
obtient la marge acoustique cumulée, exprimée en EPNdB (voir encadré ci-
contre). Cette marge est calculée pour chaque aéronef au moment de sa certification
et constitue la donnée de référence pour connaitre la performance acoustique de
I’aéronef.

A chaque période de production des avions correspond un « chapitre » (c)
selon la norme OACI. Les chapitres définissent donc les exigences acoustiques
applicables par type d’aéronefs (a réaction, a hélices, hélicoptéres).

Les avions & réaction peuvent ainsi appartenir aux chapitres 2, 3, 4 ou 14, qui
regroupent les exigences acoustiques applicables lors de la certification de ce type
d’aéronef, selon leur période de production.

Si les avions turboréacteurs ou turbopropulseurs les plus anciens, dits « non
certifiés », ont en général été retirés de la circulation depuis de nombreuses années,
on distingue parmi les avions produits depuis les années 70 les chapitres de
certification suivants ;

- Le « chapitre 2 », adopté en 1972, concerne les avions d'un type congu
approximativement entre 1970 et 1977 (Fokker 28, Boeing 727...); les avions du
chapitre 2 dotés de turboréacteurs sont interdits en Europe depuis le ler avril 2002

L

- Le « chapitre 3 », adopté en 1976, concerne les avions produits entre 1977 et
2006 : tous les Airbus et les Boeing congus pendant cette période sont concernés..
Certains avions certifiés « chapitre 2 », moyennant quelques medifications, ont pu
8tre re-certifiés « chapitre 3 ».

- Le «chapitre 4 », créé en 2001 pour mieux tenir compte des progrés
accomplis depuis la fin des années 70, concerne tous les nouveaux types d'avions
produits  partir de 2006. Ii fixe globalement pour la marge cumulée une limite
inférieure de 10 EPNdB & celle du chapitre 3.

- Le nouveau « chapitre 14 », défini en 2013 augmente les exigences de
performance acoustique par rapport au chapitre 4 ; il s’applique aux nouveaux
types d’avions de 55t et plus depuis fin 2017 et aux autres avions depuis 2020. Ii
fixe globalement pour la marge cumulée une limite inférieure de 17 EPNAB & celle
du chapitre 3.

Le graphe ci-dessous représente le niveau de bruit admis pour chaque chapitre
en fonction de la masse maximale au décollage des avions considérés. 11 est
exprimé en EPNB, et calculé par la somme des niveaux admis pour les trois points
de mesure.
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Source : QACI

Les niveaux de bruit mesurés de chaque avion doivent étre inférieurs aux
niveaux admis qui lui sont applicables.

Ainsi par exemple, un Airbus A350-941 motorisé Rolls-Royce Trent XWB-84
certifié « chapitre 4 » présente les niveaux de bruit certifiés ci-dessous. Cet avion
pourrait &tre candidat & une re-certification suivant le nouveau chapitre 14.
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Airbus Niveau (EPNdB) | Niveau admis | Marge par rapport
mesuré (EPNdB) pour le
A350-941 chapitre 4 a la limite (EPNdB)
Approche 96.8 104.9 8.1
Latéral 91.5 101.6 10.1
Survel 85.9 99.1 13.2
Marge cumulée 314

De nombreuses restrictions sur les aéroports frangais imposent des marges

Figure 8 — Niveaux de bruit certifiés de I"Airbus A350-941
moftorisé Rolls-Royce Trent XWB-84 (chapitre 4)

acoustiques cumulées minimales (figure 9) :
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4 Cartographie stratégique du
bruit

4.1 Localisation des territoires impactés par les bruits
cartographiés

Les données sont issues de la cartographie réalisée a partir de la situation réelle
en s’appuyant sur les cartes stratégiques de bruit élaborées sur la base du trafic de
2016 et approuvées par arrété du 7 février 2020.

Les données de recensement concernant la population et les habitations sont
basées sur les données « population » 2015 de I'INSEE publiée en 2018 et sur les
fichiers fonciers de 2017 fournis par le STAC (service technique de ’aviation
civile). Le décompte des établissements est réalisé sur la base de données IGN de
2018.

La cartographie a été élaborée en se basant sur les hypothéses du Plan
d’exposition au bruit (PEB) qui inclut a long terme un futur doublet de pistes
a Iouest. Ceci explique la forte augmentation des populations impactées  cet
horizon, qui reste trés lointain (aprés 2050). Si ce projet devait ne pas aboutir,
une révision du PEB serait nécessaire et donnerait lieu 2 la production de
cartes stratégiques de bruit actualisées. Il est & noter que, compte tenu de
I’échéance éloignée de ce projet, le présent PPBE ne contient pas de mesures
additionnelles liées & sa mise en cuvre.

4.1.1 SITUATION DE REFERENCE

4.1.1.1 Indice Lden
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Plages Situation de référence
d’indice i
Lden en ) Surface o Etablissements
dB(A) | Population ) Habitations
km Santé | Enseignement
>50 | 19449 95,7 8 064 4 22
> 55 4759 40,2 1939 i 5
> 60 54 14,8 26 0
> 65 0 5,9 0 0
>170 0 28 0 0
4.1.1.2 Indiceln
Plages Situation de référence
d’indice
La.en L Surface L ,
dB(A) Population km? Habitations | Etablissements
>50 423 21,1 171 0
>55 0 83 0 0
> 60 0 3,5 0 0
> 65 0 1,6 0 0
>70 0 0,6 0 0

4.1.2 SITUAYION A LONG TERME

4.1.2.1 Indice Lden

Les données de ce paragraphe sont obtenues & partir des hypothéses & long
terme du PEB approuvé en 2005, actuellement en vigueur. Les courbes isophones
retenues sont également celles de ce PEB (50, 55, 62, 70).
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Plages Situation & long terme
d’indice -
Lden en . Surface Etablissements
dB(A) | Population i Habitations
km Santé | Enseignement
>50 41302 184,5 17 464 7 30
> 55 14 396 81,2 6 064 1 12
> 62 513 21,1 208 0
>70 16 6 7 0
4.1.2.2 IndiceLn
Plages Situation a long terme
d’indice
Loen . s s
dB(A) Population Surface Habitations | Etablissements
> 50 2345 34,7 681 1
> 55 280 13,3 85 0
> 60 10 6,3 2 .0
> 65 25 2,8 5 0
>170 0 1,2 0 0

L’analyse de ces données conduit 4 envisager deux axes majeurs de réflexion :

Le premier porte sur le plan de géne sonore, dont la révision pourrait étre
envisagée 5’1l s’avérait que I’enveloppe actualisée permettait de rendre éligibles a
I’insonorisation des logements qui ne le sont pas actuellement.

Le second porte sur les vols de nuit et une réflexion sur de possibles restrictions
d’exploitation supplémentaires pendant les périodes nocturnes.

4.2 Localisation des secteurs préservés des bruits cartographiés
autour de I'aéroport et objectifs de préservation
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Les critéres de détermination des zones calmes ne sont pas précisés dans les
textes réglementaires et sont laissés & I’appréciation de I’autorité en charge de
1"élaboration du PPBE. ) :

La notion de « zones calmes » est liée aux PPBE des agglomérations. Par
nature, les abords des grandes infrastructures ne peuvent étre considérés comme
des zones de calme.

Il convient par ailleurs de souligner que les trajectoires suivies par les aéronefs
ne peuvent étre assimilées 4 un systéme filaire suivi dans tous les cas a I’image du
trafic ferroviaire. L’analyse des trajectoires montre qu’il existe une dispersion
normale des trajectoires par rapport au trait théorique.

Ce phénoméne ne découle ni d'un défaut dans le suivi de la procédure, ni du
résultat d'une action des services de contrdle. Il peut entrainer des survols potentiels
sur des zones géographiques étendues autour de I’aéroport qui sont ainsi soumises
au bruit.

L’aéroport de Lyon Saint-Exupéry étant un aéroport situé dans une zone peu
urbanisée, cette problématique est sans doute moins prégnante dans le contexte
local que sur d’autres plates-formes. Toutefois, la détermination de secteurs
sensibles pour les populations riveraines est un point intéressant a étudier.
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5 Actions

5.1 Actions engagées dans les dix derniéres années

5.1.1  BiLAN DES ACTIONS DU PPBE DU 25 OCTOBRE 2011

Elles étaient listées dans trois catégories :
e Prévention;
e Lutte contre le bruit ;
o Insonorisation des logements.

5.1.1.1 Prévention

Maitrise de I'urbanisme autour de I’aérodrome.

L’outil utilisé est le Plan d’Exposition au Bruit (PEB) de |’aérodrome de Lyon-
Saint-Exupéry, défini en fonction du trafic de I’aéroport et de ses hypothéses de
développement & court, moyen et long terme. Le PEB en vigueur a été publié en
2005 et les hypothéses retenues sont a I’horizon 2020.

Dans les zones les plus exposées (zones A et B), la construction de logements est
quasiment interdite. Elle est limitée dans la zone C : dans cette zone, seule
I'extension ou la reconstruction de logements existants est autorisée, & condition
qu’elle n’entraine pas un accroissement de la capacité d’accueil d’habitants
exposés aux nuisances (article L. 112-10 du code de I'urbanisme).- Aucune
restriction a la construction n’existe en zone D, mais les constructions doivent faire
I’objet d’une isolation phonique. En outre, le contrat de location d’immeuble a
usage d’habitation ayant pour objet un bien immobilier situé dans I'une des zones
de bruit définies par le plan d’exposition au bruit doit comporter une clause claire
et lisible précisant la zone de bruit o1 se trouve localisé le bien.

L’application de cette mesure s’effectue au travers des autorisations de construire
des logements 2 V’intérieur des zones définies par le PEB et peut étre controlée par
les services des préfectures par des contrdles de conformité.

Mise en ceuvre de la mesure
PREFECTURES-MAIRIES

Résultats

La vérification de la conformité aux plans d’expositions au bruit est
systématiquement effectuée par les services instructeurs dans les départements et
communes concernés. En cas de doute sur la possibilité de construire en zone C
(sur des opérations de réhabilitation urbaines ou de rénovation par exemple), les
services de la DGAC sont amenés a étre consultés pour avis.
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Surveillance de 'urbanisme sur le long terme.

Surveiller la prise en compte du PEB dans les outils d'urbanisme a travers les avis
de I'Etat ou l'association de 1'Etat lors des révisions des documents suivants : DTA
(directive territoriale d’aménagement), SCOT (schéma de cohérence territoriale),
PLU (plan local d’urbanisme) et PLH (plan local de I’habitat).

Mise en ceuvre de la mesure
DGAC- PREFECTURES

Résultats

Cette surveillance est systématiquement effectuée par les DDT et services
urbanismes qui associent les services de la DGAC (en particulier le SNIA) &
I’élaboration et & la révision de ces documents.

Information sur les différentes sources de bruit autour d’un aéroport.

L’exploitant, Aéroports de Lyon (ADL) s'engage & établir une carte multi-
exposition sur les communes couvertes par le Plan de Géne Sonore.

La carte multi-exposition comporte un ensemble de représentations graphiques et
de données numériques destinées 4 permettre 1’évaluation globale de ’exposition
au bruit et & prévoir son évolution.

Mise en ceuvre de la mesure
ADL

Résultats

La carte multi-exposition a été cofinancée par le ministére de Penvironnement et
Aéroports de Lyon et livrée en 2011. Elle regroupe les données relatives au bruit
routier, ferroviaire et aérien.

La carte multi-exposition a été présentée en commission consultative pour
I’environnement le 14 juin 2011. Elle est consultable sur le site internet de
I’aéroport. Elle a également été utilisée pour prioriser certains dossiers dans le
cadre de |’aide a I’insonorisation.

La carte multi-exposition disponible en ligne est présentée ci-dessous.
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PRESENTATION DES CARTES DE MULTIEXPOSITION
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5.1.1.2 Lutte contre le bruit

Sensibilisation des pilotes au respect de I’environnement,

Des sensibilisations 3 I’environnement et au respect des consignes (arrété de
restriction, code de bonne conduite) sont proposées aux pilotes des compagnies
aériennes qui fréquentent 1’aéroport.

Mise en ceuvre de la mesure

ADL

Résultats

Les sensibilisations sont proposées et financées par ADL aux pilotes des
compagnies qui fréquentent la plateforme. Elles sont au nombre de deux sessions

par an. Cette action a concouru & la baisse trés significative des écarts sur les
procédures de départ face au Nord.

Améliorer la performance environnementale de la navigation aérienne
par la mise en ceuvre de l'exploitation des procédures en descente continue
(CDO)

Les procédures initiales radar (INA radar) de Lyon-Saint-Exupéry sont
compatibles CDO. Il est possible de voler ces procédures en descentes continues.

Mise en ceuvre de la mesure
DGAC

Résultats

Proposée aux compagnies depuis 2015 dans le cadre des procédures INA radar de
nuit, la réalisation des CDO concerne 47% des arrivées depuis le FL.140 et 62%
des arrivées depuis le FL060. La proportion de réalisation des CDO dépend de
I’équipement de bord des avions et des consignes des compagnies. On peut noter
que la densité plus faible du trafic de nuit permet plus facilement que le jour une
optimisation des trajectoires.

Les statistiques de réalisation des descentes continues sont stables, cette tendance
est nationale. '

Rede e d’atterrissage.

La redevance est modulée en fonction du niveau sonore des aéronefs et de 1’heure
d’atterrissage. Le tarif de base est multiplié par un coefficient, dépendant du groupe
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acoustique de I’aéronef et de I’heure d’atterrissage ; les groupes acoustiques sont
ceux définis par I'arrété du 26 février 2009.

Dans le cadre de la mise en place de cette nouvelle modulation, Aéroports de Lyon
propose de mettre en place un suivi de la répartition en pourcentage annuel des
atterrissages dans chacun des groupes acoustiques et selon des périodes jour-soir
et nuit.

Mise en ceuvre de la mesure
ADL
Résultats

La redevance d’atterrissage, modulée en fonction du groupe acoustique des
aéronefs et de 1’heure d’atterrissage, a été mise en ceuvre avec la matrice suivante :

Coefficients roupes acoustiques Jour et
au 17 avril 2019 =olr

La répartition annuelle par groupe des mouvements est réguliérement
présentée par ADL en CCE.

Informer sur les niveaux de bruit.

L’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry s’est doté d’un systtme de surveillance
automatique du bruit et de suivi des trajectoires des avions au voisinage de la plate-
forme. Ce systéme est en exploitation depuis 2004.

Le systdme se compose de 6 stations fixes. Une station mobile compléte le
dispositif pour répondre & des demandes ponctuelles.

Les stations sont reliées a un systéme d'analyse qui corréle les informations bruits
mesurées et enregistrées avec les informations radar des vols, en provenance des
services de la Direction Générale de 1'Aviation Civile. Lorsque 1’événement bruit
est déclenché par un avion, ce croisement de données permet d’identifier de fagon
sire 'appareil qui a déclenché cet événement.

L’objectif est d’enregistrer tous les événements sonores d’origine aéronautique,
d’assurer une information du public et de satisfaire aux besoins d’analyse et
d’études. L'analyse de ce systéme permet également d’identifier les trajectoires
inhabituelles.

Les stations fixes sont irﬂplantées a Jons, Pusignan, Janneyrias, Grenay, Saint-
Laurent-de-Mure et Saint-Quentin-Fallavier.
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Les informations issues de ce systéme de surveillance du bruit sont mises 2 la
disposition du public et consultables, notamment, sur le site internet de I’aéroport

Mise en ceuvre de la mesure
ADL
Résultats

Une fois par an est présenté, en commission consultative pour ’environnement un
diagramme des niveaux de bruit par station.

Moyenne trimestrielle Lden en dB(A) de 2005 a 2017

i) 2005 w0 o o 03 10 W m?2 W3 et} w5 Wi w017

—mPusignan m——]Ong Janneyrias e Grenay «-==Saint Quentin Fallavier ——Saint Laurent de Mire

Les niveaux de bruit par point de mesure sont aussi présentés chaque trimestre dans
les bulletins des indicateurs environnementaux, qui sont diffusés aux membres de
la CCE et 3 I’ ACNUSA.

Informer sur les études en cours.

Afin de compléter la transparence de I’information sur le niveau du bruit autour de
’aéroport de Lyon Saint Exupéry et répondre aux interrogations du public, le
gestionnaire et la DGAC assurent une information réguliére sur les études portant
sur P’évolution du dispositif de circulation aérienne autour de Iaéroport.

Cette information est présentée au cours des réunions avec 'ACNUSA et les
membres de la CCE puis diffusée par les publications de 1’aéroport. Les
présentations faites par la DGAC en commission consultative pour
1’environnement sont consultables sur le site internet d*Aéroports de Lyon.
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Cette information devra étre consultable sur le site internet de I’aéroport de Lyon-
Saint-Exupéry (https:/developpementdurable.lyonaeroports.com).

Mise en ceuvre de la mesure
ADL/DGAC

Résultats

Ces derniéres années, les projets suivants ont fait I’objet de présentations en CCE
et 4 ’ACNUSA pour Lyon-Saint-Exupéry:

s Mise en ceuvre de procédure d’approche basée sur des moyens
satellitaires pour la piste 18R (présentée en CCE le 29/06/2012, &
IPACNUSA le 26/11/2012, mise en service le 07/02/2013)

e Mise en ccuvre de procédure d’approche basée sur des moyens
satellitaires pour les pistes 18L, 36L et 36R (présentée en CCE le
26/06/2014, 3 ’ACNUSA le 04/07/2014, mise en service le
11/12/2014)

¢ Mise en ceuvre de procédures initiales radar compatibles descentes
continues et déplacement de I’attente RUNOM, (présentée en CCE
le 8/12/2014, 3 PACNUSA le 16/01/2015, mise en service le
25/06/2015)

e Mise en ceuvre de départs omnidirectionnels (présentée en CCE le
01/12/2016, 2 ’ACNUSA 17/02/2017, mise en service le
22/06/2017)

Les présentations faites par la DGAC en commission consultative pour
I’environnement sont consultables sur le site internet d’ Aéroports de Lyon.

Engagement & la transparence.

La plate-forme lyonnaise diffuse toutes sortes d’informations, notamment,
statistiques, par le biais de diverses publications (« aéropresse », « dialogue »,
indicateurs environnementaux au grand public et aux acteurs de la plate-forme dont
les riverains qui de plus peuvent étre informés des situations inhabituelles par mail.

Un droit d’expression sera accordé aux associations de riverains et aux élus.

L'aéroport s’engage & répondre aux réclamations de riverains dans un délai de 7
jours.

Des cartes de localisations des plaignants et des chevelus des vols seront
communiquées de maniére annuelle.

Mise en ceuvre de la mesure

ADL/DGAC
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Résultats

Les indicateurs environnementaux, destinés aux élus et aux associations présentes
a la CCE, sont diffusés chaque trimestre par le biais de bulletins d’informations.
Le lecteur peut y retrouver les niveaux de bruit, les sens de décollage et
d’atterrissage, etc.

Ci-aprés le bulletin du 2°™ trimestre 2019.
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Un droit d’expression est accordé aux associations de riverains et aux €lus dans
chaque numéro de Dialogue (journal d’information pour les riverains, édité par
ADL quatre fois par an en 25 000 exemplaires).

L’aéroport a pour engagement de répondre aux réclamations des riverains dans un
délai de 14 jours, le délai de 7 jours s’étant avéré non tenable. Le systéme de
monitoring des trajectoires et de mesure du bruit aux abords de 1’aéroport va
intégrer, & partir de 2020, un accés direct par le grand public gréce & une application
dédiée.

Des cartes de localisations des riverains concemnés et des chevelus des vols sont
communiqués une fois par an en Commission Consultative pour I’Environnement,
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Faire respecter I'arréte du 10 septembre 2003 définissant les resﬁcﬁons
d'exploitation visant i l'atténuation des nuisances phoniques.

Un arrété ministériel de restrictions d’exploitation de I’aéroport de Lyon Saint
Exupéry a été signé le 10 septembre 2003 et modifi¢ le 30 janvier 2006.

Cet arrété interdit complétement les avions du chapitre 2 et établit un couvre-feu
pour les avions les plus bruyants du chapitre 3.

La DGAC reléve les manquements & la réglementation environnementale et
présente les dossiers d'infraction 8 'ACNUSA qui prend, le cas échéant, des
sanctions a I'encontre des transporteurs incriminés.

Mise en ceuvre de la mesure
DGAC

Résultats

Les avions du chapitre 2 sont également interdits au niveau national (cf. arrété du
14 décembre 1993 relatif au retrait progressif d'exploitation des avions a réaction
subsoniques non conformes aux normes du chapitre 3 de l'annexe 16, volume 1,
.deuxiéme édition (1988), de I'Organisation de 'aviation civile internationale).

Les avions des plus bruyants du chapitre 3 sont systématiquement contrdlés par la
DGAC.

La DGAC reléve également de fagon systématique les déviations de trajectoires.
Aprés analyse, les déviations non motivées par des impératifs de sécurité font
I’objet d’un procés-verbal en vue d’une instruction et d’une potentielle sanction
par ’ACNUSA.

1l n’y a pas de dérogations possibles et les sanctions sont consultables sur le site de
PPACNUSA.

A ce jour, plus de 130 procés-verbaux pour déviation de trajectoire ont été dressés.

Taxe sur les nuisances sonores aériennes.

Cette taxe est due pour tout aéronef qui effectue un atterrissage sur un aérodrome
ouvert a la circulation aérienne publique. Elle est calculée d’aprés la masse
maximale au décollage portée sur le certificat de navigabilité, et arrondie & la tonne

supérieure,

Le tarif est multiplié par un coefficient dépendant du groupe acoustique de
I’aéronef et de I’heure d’atterrissage; les groupes acoustiques sont ceux définis par
IParrété du 26 février 2009.
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Les avions dont le groupe ne sera pas déclaré seront facturés au coefficient le plus
défavorable, soit celui du Groupe 1.

Mise en ceuvre de la mesure

DGAC, ADL

Résultats

Cette action est devenue sans objet puisque le tarif de la taxe est & zéro depuis 2015

gréce aux trés bons résultats qui ont permis I’insonorisation de 96% des logements
éligibles dans le périmétre du PGS. '

Sensibiliser et former le personnel aéroportuaire.

Les controleurs d’approche et d’aérodrome dans le Service de la Navigation
Aérienne Centre-Est regoivent une formation sur le développement durable.

Le gestionnaire de I’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry assure une sensibilisation de
son propre personnel aux aspects environnementaux.

Des actions de sensibilisation des personnels des sociétés implantées sur I’aéroport
sont également assurées par ADL.

Mise en ceuvre de la mesure
DGAC, ADL

Résultats

Au niveau de la plateforme, un « club des éco acteurs » mobilise les salariés des
entreprises partenaires sur la gestion des impacts environnementaux.

On retrouve aussi dans les conventions d’occupation simple ou constitutives de
droits réels (pour les tiers investisseurs) plusieurs chapitres sur leur obligation
d’adhérer 4 la politique environnementale de I’exploitant.

La sensibilisation des contréleurs aédriens est faite dans le cadre de leur formation
initiale & ’'ENAC. Par ailleurs, une commission annuelle locale au SNA-CE,
permet d’informer les contrdleurs et de recueillir leurs remarques en lien avec
’environnement.

Poursuite des engagements pour I’environnement.

Le comité permanent de la CCE continuera son travail pour mettre en ceuvre les
actions des engagements pour l'environnement (équivalent d’une charte
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' environnementale) et pour mener la réflexion sur les pistes a suivre pour améliorer
I'environnement sonore autour de I’aéroport, par exemple :

- I’optimisation des temps de roulage,

- I'utilisation des taxiways pour gérer les départs sur la base d’aéronefs homogénes
avec, pour objectif, d’éviter les phénoménes de « rattrapage » et les virages pour
libérer I’axe,

- étude de faisabilité de mise en ceuvre d'un couvre-feu total entre 0h00 et 5h00,
- le concessionnaire s'engage  ne pas favoriser le développement du trafic la nuit,

- établissement d'une cartographie du cumul des nuisances sonores subies par les
riverains qui prendra en compte I'ensemble des sources de nuisances sonores sur le

périmétre du PEB,

- I’ optimisation des taux de remplissage des aéronefs.

-etc...
Mise en ceuvre de la mesure
DGAC /ADL

Résultats

Ces engagements pour ’environnement sont suivis et évoluent réguliérement. Ils
ont fait I’objet d’une révision en 2015 et portent sur une période de 5 ans.

Les résultats sont les suivants :

- Optimisation du temps de roulage a travers le CDM (Collaborative decision
making).

- Utilisation des taxiways pour gérer les départs sur la base d’aéronefs homogénes
avec, pour objectif, d’éviter les phénoménes de « rattrapage » et les virages pour
libérer I’axe.

- Etude d’approche équilibrée visant & limiter les nuisances sonores de nuit en cours
de finalisation par ADL (voir §5.2.1.4)

- Modulation acoustique de la taxe d’atterrissage utilisée par I’exploitant pour
inciter les atterrissages diumnes.

- Cartographie multi-exposition livrée en 2011.

- Forte augmentation de I’emport moyen ce qui permet une augmentation du
nombre de passagers en limitant le nombre de vols :
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5.1.1.3 Insonorisation des logements.

Poursuite du programme d’aide 4 ’insonorisation des logements.

Satisfaire les demandes d’insonorisation des riverains les plus exposés. Cette
mesure contribue également 4 inciter les compagnies au renouvellement des flottes
a travers I’application de la TNSA.

Mise en euvre de la mesure
ADL, DGAC
Résultats

Les recettes de la TNSA ont atteint de trés bons résultats qui ont permis
I"insonorisation de 96% des logements éligibles dans le périmétre du PGS. Le tarif
de la taxe a été porté a zéro depuis 2015 (cf. arrété du 29 septembre 2019) compte
tenu de ’absence de besoin de financement.

En cela, la plateforme lyonnaise est celle pour laquelle le taux de réalisation de
I’insonorisation des riverains éligibles est le plus élevé.

L’insonorisation de tous les logements potentiellement concernés a été réalisée.

Imposer I’insonorisation des nouveaux logements et équipements.

Sensibiliser les mairies, les services instructeurs et les notaires 2 la mise en ceuvre
des dispositions relatives a la zone D du PEB.

Mise en ceuvre de la mesure
DGAC / Préfecture
Résultars

La zone D est encore peu connue et les acquéreurs de logements dans ces zones
sont encore insuffisamment informés.

5.1.2 IMESURES ET ACTIONS HORS CADRE DU PPBE
2008
e Révision du PGS

s Rédaction des engagements pour I’environnement.

e Entrée en vigueur des engagements pour I’environnement 2009-2013
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Depilis

2013

2014

2015

2017

2019

Complément du PEB avec les premiéres cartes stratégiques de bruit ae
échéance européenne).

Electrification des passerelles pour alimentation des appareils en escale.

2011
Relevé de toutes les déviations de trajectoire au décollage de Lyon Saint-

Exupéry. Au moyen de ’outil ELVIRA et en collaboration avec le SNA-
CE, la DSAC-CE notifie les manquements inexpliqués aux exploitants.

Mise en service de la procédure d’approche satellitaire en 18R.

Nouvelle dénomination des SID (procédures de départ standards) hélices
pour permettre une distinction stricte entre les départs hélices et réacteurs,

Mises en service des procédures d’approche satellitaires en 18L, 36L et
36R.

Mises en ccuvre des procédures initiales d’approche radar compatibles
CDO et déplacement de I’attente RUNOM.

Bilan et révision des engagements pour 1’environnement pour une nouvelle
période de 5 ans

Mise en ceuvre de départs omnidirectionnels.

Certification A-CDM. Déploiements d’outils et de méthode de travail pour
améliorer la coordination entre tous les partenaires de la plate-forme dans
le but d’améliorer la gestion des départs, I’occupation de la piste et les
temps de roulage.

Utilisation de la nouvelle version du logiciel Elvira par la DSAC-CE pour
optimiser les détections des déviations de trajectoire.

Configuration et régime de montée  adopter, utilisation du NADP2.
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5.4.3  AUTRES ETUDES MENEES PAR LE SNA-CE (DGAC), QuI N'ONT PAS CONCLU
A UM GAIN EN TERME DE BRUIT

5.1.3.1 Rehausse du pallier d’interception de 3000 ft vers 4000 ft AMSL

Les arrivées d’ARBON en 17 et de TALAR en 35 sont les points d’entrée du
dispositif de circulation aérienne de Lyon ol les trajectoires survolent le plus les
agglomérations a ’ouest de la plate-forme.

En pondérant par le taux d’utilisation des QFU, on obtient un indice pondéré par le
temps de — 360 personnes survolées en 17 et de + 385 personnes survolées en 35.

Cette étude ne permet pas d’obtenir un gain sensible et équitable dans les deux
configurations.

5.1.3.2 Décollage au seull versus décollage en sortie d'une bretelle
intermédiaire

En fonction de leur charge, de la densité du trafic et de la proximité du parking,
certains aéronefs peuvent demander & décoller depuis la sortie d’une bretelie
intermédiaire et non depuis le seuil de la piste.

A distance de décollage équivalente, I'utilisation d’une sortie de bretelle
intermédiaire induira une hauteur de survol plus basse au décollage que utilisation
du seuil de piste. Toutefois, les études réalisées dans les deux sens de piste ne
montrent pas de gain significatif en termes d’impact sonore. Par ailleurs, un
éventuel gain dans une configuration peut cacher une augmentation de l’lmpact sur
certaines communes.

5.1.3.3 Utilisation préférentielle de piste de nuit

L’écartement des 2 pistes et leur différence d’emprise au nord fait que I’on peut
s’interroger sur 1’impact sonore de leur utilisation au décollage. Pour mémoire,
sécurité oblige, la plus longue (17R/35L) sert de fagon nominale pour les
décollages et la plus courte (17L/35R) pour les atterrissages.

Pour des raisons de sécurité, il n’est pas souhaitable de faire varier la piste de
décollage en fonction de la configuration de décollage. De plus, les études menées
dans ce cadre ne font pas apparaitre de gain en termes de réduction du bruit d’un
changement de piste de décollage la nuit, les gains sur certaines zones étant
contrebalancés par les effets négatifs sur d'autres.
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5.2 Plan d’actions 2019-2024.

Pour 1’élaboration de ce document, les différentes actions ont été regroupées en 6
types différents repérés par une lettre dont la liste est la suivante (avec un exemple
entre parenthéses) :

e S : mesure pour réduire le bruit a la source (amélioration des
performances acoustiques des moteurs) ;

P : gestion et contrble de la politique de planification des sols ;

o O : mesures opérationnelles sur les procédures de vol autour de
I’aérodrome ;

R : restrictions d’exploitation visant a éradiquer certaines sources ;

C : communication/formation/information/études ;

A : tous les autres types qui ne rentrent pas dans catégories
précédentes.

Pour chaque action, est indiquée une échéance, et un ou des porteurs.
Un indicateur de suivi de I’action peut étre défini.
5.2.1 DESCRIPTION DES ACTIONS

5.2.1.1 Actionsde type S

1. Poursuivre la participation de la DGAC au sein du Comité pour la
Protection de I’Environnement de 1’Aviation (CAEP) afin de faire

voluer les normes de certification acoustique édict r POACI
Maintien du rle et de la participation de la DGAC au sein du CAEP
Echéance : permanente

Portenr : DGAC

Pour information, le CAEP devrait engager des travaux sur le renforcement de la
norme en 2022 pour I’entrée en vigueur d’un nouveau chapitre au plus t6t en 2025.
Ce renforcement serait de nature & encourager |’ utilisation des technologies les plus
performantes et A inciter aussi au renouvellement des flottes.

2. Renforcer la modulation des redevances d’atterrissage en fonction des

erformances acoustiques des appareils et de 1a période d journée

Maintien et renforcement de la modulation des redevances d’atterrissage.
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Cette mesure vise 4 diminuer les redevances pour les avions les plus performants
et & les augmenter pour les avions les moins performants d’un point de vue
acoustique (en fonction de la répartition des aéronefs dans six groupes
acoustiques, définis par arrété du 26 février 2009).

Comparativement, Lyon se positionne de la maniére suivante :

Niveau modulation accoustique Lyon, Nice,
Marseille, Toulouse

35
3
45 ,
) ' :
15 '
. || |
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0 " .
1 2 3 4 SA 5B Reat PGS
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Indicatenr : Porter la modulation acoustique de la redevance d’atterrissage au-
dessus de la moyenne des aéroports « acnusés ».

Echéance : 2023

Porteur: ADL

5.2.1.2 Actions de type P

3. Améliorer I’information concernant les nouveaux arrivants dans les

PEB

Cette mesure vise a informer plus efficacement les riverains situés dans les zones
de bruit, en renforgant le dispositif juridique applicable & l'information des
nouveaux arrivants (locataires et acquéreurs) dans les plans d’exposition au bruit
(PEB). '

On retrouve une disposition améliorant I’information des populations dans le Loi
d’orientation des mobilités, modifiant I’article L. 112-11 du code de 1'urbanisme
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et I'article L. 271-4 du code de I’habitat. Cette disposition est applicable depuis
juin 2020.

Le renforcement de 1’application des obligations de la zone D est important, étant
donné que dans le bilan du précédent PPBE, cette mesure n’avait pas €été réalisée.

Echéance : permanente

Porteur: Etat

4. Etudier I’opportunité d’une révision du Plan de géne sonore (PGS

Une étude conduite en 2014 mettait en évidence une chute du trafic de I’aéroport
en termes de mouvements d’avions durant plusieurs années consécutives, et la
réduction des courbes d’un éventuel nouveau PGS comparativement a celle du PGS
en vigueur. Un meilleur taux de remplissage des avions et la modenisation de la
flotte ont conduit a une diminution du bruit.

Une étude de géne sonore plus récente réalisée par la DSAC-CE sur demande des
riverains, basée sur le trafic de 2016, fait apparaitre un raccourcissement de la
longueur des courbes de bruit par rapport  celles du PGS. En revanche, ces
nouvelles courbes présentent une empreinte plus large. De ce fait, il pourrait
s’avérer que de nouveaux logements soient éligibles & une aide 4 I'insonorisation, ‘
d’autant que le trafic est reparti & la hausse en 2019.

Echéance : 2020-2021

Porteur : DGAC-DSAC

5. Lancer le cas échéant la mise en révision du PGS

Dans le cas ol 'étude susmentionnée en montrerait la pertinence, la révision du
PGS serait lancée.

Echéance : 2021

Porteur : DGAC-DSAC / Préfet

6. Réactiver le cas échéant la taxe sur les nuisances sonores aériennes
(TNSA)
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Avec la fin du programme d’insonorisation, le tarif de cette taxe est actuellement a
0€ pour P’aéroport de Lyon-Saint-Exupéry. En fonction de I’évolution du périmétre
du PGS s’il devait étre révisé (cf. mesures 4 et 5), la taxe devrait &tre réactivée si
le reliquat & disposition de ’exploitant ne s’avérait pas suffisant & financer
I’isolation des nouveaux logements éligibles.

Echéance : dans I’hypothése de la confirmation d’une révision du PGS

Porteur : DGAC-DSAC

7. Mener une campagne de sensibilisation des propriétaires des
logements concernés.

L’objectif est d’informer les bénéficiaires potentiels de I’existence d’aides pour
insonoriser les locaux a I’intérieur du PGS.

Indicateur : Maintenir le taux actuel de réalisation de I’insonorisation dans le
périmétre du PGS (97%).

Echéance : permanente

Porteur : ADL

5.2.1.3 Actions de type O

8. Maintenir les procédures de descentes continues (CDO)

Cette mesure déja en place, vise a réduire les variations de régime moteur en phase
d’approche et, incidemment & permettre de diminuer le bruit et les émissions des
acronefs qui la pratiquent.

Indicatenr : Suivi de réalisation des descentes continues au niveau 140 et 60.
Maintien et si possible amélioration des taux actuels qui sont respectivement de
47% des arrivées depuis le FL 140 et de 62% depuis le FL 060.

Echéance : Suivi annuel

Porteur : DGAC-SNA

9, Améli ituati zones « sensibles »

Certains secteurs sont particuliérement sensibles pour les riverains. Il peut s’agir
de zones plus densément peuplées, ou avec une configuration géographique
particuliére.
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La direction générale de I’aviation civile analysera les zones 4 traiter (en fonction
de la densité de population, de la densité et de la hauteur de survol), et étudiera des
solutions d’amélioration en termes de procédures opérationnelles pour les zones
sensibles identifiées.

Echéance : Au cas par cas

Porteur : DGAC-DSAC

10. Envisager des modifications des dispositifs de départ, d’approche,

d’arrivée en vue de réduire les nuisances sonores

Toutes les modifications de procédures font 'objet d’une étude d’impact
environnementale. En dessous du niveau de vol 65 (FL65), reconnu comme niveau
de perception du bruit par les populations riveraines, cette étude concerne
essentiellement 1’impact sonore sur les populations. Lorsque c’est possible,
notamment en termes de sécurité, ’objectif est de proposer des modifications
permettant une diminution de la géne sonore. En lien avec la mesure précédente,
une modification ponctuelle du dispositif de circulation aérienne peut étre tne
solution proposée pour répondre & I’amélioration des zones dites « sensibles ».

Echéance : Au cas par cas

Portenr : DGAC

5.2.1.4 ActionsdetypeR

11, Maitriser les nuisances sonores nocturnes

Le réglement 598/2014 indique qu’« au nombre des mesures envisageables, peut
figurer, si nécessaire, le retrait des aéronefs présentant une faible marge de
conformité. »

Actuellement, seuls les avions du chapitre III dont la marge acoustique cumulée
est inférieure 4 5 EPNdB sont interdits de nuit a Lyon.

Or le réglement 598/2014 définit les aéronefs les moins performants, et donc
pouvant étre soumis & des restrictions d’exploitation lorsque celles-ci sont
souhaitées, comme les avions du chapitre 3 avec une marge cumulée inférieure & 8
EPNJB, pendant une période de transition qui s’étale jusqu’au 14 juin 2020, puis
inférieure 2 10 EPNdB aprés cette période de transition.

En tenant compte du probléme de bruit qui peut étre identifié la nuit et malgré les
autres mesures déjd en vigueur, cette mesure viserait a étudier la possibilité
d’étendre I’interdiction de nuit & des avions du chapitre III présentant une marge
acoustique plus importante, en modifiant I’arrété de restrictions de la plate-forme.
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Certains aéroports d’ailleurs ont déja mis en place des restrictions sur cette
base, ou sont allés plus loin. Par exemple, Paris — Charles de Gaulle applique une
restriction pour les avions de marge cumulée inférieure & 10 EPNAB entre 22h et
6h, tandis que Toulouse-Blagnac applique des restrictions pour les avions de marge
cumulée inférieure 2 10 EPNdB entre 22h et 00h, et inférieure & 13 EPNdB entre
00h et 6h.

Une étude d’impact avec consultation des parties prenantes (dite étude
d’approche équilibrée) est actuellement en cours de finalisation conformément aux
dispositions du réglement (UE) n® 598/2014 relatif a Iétablissement de régles et
de procédures concernant I’introduction de restrictions d’exploitation liées au bruit
dans les aéroports de 1’Union. Si I’étude en démontre la nécessité par rapport aux
problémes de bruit identifiés et & I’objectif de réduction qui sera fixé, ses
conclusions permettront de motiver 1’éventuelle restriction supplémentaire qui en
découlera.

Indicateur : Publication de 1’étude d’approche équilibrée puis modification de
I’arrété de restrictions si cela s’avére nécessaire.

Echéance : 2020-21

Porteur : ADL pour 1’étude d’approche équilibrée (sous le contréle de la DGAC,
en tant qu’autorité compétente au sens du réglement européen) / DGAC pour
’arrété de restrictions le cas échéant

12. Veiller au respect des trajectoires standardisées de départ

Maintien du dispositif actuel, avec relevé systématiques des déviations de
trajectoires par la DSAC Centre-Est, analyse par le SNA-CE, et rédaction le cas
échéant de procés-verbaux d’infraction en cas de déviation non justifiée.
Indicateur : Tableau de suivi des manquements

Echéance : permanente

Porteur : DGAC-DSAC / DGAC-SNA

5.2.1.5 Actionde type C

13. Maintenir deux réunions annuelles de la commission consultative de
I’environnement (CCE), instance de concertation entre les acteurs

Les CCE ont été instaurées par la loi du 11 juillet 1985 relative 4 I'urbanisme au
voisinage des aérodromes et ont fait I’ objet d’un décret spécifique du 21 mai 1987.
Leurs compétences ont été étendues par la loi du 12 juillet 1999 portant création de
’ACNUSA (Autorité de contrdle des nuisances aéroportuaires). Les dispositions
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relatives aux CCE sont désormais codifiées aux articles L.571-13 et R.571-70 &
R.571-80 du code de I’environnement.

La CCE réunit autour du préfet les parties prenantes intéressées par toutes les
questions qui concernent I'impact environnemental de ’activité aéroportuaire,
constituées en trois colléges de poids égal : les élus, les riverains au travers de leurs
associations, et les professionnels du secteur aéronautique (exploitant ou
utilisateurs de la plate-forme).

Les CCE sont consultées « sur ftoute question d’importance relative &
Vaménagement ou a l'exploitation de l'aérodrome qui pourrait avoir une
incidence sur 1’environnement » et « elle peut, de sa propre initiative, émettre des
recommandations sur ces questions ». Elle peut également rédiger des documents
qui formalisent des engagements en vue de la maitrise des nuisances.

‘La CCE est obligatoirement consultée au cours des processus d’élaboration des
principaux documents.de planification relatifs au bruit (PEB et PGS) ou lorsqu’un
projet de modification des procédures de circulation aérienne est en cours.

Enfin, elle peut créer en son sein un comité permanent « pour exercer tout ou partie
» de ses compétences.

La CCE se réunit obligatoirement une fois par an. Sur Lyon Saint-Exupéry, il a été
acté qu’elle se réunirait deux fois par an.

Indicatenr : taux de réunions annuelles des CCE
Echéance : permanente

Porteur : ADL / Préfet

14. Informer les riverains

Par le biais de la revue « Dialogue », des bulletins d’ indicateurs environnementaux
et du site intenet de I’aéroport, Pexploitant diffuse des informations
environnementales et des indicateurs clés sur I’activité aéroportuaire.

Indicateur :
- maintenir 4 numéros du journal Dialogue par an,

- rendre accessible I’ensemble des indicateurs environnementaux sur le site
internet de I’exploitant,

Echéance : permanente

Porteur : ADL
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15. Améliorer la transparence et la qualité de I’information

Le Systéme d’analyse CONSTATS qui corréle les informations bruits mesurées et
enregistrées avec les informations radar du SNA est devenu obsoléte. Ce systéme
est en cours de remplacement par de nouveaux moyens en cours de développement
(nouvelles stations de mesures de bruit et nouveau logiciel). Toutes ces
informations seront disponibles sur Internet et une application pour smartphone.

Cet outil donnera une représentation du trafic aérien de Lyon Saint-Exupéry et des
mesures de bruit associées quasiment en temps réel (décalage de 30 minutes pour

raisons de sécurité). 1l permettra d’apportér un premier niveau d'information sur
des survols d’avions au départ ou a I’arrivée de la plateforme.

Indicatenr : accés au public des trajectoires et des niveaux de bruit effectif a
I’échéance

Echéance : 2020

Porteur : ADL

16. Diffuser la visualisation des trajectoires d’une journée type

Une fois par an, ADL présente les flux de trajectoires (fournis par le SNA-CE) aux
membres de la CCE, ce qui contribue & I’information du public sur les conditions
de survol par les avions en provenance et & destination de Lyon Saint-Exupéry.

1l présente les cartes de survols pour une journée en configuration face au nord et
une journde en configuration face au sud.

Les journées choisies sont caractéristiques des jours & fort trafic pendant lesquels
les procédures de circulation aérienne habituelles ont été utilisées.

Indicateur : présentation des cartes en CCE
Echéance : permanente

Porteur : ADL / DGAC-SNA

52.1.6 ActionsdetypeA

17. Faire vivre et évoluer les engagements pour I’environnement

Les engagements pour I’environnement, au nombre de 40, couvrent la période
2015-2020.
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1l conviendra donc d’en dresser le bilan et de les faire évoluer pour la période 2020-
2025.

Indicateur :
- bilan des engagements pour I’environnement 2015-2020

- concertation avec les élus locaux et les associations de riverains concernant
les engagements pour la période 2020-2025

Echéance : 2020

Porteur : ADL (en relation avec I’ensemble des parties prenantes représehtées ala
CCE).
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5.3 Financement

Chaque action est financée par son porteur principal.

En cas de désaccord des différents intervenants, une convention de
financement ou de co-financement idoine pourra étre établie.

5.4 Modalités de réalisation du bilan

Objectif

Conformément a I’annexe V du réglement de 2004, le PPBE doit prévoir les «
dispositions envisagées pour évaluer la mise en euvre et les résultats du plan
d’action ».

Modalités

Des points d’étape intermédiaire seront iriscrits 4 I’ ordre du jour de la CCE une
fois par an afin de présenter ’avancée des actions, sous la forme du tableau ci-
dessous.

APissue dela période 2019-2024, le bilan du présent PPBE sera présenté, pour
information, en CCE, sous la forme du méme tableau.

Ce bilan final devra par ailleurs étre intégré dans le PPBE établi pour la période
suivante. A ce titre, le tableau récapitulatif pourra étre inséré en début de chapitre
5.1 (chapitre intitulé « actions engagées sur les 10 derniéres années ») du PPBE
suivant dans une rubrique rédigée comme suit : -

« Actions prévues lors du dernier PPBE

En application de la rubrique 5.4 du précédent PPBE (rubrigue concernant
les modalités de réalisation du bilan), le tableau ci-dessous reprend les mesures
prévues dans le dernier PPBE établi pour la période 2019-2024, afin d'évaluer
leur mise en ceuvre et les résultats obtenus.

Mesure Porteur | Echéance | Motifs Coilt/ | Diminution du nb. de
avantage | personnes exposées

)
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Ce tableau présentera dans la mesure du possible :
o Les dates et modalités de mise en ceuvre des mesures ;
o Les motifs ayant présidé au choix de ces mesures ;

o L’analyse des cofits et avantages des différentes mesures mises en
ccuvre ;

o Une estimation de la diminution du nombre de personnes exposées
au bruit 2 l'issue de la mise en ceuvre de ces mesures. -

L’estimation de la diminution du nombre de personnes exposées au bruit pourra
8tre présentée au global pour I’ensemble des mesures (et non mesure par mesure,
ce qui n’est pas toujours possible).
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SIGLES

ACNUSA : Autorité de Contrdle des Nuisances Aéroportuaires

CCAR : Commission Consultative d’ Aide aux Riverains

CCE : Commission Consultative de I’Environnement

CES : Courbes d’environnement sonore

CIDB : Centre d’information et de documentation sur le Bruit (http:/www.bruit.fr/)
CSB : Carte stratégique de bruit

DGAC : Direction générale de ’aviation civile

DSAC-CE : Direction de la sécurité de I’aviation civile Centre-est

SNA-CE : Service de la navigation aérienne Centre-est

EPNdB : Effective Perceived Noise (en décibel)

MMD : Masse maximale au décollage

OACI : Organisation de 1’ Aviation Civile Internationale

PEB : Plan d’Exposition au Bruit

PGS : Plan de Géne Sonore

PPBE : Plan de Prévention du Bruit dans 1’Environnement

QFU : orientation magnétique de 1a piste en degré par rapport au nord magnétique (dans le sens horaire)
STAC : Service Technique de 1 Aviation Civile

TGAP : Taxe Générale sur les Activités Polluantes

TNSA : Taxe sur les Nuisances Sonores Aériennes
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Ligerté = Egalud + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
. Le Maire,
PREFECTURE DU RHCNE Pierre MARMONIER
PREFECTURE DE L’ISERE
PREFECTURE DE L’AIN

200% - A-H‘(%,D JAN 2088

Arrété n° du portant complément au Plan d’Exposition au
Bruit de I’aérodrome de Lyon- Saint-Exupéry

Le préfer de 1a région Rhone-Alpes, préfet du Rhéne, Chevalier de la Légion d'Honnetr,
Le préfet do I’ Ain. Chevalier de 1a Légion d'honnenr,
Le préfei de 1'Isére, Officier de la Légion d"Honneur,

Vule code de I'urbanisme et notammeﬁt ses articles L147-1 4 L147-8 et R147-1 3 R147-11 portant -
dispositions particuliéres aux zones de bruit des aérodromes ;

Vi le code de ’environnement, notamment les articles L 571-11 4 L571-13 et L572-1 4 L372-11
Vn le code de Taviation civile ;

Vn la loi n° 2005-1319 du 26 octobre 2005 portant diverses dispositions d’adaptation au droit
communantaire dans le domaine de Penvirenneinent;

V1 le décret no 2006-361 du 24 mars 2006 relatif & 'établissement des cartes de bruit et des plans de
prévention du bruit dans I’environnerment et modifiant le code de Purbanisme;

Vi Iarrdté du 4 avril 2006 relatif A Pérablissement des cartes de bruit et des plans de prévem:ion du
bruit dans I’environnement et modifiant le code de orbanisime,

Vu I'arrété interpréfectoral du 22 septembre 2005 approuvant le plan d’expositon au bruit (PEB) de-
Paérodrome de Lyon Saint Exupéry ;
Vi I'arrété interpréfectoral du 18 octobre 2005 modifié le 29 juin 2007, fixant la composition de Ia
commission consultative de U'environnement de I"aéraport de Lyon Saint Exuptry |

Vi I'avant projet de plan de masse (APPM) de "aérodrome de Lyon Saint Exupéry approuve par
décision du ministre de 1'équipement, des transporls et du logement en date du 30 juin 1999 ;

Considérant qu'il convient de compléter le rapport de présentation du plan d'exposition 4u bruit afin de
prendrs ¢n comple les nouvelles disposifions réglementaires, et notamment d'indiquer les
éiablissements d'enseignements et de sanié implamés dans le périmetre des zones A, B et C. ainsi que
de cartographier le brunt 1z mit, ;

Sur proposition des secrétaines généraux des préfectures de 1" Adn, de I'Isére of du Rhdne ;



2f/2

ARRETENT

ARTICLE f:

Le plan d’exposition au bruit vis¢ ci-dessus est complété par les documents ci-dessous annexés au
présent arrété ; ‘

-un tablean détaillé des populations et tablissements de santé e d’enseignements concernés
par les zones A, B, C du PEB; '

- un plan 4 Uéchells 1/25 00O faisant apparaitre les courbes en indice de bruit Ia nuit {Ln}.

ARTICLE 2:

Le présent arrété est tenu 4 la disposition du public, aux jours &t heures d’ouveriure habituels :

e dans les mairies des communes conceendes, '

»  aux sidges de la communauté de communes de Montluel, da Iz communauté de communes de
Miribel ¢t Plateau, du syndicat de 1'agglomération nouvelle de I'Isle d'Abecan. de 12
commmunauté de communes Porle Dauphinoise de Lyon Satolas, de la communauté - de
communes des Collines du Nord Dauphing, de la communauté de communes de PEst Iyonnais,
de 1a communauté urbaine de Lyon,

‘s dans les préfectures de 1’ Ain, de 1'Isére ef du Rhéne,
dans les sous préfectures de Vienne et de Ja Tour du Pin ¢n Isére,
»  dans les directions départementales de 1'équipement de 1'Ain, de I'lsére et du Rhine.

ARTICLE 3 .

Lz présent arrété sera publié aux recueils des actes administralifs de la préfecture de I'Ain, de la
préfecture de I'Isére et de 1a préfecture du Rhdne.

ARTICL.E 4

Les secrétaires généraux des préfecrures de I’Ain, de I'lsére et du Rhone, Jes sous prefets de Vienne et
de la Tour du Pin, le directeur de I'aviation civile centre est, les direclours déparlementaux de
P'équipement de I’Ain, de 1'Istre et du Rhdne, les maires des cormimunes concernées, ainst que leg
présidents des établissements publics de coopération intercommunale compétents sont chargés, chacun
en ce qui le concerne, de Pexécution du présent arréte,

10 JAN. 2008

Le préfet de I Ain, Le préfer de I'Isére, Le préfat de la Région Rhéne-Alpes,
préfet du Rhane,

Afat ‘ A
Pour le Pra's éra]l’aur le Préfet et par délégation’ p

(oS82 ceataire Genet Ie Sec rie Pré &, par déféﬁaﬁﬁﬂ
ral, ‘

oisreHeRVREY ™ Gilles BARSACQ

‘Christophe BAY}
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" |ANNEXE AU RAPPORT DE PRESENTATION DU PEB DE L%}R@mﬂ

LYON SAINT EXUPERY]
Tableau détaillé des populations et établissements de santé et d’enseignements concernés
par les zones A, B, C du PEB
ZONE A-B-C
PEB 2005 Etablissements de santé et
. d’enseignements
Communes Population Surface
° i (habitants) (hectares)
RECNE
Colombier-Saugmieu 70 1300 néant
Genas < 20 420 , néang
Groupe scolaire primaire Raymond
Aron
Jonage 4500 710 Primaire et Matemelle Paul Claudel
Maiemelle Joseph Fontanet
Groupe scolaire Louis Pergand
Jons 660 400 Matson de rereaire 1a Jonerie
Meyzieu 0 40 .
Pusipnan 1950 1200 néant
Saint Bonnet de <50 240 néent
Mure
sant Lautent de 2060 .| . 1000 . néant
Satnt Piewe de .
Chandieu <20 40 néant
ISERE
Bonnefamille 100 110 néant
Diempz < 15 20 néang
Grenay a0 230 néant
Collgge Jacques Prévert
- Eeole 8lémentaire Pasteur
Heyriew: 2200 40 Eeole ptimaire privée chemin du Rozier
Ecole martemelle publique Dolto
ENNeyrias 0 200 néant
. : Ecole matemelle Bellevug
S.?M Quexmn 3400 660 Eccle privée F. Daolto
Fallavier
: Feole des Marronniers
Satolas et Bonce <10 200 ngant
Villette d’Anthon <30 440 néant
AIN
Balan 0 G0 néant
Lz Poisse Q 10 néant
Niévroz 100 320 néant
Thil Q 10 néant

Annexé @ I'arvété interprefectoral du 10 JAN 2008
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Vu pour étre annexé

a la délibération d’approbation du PLU
¥ en date du 28 juin 2017.
=

Liberté » Bgalité » Eraternité Le Maire,
RAPUBLIQUE PRANGAISE Pierre MARMONIER
PREFECTURE DU RHONE
PREFECTURE DE L’ISERE
PREFECTURE DE L’AIN

14 AOUT 2009
Arrété n°2009. 422 % portant complément au Plan d’Exposition au Bruit
de Paérodrome de Lyon- Saint-Exupéry

Le Préfet de la Région Rhdne-Alpes, Préfet du Rhéne, Chevalier de la légion d’honneur, Chevalier de
POrdre National du Mérite,

Le Préfet de I’ Ain, Chevalier de la Légion dHonneur,

Le Préfet de Plsére, Chevalier de la Légion d’Honneur, Chevalier de I'Ordre National du Mérite

Vu le code de Purbanisme et notamment ses articles L147-1 3 L147-8 et R147-1 A R147-11 portant
dispositions particulitres aux zones de bruit des aérodromes ;

Vu Ie code de Penvironnement, notamment les articles [ 571-11 A L571-13 et L572-1 4 L572-11 ;
Vu le code de I’ Aviation Civile ;

Vu la loi n® 2005-1319 du 26 octobre 2005 portant diverses dispositions d’adaptation au droit
communantaire dans le domaine de I'environnement;

Vu le Décret no 2006-361 du 24 mars 2006 rclatif 2 I"établissement des cartes de bruit et des plans de
prévention du bruit dans Penvironnement et modifiant le code de 1'urbanisme;

Vu P'arréié du 4 avril 2006 relatif A I'établissement des cartes de bruit et des plans de prévention du
bruit dans I’environnement et rhodifiant le code de I'urbanisme;

Vu I'arrété interpréfectoral du 22 septembre 2005 approuvant le plan d’exposition au bruit (PEB) de
'aérodrome de Lyon Saint-Exupéry ;

Vu l'arrété interpréfectoral du 10 janvier 2008 portant compléments du plan d'exposition au bruit de
l'aérodrome de Lyon Saint Exupéry;

Vu I"arrét€ interpréfectoral du 20 novembre 2008, fixant la composition de la commission consultative de
Penvironnement de I’aéroport de Lyon Saint Exupéry ;

Vu I'Avant Projet de Plan de Masse (APPM) de ’aérodrome de Lyon Saint Exupéry approuvé par
décision du ministre de 1'équipement, des transports et du logement en date du 30 juin 1999 ;

Considérant qu’il convient de compléter le dossier de PEB par la cartographie du bruit la nuit & I'horizen
court terme indice Lnignt de 5 en'5 ,ainsi que le recensement des populations et des établissements de
soins et de santé situés dans les zones de bruits la nuit, conformément 2 la loi 2005-1319 susvisée ;

Sur proposition de Messieurs les Secrétaires Généraux des Préfectures de I'Ain, de ’Istre et du Rhéne ;



ARRETENT

ARTICLE1:

Le plan d’exposition au bruit visé ci-dessus est complété par lés documents ci-dessous annexés au présent
arrété

—  unplan & I’échelle 1/25 000*™ faisant apparaitre les courbes en indice de bruit la nuit (L) horizon

court terme.
— untableau indiquant les populations ainsi que les établissements de soins et de santé situds sous les

courbes de bruit la nuit.

ARTICLE 2:

Le présent arrété est tenu 4 Ia disposition du public, aux jours et heures d’ouverture habituels :

s  dans les mairies des communes concernées,

¢  aux si¢ges de la communauté de communes de Montluel, de la communauté de communes de
Miribel et Piateau, du syndicat de I’agglomération nouvelle de I'Isle d’Abeau, de la communauté
de communes Porte Dauphinoise de Lyon Satolas, de la communauté de communes des Collines
du nord Dauphiné, fa communauté de communes de I°Est lyonnais, de la communauté urbaine
de Lyon,

-+ dans les Préfectures de I*Ain, de I’Isére et du Rhéne,
dans les Sous Préfectures de Vienne et de Ia Tour du Pin,
dans les directions départementales de I’équipement de 1'Ain, de I’Isére et du Rhéne.

ARTICLE 3 :

Le présent arrété sera publié¢ anx recuéils des actes administratifs de la Préfecture de I’ Ain, de la
Préfecture de I’Isére et de la Préfecture du Rhone.

ARTICLE 4:

MM les Secrétaires Généraux des Préfectures de I'Ain, de I’Isére et du Rhone, les Sous-Préfets de
Vienne et de 1a Tour du Pin, le directeur de I Aviation Civile Centre Est, les directenrs départementaux
de I’équipement de I’Ain, de I'Isére et.du Rhéne, les maires-des communes concernées, ainsi que les
présidents des. établissements publics de coopération intercommunale compétents sont chargés, chacun
en ce qui le concerne, de 'exécution du présent arrété,

Le Préfet de I’Ain, Le Préfet de I'sére,

René BIDAL



0 0 0
0/< N1
avze|suep Jugnbae e sjuswebio 0 T G> | 3HNINTA LINNOG INIVS
avze|suep Jenboe e sjuswsbio 0 ¥ 0Z>| SYNID
0.€ S99 N1
avze|suep J1enbde e suewebo] 0 T G> | F4NIN 3Ad 13NNO4d LNIVS
avze|suep Juenboe e sjuewabo ] 0 T G>|SYN3ID
0 G9B09 N
0 a3 082 | FHNIN 3A INFHNVT LN INS
09e GG N1 sw Bl
Buo| NT801pU|
0 0ctT ot | NVNOD ISNd
0 T G> | NOHLNV.A 3LLFTIA
0 .1 GS | YAV TIVA NIININO INIVS
0 14 GT> | AVNIHEO
0 002 089 | FHNIN A INFHNVT LN INS
0 128 09T |SNOC
Ueuo- ydasor a|puse
HINONLYI ool BuejuoH Yassor a|purRk N G3¢ 066 | ADVNOCr
‘Bl o7 GGBOS N
-/ L0 uInl §2 NP e1Ep e ajues S9U SBoU09 39U Joouod
74 NP Uoiteqoidde p uoleiaqiep B & sanb rewey 19 SUIOS SJUBWISSS | |1 S1uaWebo uolre|ndod 30UB B Jo 18P 3IpU |
@Xxauue ale Inod nA
0 0 0 0/< N
0 0 0 0. G99 N1
0 0 0 G9€e09 N
aWw L] 14n0d
0 0 0 09® GG N1 N7991pu|
BIAe|je4 unuand U kS suNWWoD 0 Z1 ov GGBOS N1
9lues Sou JBJuU09 99U J80U0D
ssnbrewsy| PSulos Sjuawisss1|ge1] Sj1uBWRHO T uolre|ndod 90UB B9 13p AVIPU|

LINN VT LINHG 3ASINOZSITSNVASINLIS FINVS 3Ad L3SIOS IASININISS|1T1dV1Ld LI SNOILVINdOd S3d N3 19Vl




NOTE DE PRESENTATION

Le Plan d'Exposition au Bruit de I'aéroport de Saint Exupéry a été approuve par arrété du 22
septembre 2005.

le décret n° 2006-361 du 24 mars 2006 relatif al'établissement des cartes de bruit et des plans de
prévention du bruit dans I'environnement et modifiant le code de I'urbanisme prévoit que le rapport
de présentation du PEB est complété pour inclure:
e Uune estimation du nombre de personnes vivant dans les bétiments d'habitations et les
établissements d'enseignement et de santé
e descartes en indices de bruit la nuit.

Pour I'aéroport de Lyon Saint Exupéry, la carte de bruit lanuit projection long terme ainsi qu'un
tableau indiquant les établissements d'enseignement et de santé ont été annexés au rapport de
présentation le 10 janvier 2008.

Toutefois, afin d'étre en conformité avec le décret indiqué ci dessus, il convient de préciser
également:
e lescourbes de bruit lanuit acourt terme
e ledétail despopulationset les éablissements d'enseignement et de santé sous ces courbes a
I'horizon court terme et long terme.

Cette étude est basée sur les hypotheses émises lors du PEB et refléte la situation aujourd'hui et lors
de lamise en service des 4 pistes, ce qui, en conséquence, fait apparaitre une dégradation de la
situation.

Toutefois des pistes daméliorations seront proposées dans le cadre du plan de prévention au bruit
dans |I'environnement qui sera établi en fin d'année 2009.

Vu pour étre annexé
a la délibération d’approbation du PLU
en date du 28 juin 2017.

Le Maire,
Pierre MARMONIER
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