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1. COORDONNEES DE LA PERSONNE PUBLIQUE RESPONSABLE

La personne publique responsable du PLU est la commune de BENFELD dont les
coordonnées sont les suivantes :

Mairie de Benfeld

3, rue du Chateau
67 230 BENFELD

2. INTRODUCTION

Localisation de la commune de Benfeld dans le Bas-Rhin @

Strasbourg
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Sources : 8D TOPO - IGN © - Paris 2008 - reproduction interdite - ficence 09185, CEA, € IGN - 2010 France Raster
Réalisation ;: AP, antenne Sud., TF, novembre 2021

Historique du document d’urbanisme

Le Plan Local d’Urbanisme de la commune de BENFELD a été approuvé le 7 Janvier 2014,
Il a fait I'objet :

D’une modification n°1, approuvée le 28/02/2017,

D’une modification simplifiée n°1, approuvée le 12/12/2017,

D’une modification simplifiée n°2, approuvée le 06/09/2021.

Par ailleurs, une 2®m¢ modification du PLU est en cours afin d’adapter le document
d’'urbanisme a de nouveaux projets, de résoudre divers problémes apparus lors de
I'instruction des autorisations d’urbanisme et de modifier certaines dispositions du PLU
suite a deux arrétés préfectoraux (approbation du nouveau Plan de Prévention des Risques
d’Inondation (PPRI) de I'lll et instauration de servitudes d’utilité publique établies de part
et d’autre des oléoducs qui traversent le ban communal).
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Objet de la procédure de modification

La présente notice de présentation a pour objet d’exposer le contenu de la révision
« allégée » n°1 du PLU de Benfeld et d’en justifier les motivations. Elle est destinée a étre
annexée, apreés approbation, au rapport de présentation qu’elle compléte et modifie.

La présente procédure comporte un unique point destiné a permettre la requalification de
I'ancien stade de football situé au Sud-Est de la ville pour un projet sportif, culturel et de
loisirs de plein air compatible avec les enjeux environnementaux du secteur.

MATZENHEIM

KERTZFELD

HUTTENHEIM

HERBSHEIM

[ Nouveau secteur "UL"

A -
A4, atip

rees : Orthophoto DATAGRANDEST 2021, SNCF, CeA

Sources : o 150 300m
Réalisation : ATIP Sud, TF, octobre 2023 —
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3. CHOIX ET DEROULEMENT DE LA PROCEDURE ENGAGEE
3.1. Choix de la procédure de révision « allégée »

Conformément a l'article L.153-31 du Code de I'urbanisme, une procédure de révision doit
étre mise en ceuvre si l'autorité compétente souhaite faire évoluer le PLU pour :

> Soit changer les orientations définies par le projet d'aménagement et de
développement durables (PADD) ;

> Soit réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et
forestiere ;

> Soit réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité
des sites, des paysages ou des milieux naturels, ou apporter une évolution de
nature a induire de graves risques de nuisance ;

> Soit ouvrir a l'urbanisation une zone a urbaniser qui, dans les six ans suivant sa
création (9 ans pour les zones créées avant le 1¢" janvier 2018), n'a pas été ouverte
a l'urbanisation ou n'a pas fait I'objet d'acquisitions fonciéres significatives de la
part de la commune ou de |'établissement public de coopération intercommunale
compétent, directement ou par l'intermédiaire d'un opérateur foncier ;

> Soit créer des orientations d'aménagement et de programmation de secteur
d'aménagement valant création d'une zone d'aménagement concerté.

L'article L.153-34 du méme code précise que cette révision peut étre menée selon des
modalités allégées lorsque, sans qu'il soit porté atteinte aux orientations définies par le
PADD :

1° La révision a uniqguement pour objet de réduire un espace boisé classé, une zone
agricole ou une zone naturelle et forestiére ;

2° La révision a uniguement pour objet de réduire une protection édictée en raison des
risques de nuisance, de la qualité des sites, des paysages ou des milieux naturels ;

3° La révision a uniguement pour objet de créer des orientations d'aménagement et
de programmation valant création d'une zone d'aménagement concerté ;

4° La révision est de nature a induire de graves risques de nuisance.

Les changements qu'il est envisagé d’apporter aux PLU rentrent dans le cas n°1, il est donc
possible d'avoir recours a une révision « allégée ».

3.2. Déroulement de la procédure

La procédure de révision « allégée » du PLU est prescrite par délibération du Conseil
municipal. Dans le cas présent, cela a été fait par délibération du 27 février 2023.

Conformément aux dispositions de I'article R.104-11 du Code de I'urbanisme, cette révision
allégée est soumise a une évaluation environnementale systématique car le secteur objet
de I'évolution couvre une superficie supérieure a un millieme du territoire de la commune.

Par ailleurs, le projet de révision « allégée » est soumis a concertation publique, dont les
modalités sont définies par le Conseil municipal.

A l'issue de la phase d’études et de concertation, le bilan de la concertation est tiré par le
Conseil municipal, qui arréte le projet de révision « allégée » du PLU.
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Le dossier fait ensuite I'objet d’une réunion d’examen conjoint a laquelle sont conviés le
Préfet, le Président du Conseil Régional, le Président de la Collectivité Européenne d’Alsace,
le Président de |'établissement public en charge du schéma de cohérence territoriale, ainsi
gue les autres personnes publiques associées mentionnées aux articles L.132-7 et L.132-
9 du Code de l'urbanisme.

Diverses consultations peuvent également étre nécessaires selon la nature des
changements a apporter au PLU. Le dossier comportant une évaluation environnementale,
il est soumis a la MRAE pour avis.

Une enquéte publique est enfin organisée, a l'issue de laquelle la révision « allégée » du
PLU est approuvée par le Conseil municipal.
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La parcelle objet de la présente procédure est située au Sud-Est de la ville, en limite de la
commune de Huttenheim. Elle a une superficie d’environ 1,5 hectares et a été récemment
acquise par la commune.

Commune de Benfeld
Localisation du nouveau secteur "UL"

[ Nouveau secteur "UL"
: Cours d'eau

o 25 som

N
“—"‘ Sources : Orthophoto DATAGRANDEST 2021, DGFiP juillet 2023
——

dﬁ[; Réalisation : ATIP Sud, TF, septembre 2023

La parcelle est ceinte :

- Au Nord, par un ancien club-house d’environ 70 m2 d’emprise implanté sur la
parcelle et un espace non bati desservi par un cheminement piéton en impasse et
agrémenté de bancs.

- Al'Ouest, par un cheminement piéton le long d’un bras de I'lll, le Muehlbach, planté
par un alignement d’ancien platanes, doublé par une seconde rangée d’arbres plus
jeunes implantée le long d’un léger talus (0,5 a 1 m).

- A I'Est, par un chemin agricole planté comportant en particulier quelques grands
chénes.

- Au Sud, par quelques taillis ayant poussés sur la limite de parcelle.

PLU de Benfeld 7
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L’ancien club-house, vu depuis le Sud l Le site, avc l’alignemet remarquable de platanes
doublé de quelques arbres plus jeunes avant le léger
talus

Le site dit « du stade Kern » a longtemps été aménagé pour un terrain de football et utilisé
par |'Association sportive de Benfeld. Il était ainsi classé en zone d’équipements (UE) au
Plan d'occupation des sols (POS).
Abandonnés depuis plusieurs années, le site sportif et le batiment adjacent se sont
cependant rapidement dégradés.

La commune souhaite aujourd’hui redonner a cet ancien site sportif sa vocation initiale afin
d’engager sa requalification et sa modernisation a des fins d’équipement sportif, culturel
et de loisirs de plein air. Elle envisage également le développement de jardins, privés ou
partagés, a destination de sa population.

Cette demande s’inscrit dans le contexte suivant :

- Une augmentation continue de la population, avec plus de 1 000 habitants depuis
1999 et une croissance récente de la population de 3 % entre 2009 et 2020 (+ 180
avec 5 820 habitants en 2020).

- Une augmentation liée a des besoins de la population en matiére de sport, de
culture ou de loisirs.

- Une demande importante de la population en matiére de jardin, afin notamment de
répondre aux enjeux d’un territoire nourricier et favorisant les ressources locales.

- Un essor important des attentes de la population en matiére d’équipement de plein
air, en lien avec les préoccupations de santé, de bien-étre et I'’émergence de
nouvelles pratiques.

C’est en conséquence que la commune de Benfeld souhaite aujourd’hui réaménager ce
site, en préservant au maximum son caractere naturel et en tenant compte de ses
sensibilités environnementales.

La commune propose ainsi le reclassement de cette parcelle en zone UL (loisirs), accessible
et desservie par les réseaux via la rue de la Digue, incluant les dispositions reglementaires
adaptées aux vocations et usages autorisés.

Ces dispositions, renforcées par les recommandations issues de |’évaluation
environnementale (cf. partir 6), sont résumées et classées selon les objectifs de
développement durable suivants :

PLU de Benfeld 8
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La limitation des usages et vocations autorisés
- Les aménagement, installations et constructions sont limitées aux activités
sportives, culturelles et de loisirs de plein air.
- L'interdiction explicite des dép6éts.
- Les abris de jardin sont autorisés, mais pour une superficie limitée (cf. ci-dessous).

La limitation de la taille des batiments autorisés
- Seuls les batiments de moins de 200 m2 d’emprise répondant aux vocations ci-
dessus sont autorisés (conformément aux dispositions du PPRi). La hauteur hors
tout est limitée a 6 metres afin de faciliter leur intégration dans le paysage.
- La superficie des abris de jardins est 10 m2 maximum par abri.

La limitation de l'artificialisation et la préservation du caractére non bati de la
zone
- L'emprise cumulative des batiments est fixée a8 500 m2 pour |'ensemble de la zone,
soit environ 3,3 % de la surface totale de la zone.
- L'emprise cumulative des espaces artificialisés est limitée a 2 500 m2, soit un peu
plus de 15 % de la surface totale de la zone.
- Au moins 75 % des espaces libres devront étre maintenus en espace vert de pleine
terre.

La limitation de I'imperméabilisation des sols

- Toute aire de stationnement doit étre enherbée et perméable aux eaux pluviales.

- Toutes les dispositions doivent étre envisagées pour limiter I'imperméabilisation des
sols et pour assurer la maitrise des débits et de I’écoulement des eaux pluviales ;
les aménagements sur le terrain doivent permettre d’éviter ou de limiter
I’écoulement des eaux pluviales dans le réseau collecteur par des dispositifs adaptés
au terrain et a l'opération.

La limitation du risque de nuisances sonores générées par d’éventuels projets
- Une marge de recul de la constructibilité des batiments de 30 métres de la rive du
Muehlbach est créée afin de limiter le risque de nuisance sonore pour les habitants
des maisons situées a I’'Ouest du site.

Le développement des modes actifs
- Tout projet devra s'accompagner de la création de place de stationnement deux
roues en nombre adapté a I'ampleur du projet.

Le développement des énergies renouvelables
- Tout batiment de plus de 50 m2 d’emprise au sol ou toute réhabilitation de batiment
existant (avec ou sans extension) aboutissant a une emprise au sol totale de plus
de 50 m2 devra mettre en ceuvre un dispositif d’énergie renouvelable.

Le développement de la végétation sur site

- Au moins un arbre a haute tige devra étre planté par tranche entamée de 50 m2 de
surface de plancher.

- Tout espace de stationnement devra étre enherbé et ne pas aggraver le risque
d’'inondation.

- Un arbre minimum devra également étre planté pour 4 places de stationnement
créées.

- Tout abatage d’arbre constitutif d’'un alignement localisé sur les limites Est et Ouest
de la zone doit faire I’'objet d’une replantation d’arbre de développement équivalent
destiné a pérenniser I’'alignement existant.

- Une marge de recul de la constructibilité des batiments de 30 métres de la rive du
Muehlbach est créée afin de consolider la végétation aux abords du cours d’eau.

L'intégration paysagére des occupations et utilisations du sol autorisées
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Les facades des abris de jardin doivent étre constituées d’un bardage vertical
d’‘aspect bois naturel.

Les zones de stockage et de dépot doivent étre masquées par un écran végétalisé.
Les clotures doivent étre constituées soit de haies vives, soit de haies vives doublées
d’un grillage souple et a maille large (minimum 20 cm de haut sur 20 cm de large).

En paralléle, une orientation d’'aménagement et de programmation est également créée.
Cette derniére a pour objectif :

De préserver et développer des franges paysageres autour des arbres présentant
un intérét paysager et/ou environnemental.

De favoriser l'insertion paysagére des batiments (réhabilitation et/ou construction).
De favoriser I’économie de la ressource en eau.

D’imposer des dispositifs de protection de la biodiversité.

Les incidences sur I'environnement du projet de reclassement et les dispositions destinées
a éviter, réduire, ou a défaut compenser les éventuels impacts dommageables font I'objet
de I’évaluation environnementale, jointe a la présente note.
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5. PIECES DU PLU MODIFIEES

La révision « allégée » conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Le reglement écrit
- Les plans de reglement au 1/2000¢ et 1/5000e

Une OAP « allée des platanes » est également créée.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous :

5.1. Reglement écrit

La nouvelle zone fera I'objet d’'un nouveau chapitre de reglement, détaillé ci-dessous :

CHAPITRE 3bis : REGLEMENT APPLICABLE A LA ZONE UL

Cette zone est impactée par le Plan de Prévention du Risque inondation de I'lll (PPRIi).
Les documents a jour du PPRI, notamment la note de présentation, le reglement écrit
et le zonage réglementaire sont consultables sur le site de la Préfecture du Bas-Rhin.

SECTION | : NATURE DE L'OCCUPATION ET DE L'UTILISATION DU SOL

ARTICLE 1 UL : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdites :

Tous les constructions, installations et aménagements sauf ceux admis
sous conditions a l'article 2 UL ci-dessous.

Les dépots a ciel ouvert de ferrailles, de matériaux et de déchets, de
véhicules hors d’'usage ainsi que le stockage de matiéres dangereuses
incompatibles avec la proximité des zones d’habitat ou le milieu
environnant.

ARTICLE 2 UL : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A DES
CONDITIONS PARTICULIERES

Dans toute la zone

Les voiries, les ouvrages, les canalisations, les installations, les
réseaux, les travaux linéaires souterrains et aériens et les
constructions nécessaires, a condition qu’ils soient d’intérét public ou
liés a la desserte des occupations et utilisations du sol admises ou
soumises a des conditions particuliéres ;

Les batiments destinés aux activités sportives, culturelles et de loisirs
de moins de 200 m? d’emprise au sol ;

Les aménagements, installations et constructions non clos destinés
aux activités sportives et de loisirs, a condition de ne pas aggraver le
risque d’inondation ;

Les affouillements liés aux activités autorisées, a condition de ne pas
aggraver le risque d’inondation ;

PLU de Benfeld
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* Les exhaussements, a condition d’étre situés en-dehors du zonage
reglementaire du PPRi ;

* Les aires de stationnement, a condition de ne pas aggraver le risque
d’inondation ;

« Les abris de jardin d’une superficie maximale de 10 m? par abri.

SECTION Il : CONDITIONS DE L'OCCUPATION DU SOL

ARTICLE 3 UL : ACCES ET VOIRIE

Acces

Pour étre constructible, un terrain doit avoir accés a une voie publique ou privée
en bon état de viabilité.

Les caractéristiques des accés doivent permettre de satisfaire aux exigences de
la sécurité, de la protection civile, de la lutte contre I'incendie et du service
d’enlevement des ordures ménageres et répondre a limportance et a la
destination des constructions.

Voirie
L’autorisation d’urbanisme peut étre refusée sur des terrains qui ne seraient
desservis par des voies publiques ou privées dans des conditions répondant aux
exigences de sécurité et a I'importance et a la destination des constructions et
notamment si les caractéristiqgues de ces voies rendent difficile la circulation ou

I'utilisation des engins de lutte contre I'incendie du service d’enlévement des
ordures ménageéres et des autres services techniques.

ARTICLE 4 UL : DESSERTE PAR LES RESEAUX

Réseau de distribution d’eau potable

Toute construction ou installation qui requiert une alimentation en eau potable doit
I'étre par branchement au réseau public de distribution.

Réseaux d’assainissement

— Eaux usées domestiques

Toute construction ou installation doit évacuer ses eaux usées domestiques par
branchement au réseau public d’assainissement recueillant les eaux usées, en respect
du réglement d’assainissement en vigueur.

= Eaux usées non domestiques ou industrielles

Les eaux usées non domestiques ou industrielles ne peuvent étre rejetées dans le
réseau public d’assainissement recueillant les eaux usées sans autorisation, laquelle
peut étre subordonnée a certaines conditions, notamment a un prétraitement agréé,
conformément aux réglementations d’assainissement en vigueur.
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= Eaux pluviales :

Conformément au reglement général d’assainissement, des dispositifs de gestion des
eaux pluviales sont obligatoires avec ou sans raccordement au réseau public.

Toutes les dispositions doivent étre envisagées pour limiter 'imperméabilisation des
sols et pour assurer la maitrise des débits et de 'écoulement des eaux pluviales ; les
ameénagements sur le terrain doivent permettre d’éviter ou de limiter 'écoulement des
eaux pluviales dans le réseau collecteur par des dispositifs adaptés au terrain et a
I'opération.

Réseaux d’électricité, de téléphone, de télédiffusion

Les branchements aériens sont interdits.

ARTICLE 5 UL : CARACTERISTIQUES DES TERRAINS

Non réglementé.

ARTICLE 6 UL : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré horizontalement depuis chaque point de la
facade de la construction jusqu’au point le plus proche de I'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de construction tels que clbtures, les rampes
d’acces, les débords de toiture, les corniches, les balcons ainsi que les parties
enterrées des constructions.

Dispositions générales

Les nouvelles constructions et installations doivent étre implantées soit a I'alignement
des voies, soit avec un recul maximal de 5 métres de l'alignement des voies et
emprises publiques.

Dispositions particuliéres :

Tout batiment ou extension de batiment doit étre édifié a une distance au moins égale
a 30 metres de la rive du Muehlbach tel qu'indigué au document graphique du
réglement.

Toute construction ou installation doit étre édifiée a une distance au moins égale a 3
metres de la rive du Muehlbach.

1
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Lorsque, par son implantation, une construction existante n’est pas conforme aux
regles ci-dessus relatives aux voies routieres, et chemins, les travaux qui ont pour
objet d’'améliorer la conformité de I'implantation et les travaux qui sont sans effets sur
'implantation de la construction sont autorisés.

ARTICLE 7 UL : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

Dispositions générales

Les constructions doivent s'implanter :

* soit sur limite,

+ soit de telle maniére que la distance comptée horizontalement de tout
point de la construction au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la différence d’altitude entre ces
deux points, sans pouvoir étre inférieure a 3 metres.

Disposition particuliére :

Les postes de transformation électrique peuvent étre implantés a une distance des
limites séparatives comprise entre 0 et 0,80 métre.

ARTICLE 8 UL : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS LES UNES PAR
RAPPORT AUX AUTRES SUR UNE MEME PROPRIETE

Non réglementé.

ARTICLE 9 UL : EMPRISE AU SOL

L’emprise au sol cumulée pour la zone UL de I'ensemble des batiments est limitée a
500 m2.

ARTICLE 10 UL : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

La hauteur des constructions est mesurée a partir du niveau moyen du terrain
d’assiette de la construction existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les ouvrages de trés faible emprise
tels que paratonnerres, souches de cheminées, antennes, etc... |l en est de méme
pour les panneaux solaires ou photovoltaiques quand ils ne sont pas intégrés a la
toiture.

La hauteur maximale au point le plus haut de la construction est fixée a six metres
hors tout
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ARTICLE 11 UL : ASPECT EXTERIEUR

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de
l'observation de prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur
architecture, leurs dimensions ou l'aspect extérieur des batiments ou ouvrages a
édifier ou a modifier, sont de nature a porter atteinte au caractere ou a l'intérét des
lieux avoisinants, aux sites, aux paysages naturels ou urbains ainsi qua la
conservation des perspectives monumentales.

Les facades des abris de jardin doivent étre constituées d’'un bardage vertical d’aspect
bois naturel.

Les clétures doivent étre constituées soit :
- De haies vives,
- De haies vives doublées d’un grillage souple et a maille large (minimum 20 cm
de haut sur 20 cm de large).

ARTICLE 12 UL : STATIONNEMENT DES VEHICULES

Toute construction, installation ou aménagement doit comporter :

- Des places de stationnement pour les véhicules motorisés situées hors du
domaine public, directement accessibles et correspondant aux besoins qu'elle
entraine ; le nombre de places a réaliser est déterminé en tenant compte de
leur nature, du taux et du rythme de fréquentation ainsi que des parkings publics
existants a proximité.

- Des places de stationnement pour les véhicules deux roues, notamment sous
la forme d’arceaux a vélo, en nombre adapté a 'ampleur du projet.

ARTICLE 13 UL : ESPACES LIBRES ET PLANTATIONS

La superficie cumulée pour la zone UL de I'ensemble des surfaces artificialisées
générées par tout batiment, construction, aménagement et installation est limitée a
2 500 mz.

Au moins 75 % des espaces libres de l'unité fonciére hors stationnement et accés
seront aménagés en espace vert de pleine terre.

Tout abatage d’arbre constitutif d’'un alignement localisé sur les limites Est et Ouest de

la zone doit faire I'objet d’'une replantation d’arbre de développement équivalent
destiné a pérenniser I'alignement existant.

Au moins un arbre a haute tige doit étre planté par tranche entamée de 50 m2 de
surface de plancher.

Toute aire de stationnement doit étre enherbée et perméable aux eaux pluviales.
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Les aires de stationnement doivent plantées a raison d’un arbre minimum pour 4
places. Ces arbres peuvent étre regroupés sur l'aire de stationnement ou a proximité
immeédiate.

Les zones de stockage et de dép6t doivent étre masquées par un écran végeétalisé.

SECTION Il : POSSIBILITES MAXIMALES D'OCCUPATION DU SOL

ARTICLE 14 UL : COEFFICIENT D'OCCUPATION DES SOLS (C.0.S))

Non réglementé.

ARTICLE 15 UL : OBLIGATION EN MATIERE DE PERFORMANCES
ENERGETIQUES ET ENVIRONNEMENTALES

Tout nouveau batiment de plus de 50 m? d’emprise au sol ou réhabilitation de batiment
existant (avec ou sans extension) aboutissant a une emprise totale de plus de 50 m2
d’emprise au sol doivent étre équipés d’'un dispositif de production d’énergie
renouvelable.

ARTICLE 16 UL : OBLIGATION EN MATIERE D'INFRASTRUTURES ET DE
COMMUNICATIONS NUMERIQUES

Non réglementé.
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5.2. Reglement graphique

Avant (extrait de plan au 1/5000¢)
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5.3. OAP

Une nouvelle OAP « Allée des Platanes » » est créée comme suit :

Localisation et définition du secteur

Le secteur est localisé au Sud-Est de la frange urbanisée de la commune de Benfeld.

Il était occupé par un ancien terrain de football et un club-house, tous deux aujourd’hui
abandonnés.

D’une superficie d’environ 1,5 hectares, cet ancien site sportif est destiné a étre requalifié
et modernisé afin de retrouver sa vocation initiale d’équipement sportif, culturel et de
loisirs de plein air.

Les principes en matiére de paysage et d’environnement

L'aménagement du secteur devra mettre en oeuvre un traitement paysager et
environnemental de qualité afin de conserver son caractére a dominante non bati et
végétalisé.

Favoriser |'intégration paysagére et urbaine en cas de réhabilitation du batiment existant
et la création de tout nouveau batiment

Les facades devront étre traitées avec soin.

Les couleurs et les matériaux employés devront garantir la bonne intégration du batiment
dans le paysage environnant.

Les matériaux bruts et naturels doivent étre privilégiés.

Maintenir et développer les franges paysagéres

Les principaux éléments boisés présents sur les limites Est et Ouest du secteur forment
deux alignements remarquables, notamment d’un point de vue paysager. Ces alignements
devront étre préservés.

Une attention particuliére devra étre portée sur le maintien et le développement de franges
paysageres sur les limites Quest et Est, afin de pérenniser et renforcer le caractére naturel
de ces espaces. Ces franges végétales ont une largeur de 10 m de part et d'autres des
alignements d’arbres présentant un intérét paysager et/ou environnemental repérés sur
ou a proximité immédiate du site.

Economiser la ressource en eau

Les constructions autorisées devront favoriser la mise en place de dispositif de récupération
des eaux pluviales.

Développer les boisements et favoriser la biodiversité

Afin de favoriser des espaces d’ombre, il est recommandé de prévoir la plantation d’arbres
a haute tige répartis sur I'ensemble des espaces aménagés.

Les végétaux plantés devront préférentiellement étre d’essences adaptées au contexte
local. La plantation d’espéces exotiques envahissantes ou d’espéces végétales allergisantes
est déconseillée.

Les projets devront favoriser une réduction des éclairages extérieurs en intensité et en
durée et privilégier des éclairages directionnels afin de limiter les sources de pollution
lumineuse.

Toute construction de nouveau batiment ou réhabilitation de I'existant devra favoriser
I'installation des dispositifs favorables a la biodiversité ci-dessous :

- Nichoirs pour les oiseaux cavernicoles et les colonies de moineaux ;

- Gites a chauves-souris ;

- Gites pour la petite faune.
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Il est précisé que le périméetre de I'OAP est plus large que la zone UL, s’étendant a I'Est sur
le boisement limitrophe, afin de fixer un principe de préservation sur cet alignement de
chénes qui contribue significativement a la qualité paysagére et environnementale du
secteur.

Le schéma de principe suivant est ainsi créé :

A Sources : Orthophoto DATAGRANDEST 2021, DGFi juillet 2023, OSM 0 15 30m

lisation : ATIP Sud, TF, bre 2023
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6. INCIDENCES SUR L'ENVIRONNEMENT

Cf. évaluation environnementale jointe a la présente note.

7. ARTICULATION AVEC LE PADD

La proposition de reclassement est cohérente avec les grandes orientations du PADD,
notamment celle relative a la garantie du bon fonctionnement naturel du territoire (théme
4 « préserver et mettre en valeur les ressources et les espaces naturels »).

Les dispositions reglementaires de la nouvelle zone UL, établies sur la base des conclusions
de I’évaluation environnementale, sont compatibles avec |la mention du site comme « zones
humides ou inondables réglementées » de la carte de synthése des objectifs
d’aménagement et de développement durables du PADD.

8. ARTICULATION AVEC LES DOCUMENTS DE RANG SUPERIEUR

Cf. évaluation environnementale jointe a la présente note.
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9. TABLEAU DE SYNTHESE DE LA SUPERFICIE DES ZONES DU PLU

Suite a la présente révision « allégée », le tableau de synthése de la superficie des zones
du PLU est actualisé comme suit :

SUPERFICIE EN HECTARES

PLU Modification | Modification Révision
approuvé | n°1 du PLU | n°2 du PLU allégée n°1
(2014) (2017) (2023) du PLU
Zone UA 20,5 20,5 20,5 20,5
Secteur de zone UAa 0,24 0,24 0,24 0,24
Zone UB 103,44 103,44 103,61 103,61
Secteur de zone UBx 1,38 1,38 1,38 1,38
Zone UE 26,64 26,64 26,64 26,64
Zone UX 0 0 0 0
Secteur de zone UX1 9,45 9,45 9,45 9,45
Secteur de zone UX2 34,8 34,8 31,01 31,01
Secteur de zone UX3 11,11 11,11 14,91 14,91
Secteur de zone UX4 1,87 1,87 1,87 1,87
Zone UL 0 0 0 1,41
Total des zones urbaines 209 209 209 210
Zones IAU 0 0 0 0
Secteur de zone IAUAK1 6,05 6,05 6,05 6,05
Secteur de zone TIAUKh2 3,13 3,13 3,13 3,13
Secteur de zone IAUX 5,47 5,47 5,47 5,47
Zone IIAU 4,07 4,07 3,91 3,91
Total des zones 18 18 18 18
d’urbanisation future
Zone A 77,91 77,91 77,91 77,91
Total des zones agricoles 77,91 77,91 77,91 77,91
Zone N 421,36 418,86 418,8 417,39
Secteur de zone Na 0 2,5 2,5 2,5
Secteur de zone Nc 0,65 0,65 0,72 0,72
Secteur de zone Nc1 2,39 2,39 2,39 2,39
Secteur de zone Ne 0,83 0,83 0,83 0,83
Secteur de zone Ng 37,4 37,4 37,4 37,4
Secteur de zone NI 14,21 14,21 0 0
Secteur de zone NI1 0 0 10,3 10,3
Secteur de zone NI2 0 0 3,91 3,91
Secteur de zone Nx 2,86 2,86 2,86 2,86
Secteur de zone Ns 1,41 1,41 1,41 1,41
Total des zones naturelles 481 481 481 480
U S o S o
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10.AVIS ET OBSERVATIONS RECUS SUR LE PROJET DE PLU ET
SUITES DONNEES

10.1. Personnes publiques associées et autorité
environnementale

A. Avis de la Collectivité européenne d’Alsace en date du 09/01/24
B. Avis de I’Agence régionale de santé (ARS) en date du 10/01/24

C. Avis du syndicat mixte pour le Schéma de cohérence territoriale de la région
de Strasbourg (SCOTERS) en date du 22/01/24

D. Avis de la Communauté de communes du canton d’Erstein en date du
26/01/24 (réunion d’examen conjoint)

E. Avis de la Direction départementale des territoires (DDT) en date du 26/01/24
(réunion d’examen conjoint)

F. Avis de la Chambre d’agriculture d’Alsace en date du 26/01/24

G. Avis de la Mission régionale de l'autorité environnementale (MRAE) du Grand
Est du 15/03/24

H. Avis de la commune d’Huttenheim du 19/03/24

Observations Suites données

Aucun observation a formuler. /

a) Pas d’ajustement du dossier
sur ce point.

Il est cependant proposé au
Conseil municipal de préciser
dans la délibération de la
présente procédure que la
commune s‘engage, lors de la
mise en place d'éventuelles
zones de culture, a réaliser les
prélévements de sol nécessaire
pour garantir la compatibilité
des sols avec ce type d’usage.

a) Demande de complément a I'OAP, en vue
de spécifier la nécessité d’examen de la
qualité des sols et des eaux souterraines
en cas d'implantation de jardins privatifs
ou partagés, et de puits associés.

b) Demande de complément a I'OAP et la
notice de présentation, au vu des enjeux

de prise en compte des nuisances sonores. b) Création au réglement

graphique d’une marge de
recul de la constructibilité des
batiments de 30 meétres de la
rive du Muehlbach.

Pas de remarques spécifique. /

a) La mise en place d’ombriéres
photovoltaiques pour le stationnement au
titre de la loi d’accélération pour les
énergies renouvelables est rappelée, au vu
des dispositions relatives a la plantation
d’arbres en lien avec le stationnement (un
arbre pour 4 places).

Pas d'ajustement du dossier, les
remarques et recommandations
énoncées ne relevant pas de la
planification mais de la phase
opérationnelle des projets a venir.
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b) Tout projet de stationnement devra
également veiller a bien s’intégrer dans
I'environnement.

c) La problématique de la trame noire (prise
en compte de la pollution lumineuse) devra
également étre prise en compte pour tout
projet.

d) L'obligation d’équiper tout nouveau
batiment de plus de 50 m2 d’emprise au
sol ou la réhabilitation de batiment existant
(avec ou sans extension) aboutissant a une
emprise totale de plus de 50 m2 d’emprise
au sol d’‘un dispositif de production
d’'énergie renouvelable s’inscrit pleinement
dans le Plan Climat-air-Energie territorial
(PCAET) du territoire.

a) La justification des besoins entrainant cette a) Pas d’ajustement du dossier
proposition de révision allégée mériterait sur ce point.
d’étre renforcée, au vu notamment des
enjeux environnementaux.

b) L’évaluation environnementale
de la présente procédure a été

b) L’étude de caractérisation des zones complétée a la suite de
humides de I’évaluation environnementale nouveaux sondages
devrait étre complétée par la réalisation de pédologiques, confirmant
nouveaux sondages pédologiques, les I'absence de zone humide au
premiers n‘ayant pu étre conclusifs sein du site de projet et en
(carottes trop séches ou refus de tariére). limite.

L'étude des conditions
hydrogéomporphologiques de I'évaluation
environnementale devrait étre approfondie.
c) Ajustement du reglement écrit

en interdisant explicitement les
c) La formulation de I'article 1 du reglement dépobts dans la zone UL.

de la zone UL n’interdit pas les dépéts. II
E serait bon de prévoir les dispositions

N . d) Ajustement du réglement écrit
réglementaires en ce sens. ) A 9

de la zone UL en précisant que
I'obligation de plantation d’un

d) En matiére d’obligation de plantation arbre toutes les 4 places est un
d’arbres lors de la création de minimum.
stationnement, il convient d’assurer la
cohérence entre la disposition
réglementaire proposée dans le réeglement e)
écrit et la notice de présentation. Aussi, il
convient d’indiquer au 62™e paragraphe de
I’article 13 de la zone UL que « les aires de
stationnement doivent étre plantées a
raison de 1 arbre minimum pour 4

Ajustement du réglement écrit
en mentionnant la zone UL
dans les dispositions
générales.

places ».
f) Ajustement de la notice de
présentation en corrigeant
e) Il conviendra de veiller a bien mentionner I'erreur relative a 'extrait de
la zone UL dans les dispositions générales zonage.

du reglement écrit (article 5).
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f) En p. 17 de la notice de présentation, g) Ajustement du réglement écrit
I’'extrait du réglement graphique ne figure et de la notice de présentation
pas une zone fermée pour la zone UL. en rappelant que la zone UL

est concernée par le plan de

prévention des risques

g) Le projet de nouvelle zone UL étant inondation (PPRi) de I'IIl.
concerné par le plan de prévention des
risques inondation (PPRi) de I'lll (zone h) Cf. réponse B. a).

rouge clair), il serait opportun de rappeler
cette information dans la notice de
présentation et en en-téte du réglement i) Pas d’ajustement du dossier
écrit de la zone. sur ce point.

h) En terme de risque, du fait d'une situation
connue de pollution du milieu souterrain
par le site de I'ancienne décharge a
Huttenheim, pollution susceptible d'affecter
la future zone UL de Benfeld, la DDT
souhaite que I'alinéa relatif a la demande
de I'ARS de compléter I'OAP avec une
nécessaire étude de la qualité des sols, soit
complété par la motivation fournie par
I'ARS.

i) Demande de complément d’information sur
les alignements d'arbres présentant un
intérét paysager dans I'OAP de la zone UL :

i Pour préciser si I'ensemble des
chénes du périmétre sont
implantés sur I'emprise de la
nouvelle zone UL.

ii. Pour confirmer si I'alignement
d'arbres a I'Ouest concerne bien la
double rangée d'arbres (la
premiére constituée de platanes
anciens et l'autre d’arbres plus
récents) ou seulement la premiére.

Le terrain n‘a plus de vocation agricole et le projet
F | Ne porte pas atteinte a la fonctionnalité des espaces /

agricoles environnants.
Pas d’objection.

a) L’Ae recommande de prendre les mesures a) Cf. point G. g) ci-dessous.
appropriées pour la protection de
I'intégralité des zones humides. b) Cf. point G. g) ci-dessous.

c) Pas d’ajustement du dossier
G b) L’Ae recommande a la commune de revoir sur ce point.

I"articulation de son document d’urbanisme
avec la regle n°9 du SRADDET relative a la

préservation des zones humides d) Pas d'ajustement du dossier
sur ce point.
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)

d)

e)

)

En cas de présence avérée de chiroptéres
(individus ou habitats d’espéces protégées
fonctionnels), I’Ae recommande au
pétitionnaire de prendre des mesures
d’'évitement et de réduction et le cas
échéant, de mettre en oeuvre des mesures
compensatoires.

Le dossier indique que des espéces
d’oiseaux (Moineau domestique,
Rougequeue noir, Bergeronnette grise)
nichent dans |I'ancien club house (en 2023),
« mais qu’aucune d’entre elles n’est
considérée comme menacée ; elles n‘ont
aucun statut de patrimonialité ». Il conclut
a des enjeux faibles du projet sur ces
especes d’oiseaux au motif de la
fonctionnalité écologique limitée du site
(nidification, nourriture).

L'Ae signale que ces espéces d’oiseaux sont
protégées et elle ne partage pas les
conclusions du dossier

Le site d'étude est concerné par le Plan
national d’action (PNA) 2021-2030 en
faveur du crapaud Sonneur a ventre jaune.
Seule la partie sud-ouest du site du projet
est définie en tant que zone a enjeu moyen
pour cette espéce. Le dossier conclut a des
enjeux faibles du projet sur cette espece.

L'Ae signale que cette espece a mené a la
désignation du réservoir de biodiversité
RB46. Elle s’interroge sur la conclusion du
dossier étant donné la proximité du site du
projet avec ce réservoir de biodiversité.

De maniére générale, sur les especes
protégées,_L'Ae observe que la séquence «
Eviter, Réduire, Compenser » (ERC)23 du
projet de REVPLU allégée se limite, pour
ces enjeux, a un ajout dans I'OAP de
mesures préconisant l'installation de
nichoirs pour les oiseaux, et de gites a
chauves-souris et pour la petite faune pour
toute construction de nouveau batiment ou
réhabilitation de I'existant. Le projet ne
prévoit pas la prise en compte des especes
susceptibles de nicher et de se reproduire
dans lI'ancien club house, ce dernier
constituant dans ce cas un habitat
d’espéces protégées.

Elle reléve aussi I'absence de toute
mention relative a des dépots de dossiers
de dérogation espéces protégées

e)

f)

9)

h)

3)

Pas d’ajustement du dossier
sur ce point.

Pas d’ajustement du dossier
sur ce point.

Il est proposé au Conseil
municipal d’indiquer dans la
délibération que la mise en
ceuvre d'une marge
d’inconstructibilité pour les
batiments de 30 meétres au
droit de la berge du Muehlbach
sera de nature a renforcer la
biodiversité en consolidant
notamment la végétation aux
abords du cours d’eau.

Pas d’ajustement du dossier
sur ce point.

Cf. point B. a) ci-dessus.
Cf. point B. a) ci-dessus.

Sans objet.
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(destruction gites pour les oiseaux et les
chauves-souris, destruction/dérangement
des crapauds).

D’une maniere générale, I’Ae estime que
I'absence d’impact du projet de REVPLU
allégée sur les espéces présentes sur le
site d’étude est insuffisamment démontrée.
Compte tenu des éléments dont elle
dispose, I’Ae ne peut pas conclure a ce
stade a I'absence d’incidences du projet sur
la biodiversité et I'environnement.

L’Ae recommande de :

« Démontrer davantage I'absence
d’impacts du projet de révision
allégée du PLU sur les espeéces
présentes sur le site d’étude ;

e En cas d'impacts (directs et
indirects) avérés du projet sur les
especes ou habitats d’espéces
présents sur le site, prendre des
mesures pour « Eviter, Réduire, et
le cas échéant Compenser »
(séquence ERC) » les impacts liés
au projet de zone sportive et de
loisirs de plein air, de
rénovation/extension du club house
existant et de développement des
jardins (privés ou partagés) ;

e Sj cela s’avérait nécessaire,
déposer un dossier de demande de
dérogation « espéces protégées »
auprés du service compétent de la
DREAL.

L’Ae rappelle que I'article L.411-1 du code
de I'environnement interdit de détruire et
de perturber intentionnellement les
espéces protégées ainsi que leurs habitats,
et qu’une dérogation a cette interdiction
peut s'avérer obligatoire (sous certaines
conditions) lorsqu’un projet impacte des
spécimens d’espéces protégées, ou des
habitats nécessaires au bon
accomplissement de leur cycle biologique.
L'Ae rappelle également que la destruction
d’espéces protégées ou de leurs habitats
est passible de poursuites pénales.

g) L'Ae rappelle que la délimitation et la
caractérisation des zones humides, au
stade de la planification, permet de les
protéger en priorité par leur évitement qui
est un principe prioritaire de préservation
inscrit dans le code de I'environnement.
Elle rappelle que la caractérisation des
zones humides doit se faire par un
diagnostic pédologique et floristique et
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gu’un seul de ces critéres suffit a
caractériser un secteur comme humide.

L’Ae a publié le document « les points de
vue de la MRAe Grand Est »25 qui précise
ses attentes sur ce sujet et donne des
références en matiere de zones humides.
Ainsi, la MRAe explique dans son référentiel
que les zones humides ont une importance
dans la lutte contre le changement
climatique (stockage de carbone), qu’elles
constituent des réserves d’eau en période
de sécheresse et peuvent atténuer ou
ralentir le ruissellement en cas de fortes
pluies (lutte contre les inondations),
qu’elles constituent des filtres naturels en
retenant de nombreux polluants, qu’elles
sont le lieu d’habitats privilégiés de
nombreuses espéces animales et
végétales.

L'Ae renvoie aussi le pétitionnaire a la regle
n°9 du SRADDET qui impose de préserver
les zones humides inventoriées.

L'’Ae recommande de compléter I’étude de
caractérisation des zones humides selon le
critére pédologique en respectant les
critéres de réalisation des sondages
préconisés dans l'arrété du 24 juin 2008 ;
et, en cas de présence avérée de zone
humide sur le site du projet, de mettre en
oeuvre la séquence Eviter, Réduire,
Compenser (ERC) en vue de protéger les
zones humides du territoire.

h) L'Ae recommande de compléter le dossier
par des études exhaustives des pollutions
des sols (datation, diagnostic des sols, plan
de gestion, analyse des risques résiduels)
sur la zone d’étude, sur I'ancien site pollué
voisin situé sur la commune de Huttenheim
et sur I'ancienne réserve naturelle du Ried
de Herbsheim, préalablement a
I'implantation de jardins privatifs ou
partagés (et des puits associés) qui
devront permettre d’écarter toute
incertitude d'impact sanitaire et de
s’assurer ainsi de la compatibilité des sols
avec les futurs usages projetés. L'OAP
devra étre complétée avec ces dispositions.

i) L'Ae recommande de compléter le rapport
de présentation avec I’enjeu des nuisances
sonores induites par le projet (circulation,
événements festifs, musique...) et
d’'intégrer des mesures de limitation de ces
nuisances sonores dans I'OAP.
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j) L'Ae recommande d’intégrer les objectifs a
atteindre, les sources des données, la
fréquence de suivi, les organismes
mobilisés, et de prévoir les indicateurs de
suivi de la mise en ceuvre de la révision
allégée du PLU afin de permettre une
appréciation des effets de son application
dans le temps et de préciser les mesures
correctrices prévues en cas de non atteinte
des objectifs.

H | Pas d'objection au projet de révision allégée du
PLU de Benfeld.

10.2. Suites données aux observations formulés par le public
durant I’enquéte publique - registre dématérialisé

Ne° Observations

Suites données

Demande d’installation sur le site d’'un
parcours calisthenics (musculation au

1 poids du corps), d'un skate park et d'un
jardin partagé a destination des
habitants.

5 Accord et soutien au projet de

réaménagement a terme du site.

3 Accord et soutien au projet de

réaménagement a terme du site.

Souhait de mise en ceuvre d'un projet
4 | sportif et de loisirs respectant
I'environnement.

Pas d'ajustement du dossier sur ce
point.

A) Interrogation sur I'absence de
projets précis en lien avec cette évolution
du PLU.

B) Interrogation sur l'autorisation de
réaliser des puits privatifs, au vu du
principe de précaution évoqué par la MRAE
sur une suspicion de pollution résiduelle
des eaux consécutive de la requalification
5 | de la friche Ergé a Huttenheim.

O Demande de prise en compte du
risque de nuisance sonore lié aux activités
autorisées dans la zone.

D) Demande de mise en ceuvre d'une
réflexion sur le stationnement lors de la
mise en ceuvre des futurs projets.

A) Pas d’ajustement du dossier
sur ce point.

B) Cf. point B. a) ci-dessus.

C) Cf. point B. b) ci-dessus.

D) Sans objet, ce point relevant
de la phase opérationnelle
des éventuels projets.

Désaccord sur le projet de
6 réaménagement du site en raison du
risque d’occupations spontanées

Pas d’'ajustement du dossier sur ce
point.
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bruyantes (squats).

Désaccord sur le projet de
réaménagement du site en raison :

A) De la volonté de conservation de la

7 zone a |'état naturel ;
B) Du risque d’occupations spontanées
bruyantes (squats).
Demande de reclassement du secteur
de zone Nc1 en zone UL, au motif que
8 le site est viabilisé et en Sans objet.
complémentarité du site objet de la
présente procédure.
Pas d’'ajustement du dossier sur ce
_ ) . _ point.
Deman;le d |n,st§IIat|9n d'agres ;portlfs Il est proposé au Conseil municipal
9 sur le site, préférentiellement mixtes . L b
d’indiquer dans la deélibération
(adultes / enfants). , i s .
qu’un projet d’agres sportifs est
actuellement a I'étude sur le site.
Proposition de forte réduction de la
zone UL, au motif :
A) Du classement de I'essentiel de la
10 zone en zone rouge du Plan de Pas d’'ajustement du dossier sur ce
prévention du risque inondation (PPRi) point.
’
B) De lI'absence de viabilisation de la
zone.
10.3. Suites données aux observations formulés par le public
durant I'’enquéte publique - registre papier
Proposition de réponse
N° Observations formulées présentée au Conseil Municipal
Demande de mise en place d’un écran
1 | végétal d'arbres pour atténuer les nuisances | Cf. point B. b) ci-dessus.
sonores potentielles.
5 Souhait de réhabilitation en harmonie avec Pas d'ajustement du dossier sur ce
la nature de ce site en friche. point.
Souhait de proposer un environnement vert . .
. ‘p P . . Pas d‘ajustement du dossier sur ce
3 | accessible a tous les publics (prive et oint
scolaire notamment). P '
4 Observation similaire et redondante avec la /

n°1 du registre dématérialisé.
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10.4.

Suites données aux observations formulées par le

commissaire enquéteur dans son proces-verbal de syntheése

apres enquéte publique :

Proposition de réponse

N° Observations formulées . i . . .
présentée au Conseil Municipal
Demande de complément de justification a la
nécessité du reclassement de |'entiéreté de la
1 | parcelle n°229 section AO en termes de projet | Pas d’ajustement du dossier sur ce
d’aménagement, au vu des enjeux point.
environnementaux et du caractére inondable
du site.
Ajustement du reglement écrit de
Demande d’examen de 'opportunité d’inscrire | |a zone UL en instaurant une
2 | une disposition particuliere en matiére de obligation de création de place de
stationnement deux-roues. stationnement deux roue adaptée a
I'ampleur de tout projet.
Demande d’examen de l'opportunité d’inscrire
3 | une disposition relative a la limitation du bruit Cf. point 5. C) ci-dessus.
(en intensité et en durée).
Demande d’avis relatif a l'inscription d’une
4 | disposition relative au prélévement d’eau Cf. point B. a) ci-dessus.

souterraine.

10.5. Suites données aux
enquéteur

conclusions du

commissaire

Dans ses conclusions datées du 11/06/2024, le commissaire enquéteur émet un avis
favorable sans réserve au projet de modification du PLU.
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1.INTRODUCTION

La commune de Benfeld a engagé une procédure de révision allégée du PLU en vue de permettre la requalification et le
développement d’une zone sportive et de loisirs de plein air, sur le secteur dit de I’ancien stade Kern. Il s’agit de créer une
zone urbaine constructible afin d’accueillir les infrastructures et équipements nécessaires a cette activité.

Le site étant aujourd’hui classé en zone N du PLU de Benfeld, le reclassement en zone urbaine entre dans I'un des champs de
la révision (article L. 153-31 du Code de I'urbanisme).

L’article L. 153-34 du Code de I'urbanisme ouvre la possibilité de mener une procédure de révision dite « allégée » lorsque
I’évolution du document porte sur un point unique et ne porte pas atteinte aux orientations du PADD.

Conformément au décret n° 2021-1345 du 13 octobre 2021 portant modification des dispositions relatives a I'évaluation
environnementale, cette révision allégée est soumise a une évaluation environnementale systématique car le secteur objet
de I’évolution couvre une superficie supérieure a un millieme du territoire de la commune.

Le présent dossier constitue I’actualisation de I’évaluation environnementale du PLU en vigueur, approuvé en 2014, au
regard des enjeux de cette révision.

————————————— N o
Evaluation environnementale , \\/
de la révision allégée du PLU de BENFELD (67) -

Y

7
7

a

7 S0 — .
- . | A 4 Réalisation : ECOSCOP - Avil 2023
2007 3400, m iy 5oy ¥ > / ®  Fondde carte : IGN-BD Ortho - 2021
I o’ ‘: / =T Source des données : Atip
~ eyl &7 & /

Fa T\

£ o~ u:

Carte 1 : Localisation générale du site concerné par la révision
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Evaluation environnementale
de la révision allégée du PLU de BENFELD (67)

LOCALISATION PRECISE
Lt R O

e »2@1.{‘#

[ zone d'étud

Réalisation : ECOSCOP - Avnil 2023
Fond de carte : IGN - BD Ortho - 2021
Source des données : Atip

Carte 2 : Localisation générale du site concerné par la révision

2. DEMARCHE DE LA MISSION

L’évaluation environnementale des documents d’urbanisme est une démarche favorisant la prise en compte de
I'environnement par les documents d’urbanisme qui sont susceptibles d’avoir des incidences notables (directement ou a
travers les projets qu’ils permettent) sur I’environnement.

Cette évaluation constitue ainsi un processus d’aide a la décision. La démarche passe en particulier par :

e laréalisation d’une évaluation environnementale retranscrite dans le rapport de présentation du document (ou dans un
rapport environnemental),

e la consultation, avec en particulier un avis de I’Autorité environnementale qui porte a la fois sur la qualité du rapport et
sur la prise en compte de I’'environnement par le document ;

e la fagon dont il a été tenu compte de ce rapport et de ces consultations lors de la prise de décision par I'autorité qui
adopte ou approuve le document.

La premiere étape consiste a analyser I'état initial de I'environnement. Il s’agit d’un état des lieux ayant un double objectif. En
donnant une vision objective des enjeux environnementaux du territoire, il contribue, avec le diagnostic socio-économique, a
la construction du projet de territoire. Il constitue aussi le référentiel sur lequel doivent s’appuyer les autres temps de
I’évaluation environnementale.

L'analyse prend en compte I'état de I’'environnement au moment ol le document d’urbanisme est élaboré, ainsi que les
perspectives de son évolution selon une vision prospective du territoire, afin de définir le scénario de référence en I'absence
de mise en ceuvre du document, permettant d’analyser les incidences environnementales.

@
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Elle doit également déboucher sur I'identification des enjeux. On entend par enjeux les questions d’environnement qui
engagent |’avenir du territoire, les atouts qu’il n’est pas acceptable de voir disparaitre ou se dégrader, que I'on cherche a gagner
ou reconquérir, tant du point de vue des ressources naturelles que de la santé publique ou de la qualité de vie.

L'état initial de I’'environnement doit donner une lecture hiérarchisée et territorialisée des enjeux pour prendre en compte les
spécificités locales du territoire. Ainsi, les zones revétant une importance particuliere pour I'environnement sont
cartographiées afin de mettre en évidence elles qui sont confrontées au cumul de plusieurs enjeux.

Enfin, dans la perspective de I'élaboration du PADD, les enjeux seront hiérarchisés en fonction des leviers potentiels et des
marges de manceuvre que le document d’urbanisme offre pour chacun d’entre eux.
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Figure 1 : Les thématiques environnementales de I'état initial de I'environnement

3. MATERIEL ET METHODES

3.1. REALISATION DU DIAGNOSTIC DES MILIEUX NATURELS ET DE L’EXPERTISE
« ZONES HUMIDES »

3.1.1. Approche méthodologique

Afin d’étre le plus exhaustif possible et d’étre le plus a méme de préciser et de justifier les enjeux vis-a-vis de lévolution du
PLU, une recherche de données bibliographiques a été organisée dans un premier temps, et ce pour 'ensemble des groupes
étudiés. Les données naturalistes ont été récoltées au sein des bases de données disponibles (Odonat, Société Botanique
d’Alsace, INPN...) et/ou proviennent des listes d’espéces des périmétres d’inventaires (Zones Naturelles d’Intérét Ecologique,
Faunistique et Floristique) et de protection du milieu naturel (Natura 2000). Il parait important de préciser que ces données ne
sont pas exhaustives et sont corrélées a la pression d’observation ; plus celle-ci augmente et plus le nombre d’observations
naturalistes croft.

Les données issues de la bibliographie ont permis au préalable de faciliter I'approche de terrain, de hiérarchiser les enjeux et
de les affiner. A noter que seules les données dont la date d’observation est ultérieure a 2000 ont été prises en compte. En
effet, les données plus anciennes ne sont pas représentatives puisque la répartition des especes est susceptible d’avoir évolué
durant ces derniéres années, voire méme que ces especes aient tout simplement disparu d’Alsace ou du France. Il est
nécessaire de préciser qu’aucune des données bibliographiques n’est localisée avec précision.
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Les prospections de terrain ont débuté en tenant compte des connaissances naturalistes existantes, étape essentielle
permettant de placer I'accent dans les secteurs susceptibles d’étre I'habitat d’espéces protégées et/ou patrimoniales.

Apres I'étape de recherche de données bibliographiques brutes sur lacommune de Benfeld (données ODONAT), ainsi que pour
les ZNIEFF de type 1 « Cours de I'lll, du Canal de Colmar a lllkirch-Graffenstaden » et « Ried de la Lutter de Sermersheim a
Benfeld » et de type 2 « Zone inondable de I'lll de Colmar a lllkirch-Graffenstaden » et le site Natura 2000 « Secteur alluvial
Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin », une liste générale de toutes les especes a été mise en forme. A partir de cette liste, les especes
présentant un statut de protection et/ou de patrimonialité particulier ont été distinguées (inscription aux annexes |l et IV de la
Directive « Habitats-Faune-Flore » et a I'annexe | de la Directive « Oiseaux », inscription aux listes rouges nationales ou
régionales des espéces menacées) des autres. Les potentialités de présence de chaque espéece dans la zone d’étude ont ensuite
été estimées, tout en respectant I'écologie des especes (types de milieux naturels fréquentés, utilité des habitats,
caractéristiques du mode de reproduction...).

Les inventaires ont été réalisés selon les méthodologies d’inventaires explicitées dans les chapitres suivants. A noter que seules
les espéces patrimoniales sont présentées dans les tableaux du présent document pour les groupes faunistiques, afin d’en faire
ressortir les principaux enjeux. Les listes exhaustives d’especes inventoriées, comprenant les espéces non patrimoniales et non
protégées sont quant a elles présentées en Annexes, avec leur statut détaillé.

3.1.2. Définition et justification de I'aire d’étude

Quatre zones d’étude ont été prises en compte pour I'étude des milieux naturels. Les deux premiéres correspondent aux zones
d’inventaires naturalistes, la troisieme et la quatriéme concernent la recherche de données bibliographiques et les périmetres
de protection et d’inventaires du milieu naturel.

- égl;;;on’enviro-r\;lerlr\en\t;i;, o
de la révision allégée du PLU de BENFELD (67)
ZONES D'ETUDE DU VOLET
"MILIEUX N RELS"

Zone d'étude rapprochée
Zone d'étude étendue
(enveloppe tampon de 50 & 200m
en fonction des groupes étudiés)

< Réalisation : ECOSCOP - Avril 2023
- ... Fondde carte:IGN -BD Ortho - 2021
ECOsSCcO Source des données : Atip

]

Carte 3 : Zones d’étude

- Zone d’étude rapprochée : il s'agit de la zone au sein de laquelle s’integre I'’évolution du PLU. Les études floristiques,
I'expertise zone humide et les études faunistiques de groupes peu mobiles (reptiles par exemple) se sont limitées a ce
périmétre.
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- Zone d’étude étendue : il s’agit d’une enveloppe tampon autour de la zone d’étude rapprochée, de largeur variable
en fonction des groupes étudiés (de 50 a 200 m environ). Les études faunistiques de groupes mobiles (oiseaux en
particulier) ont pris en compte ce périmétre.

- Zone d’étude « Bibliographie » (non cartographiée) : ban communal de Benfeld. Aucun relevé de terrain n’a été
effectué a I'intérieur de ce périmetre ; seules des données bibliographiques ont été exploitées.

- Zone d’étude « Périmetres d’inventaire et de protection du patrimoine naturel remarquable » (non cartographiée) :
enveloppe tampon de 5 km environ autour du site concerné par I'évolution du PLU au sein de laquelle ces différents
types de zonages ont été inventoriés.

3.1.3. Calendrier des inventaires de terrain

Les campagnes de prospections ont été effectuées entre mars et aolt 2023. Les dates d’inventaires sont répertoriées dans le
tableau ci-dessous.

Tableau 1 : Dates de prospection par groupe

Date de passage Flore/habitat Zones humides Faune
18/04 X
24/05 X
11/05 X
31/05 X X
27/06 X
18/08 X

3.1.4. Inventaires floristiques et des habitats

e Relevés

Les relevés phytosociologiques ont été réalisés avec une grande rigueur, selon la méthode phytosociologique sigmatiste
(Braun-Blanquet et al., 1952) dont les éléments principaux sont repris ci-dessous.

Chaque relevé a été effectué au sein d’un habitat homogene, c'est-a-dire au sein d’un individu d’association, en excluant
formellement les zones de transition entre deux groupements.

La surface du relevé est fonction du type d’habitat a échantillonner et correspond a la surface pour laquelle on estime que
I'individu d’association est suffisamment exprimé, et comporte par conséquent les especes nécessaires a sa détermination. Le
tableau ci-dessous reprend les surfaces indicatives de relevés pour les principaux grands types de milieux (CBN de Brest, 2015).

Tableau 2 : Surfaces indicatives de relevés par grands types de milieux

Milieu Surface du relevé
Pelouse 1310 m?
Bas-marais / Tourbiere 5320m?
Prairie 16 4 50 m?
Mégaphorbiaie 16 4 50 m?

Roseliere / Carigaie

30 3 50 m? (d’avantage occasionnellement)

Ourlet 10320 m?
Lande 50 3200 m?
Fourré 503200 m?
Forét 300 a 800 m?

Les espéeces identifiées dans le relevé sont alors listées et un coefficient d’abondance-dominance (Braun-Blanquet et al., 1952)
est attribué a chacune d’elles, pour chacune des différentes strates.

Tableau 3 : Coefficient d’abondance-dominance (Braun-Blanquet et al., 1952)

@
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Coefficient d’abondance-
dominance Condition
5 Recouvrement >a 75 %
4 50% <R<75%
3 25% <R <50 %
2 5% < R <25 % ou tres nombreux individus et R <5 %
1 1% <R <5 % ou plante abondanteetR<1%
+ Plante peu abondance et R<1 %
r Plante rare (quelques pieds)
i Un seul individu

Les relevés ont été localisés précisément au GPS et I'ensemble des informations nécessaires ont été indiquées sur le terrain, a
savoir les données générales (nom de I'auteur, numéro du relevé, date...), les facteurs topographiques (site, commune, lieu-
dit, altitude, exposition, pente...), les facteurs édaphiques (pourcentage de sol nu), les facteurs biologiques (aspect
physionomique de la végétation, typicité floristique, atteinte, état de conservation, groupements en contact, évolution,
influence animale, gestion humaine, sylvofacies...).

5 relevés phytosociologiques ont été réalisés sur I'ensemble de la zone d’étude. Les inventaires se sont déroulés le 25 mai, le
31 mai et le 18 aolt 2023.

e Analyse phytosociologique

L'ensemble des relevés et des listes d’espéces ont été analysés par comparaison bibliographiques avec des référentiels
existants. On peut notamment citer le « Synopsis des groupements végétaux de Franche-Comté » (Ferrez et al., 2011) ou
encore le « Synopsis commenté des groupements végétaux de Bourgogne et de Champagne-Ardenne » (Royer et al., 2005).

En ce qui concerne la nomenclature utilisée pour les syntaxons, elle se rapporte dans la mesure du possible au « Prodrome des
végétations de France » (Bardat et al., 2004) et a ses différentes déclinaisons par classe. Le « Synopsis des groupements
végétaux de Franche-Comté » (Ferrez et al., 2011), un guide phytosociologique de référence dans I'est de la France, a
également été utilisé ainsi que la récente étude des milieux ouverts du massif vosgien (« Référentiel phytosociologique des
milieux ouverts du massif vosgien » (Ferrez et al., 2016)).

Les Cahiers d’Habitats Natura 2000 (Bensettiti F. et al., 2005), la nomenclature CORINE Biotope (Bissardon M. & Guibal L., 1997)
ainsi que la nomenclature EUNIS (Louvel J. et al., 2013) ont été consulté afin d’associer a chaque type d’habitat son code
correspondant pour chacun de ces référentiels.

e Cartographie des habitats

L’échelle de cartographie utilisée pour la cartographie de terrain a été le 1:2 000, afin de caractériser au mieux I'ensemble des
habitats du site, et leur imbrication (juxtaposition d’habitats humides et prairiaux) par exemple. Dans le cas d’une mosaique,
les habitats imbriqués ont été cartographiés comme tel (ex : Prairie humide x Carigaie).

La cartographie a été faite sur la base des photographies aériennes les plus récentes en notre possession, a savoir
I'orthophotoplan IGN de 2021.

Au cours des inventaires, les végétaux remarquables du point de vue patrimonial ont été notés et localisés au GPS. En préalable
aux prospections de terrain, nous avons étudiés les listes d’espéces patrimoniales et/ou protégées afin d’optimiser les
recherches au sein des différents types d’habitats. Les recherches sur le terrain se sont déroulées le 25 mai, le 31 mai et le 18
aolt 2023.

Les espéces ont été dénombrées ou quantifiées, selon les tailles de population. Nous avons également recensé les espéces
exotiques envahissantes. Si des espéces protégées, ou considérées comme sensibles, sont observées une cartographie et une
description de ces espéces est réalisée.

3.1.5. Inventaires faunistiques

Compte tenu des caractéristiques du site (prairie artificialisée entretenue régulierement, alignements d’arbres, ...), les
prospections de terrain ont ciblé particulierement certains groupes d’especes vis-a-vis desquelles des enjeux pouvaient étre
identifiés par I'intermédiaire de données bibliographiques et au regard des potentialités habitationnelles du site.

@
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Ainsi, un passage nocturne, le 11 mai, a été dédié a I'évaluation de I'intérét du site vis-a-vis d’'un amphibien patrimonial, le
Sonneur a ventre jaune, et a I'enregistrement des signaux ultra-sons émis par les chauves-souris. Les potentialités d’accueil de
I’ancien club-house pour les oiseaux et les chauves-souris ont été évaluées le 27 juin (recherche de nids et d’entrées possibles
sous les combles).

3.1.6. Les zones humides

Les zones humides sont considérées comme des milieux particulierement sensibles et menacés, notamment au sens de la
LEMA (Loi sur I'Eau et les Milieux Aquatiques, 2006).

Définition : « on entend par zone humide, les terrains, exploités ou non, habituellement inondés ou gorgés d’eau douce, salée
ou saumdtre de fagon permanente ou temporaire ; la végétation quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles
pendant au moins une partie de I'année » (article L.211-1 du Code de I'Environnement).

L'article R.211-108 du méme code précise que « les critéres a retenir pour la définition des zones humides mentionnées au 1°
du | de I'article L.211-1 sont relatifs a la morphologie des sols liée a la présence prolongée d’eau d’origine naturelle et a la
présence éventuelle de plantes hygrophiles. Celles-ci sont définies a partir des listes établies par région biogéographique. En
I'absence de végétation hygrophile, la morphologie des sols suffit a définir une zone humide. »

L’arrété du 24 juin 2008 (modifié le 1°" octobre 2009) précise les critéres de définition et de délimitation des zones humides en
application des articles L.214-7-1 et R.211-108 du Code de I’'Environnement. Ce point est développé au chapitre suivant.

La note ministérielle du 26 juin 2017 apportait un changement quant a I'utilisation des criteres fixés par I'arrété du 24 juin
2008, précisant que les critéres devaient étre cumulatifs et non pas alternatifs pour identifier une zone humide. Cette note
ministérielle est rendue caduque par la loi n® 2019-773 du 24 juillet 2019 portant création de I'Office Francais de la Biodiversité,
qui restaure le caractére alternatif des criteres pédologique et floristique.

Ainsi, en présence d’une végétation spontanée, la présence de zone humide peut étre affirmée lorsque le sol OU la
végétation (flore ou habitat) remplissent les conditions définies par I’arrété. En cas de végétation non spontanée, le critére
pédologique seul permettra de conclure sur la présence ou I'absence de zone humide.

D’apreés la reglementation, trois approches permettent de conclure sur le caractere humide d’un secteur : les habitats, la flore
ou la pédologie.

L'article R.211-108 du Code de I'Environnement précise que « les critéeres a retenir pour la définition des zones humides
mentionnées au 1° du | de I'article L.211-1 sont relatifs a la morphologie des sols liée a la présence prolongée d’eau d’origine
naturelle et a la présence éventuelle de plantes hygrophiles. Celles-ci sont définies a partir des listes établies par région
biogéographique. En I'absence de végétation hygrophile, la morphologie des sols suffit a définir une zone humide. »

L’arrété ministériel du 24 juin 2008, modifié par I'arrété ministériel du 1°" octobre 2009 explicite les deux criteres de définition
et délimitation des zones humides :

« Art. 1°".- (...) une zone est considérée comme humide si elle présente I'un des critéres suivants :

1° Les sols correspondent a un ou plusieurs types pédologiques, exclusivement parmi ceux mentionnés dans la liste figurant a
l'annexe 1. 1 et identifiés selon la méthode figurant a I'annexe 1. 2 au présent arrété {...).

2° Sa végétation, si elle existe, est caractérisée par :

e Soit des especes identifiées et quantifiées selon la méthode et la liste d'espéces figurant a I'annexe 2. 1 au présent
arrété (...) ;

e  Soit des communautés d'espéces végétales, dénommeées " habitats ”, caractéristiques de zones humides, identifiées
selon la méthode et la liste correspondante figurant a I'annexe 2. 2 au présent arrété.

Art. 3.-Le périmétre de la zone humide est délimité, au titre de Il'article L.214-7-1, au plus prés des points de relevés ou
d'observation répondant aux critéres relatifs aux sols ou a la végétation mentionnés a l'article 1er. Lorsque ces espaces sont
identifiés directement a partir de relevés pédologiques ou de végétation, ce périmétre s'appuie, selon le contexte
géomorphologique soit sur la cote de crue, soit sur le niveau de nappe phréatique, (...), ou sur la courbe topographique
correspondante. »

@
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e La pédologie
Dans I'annexe 1, il est précisé que les sols des zones humides correspondent ainsi :

1. A tous les histosols, car ils connaissent un engorgement permanent en eau qui provoque |'accumulation de matiéres
organiques peu ou pas décomposées ; ces sols correspondent aux classes d'hydromorphie H du GEPPA modifié ;

2. A tous les réductisols, car ils connaissent un engorgement permanent en eau a faible profondeur se marquant par des
traits réductiques débutant a moins de 50 centimetres de profondeur dans le sol ; Ces sols correspondent aux classes VI
cetdduGEPPA;

3. Aux autres sols caractérisés par :

e Des traits rédoxiques débutant a moins de 25 centimeétres de profondeur dans le sol et se prolongeant ou s'intensifiant
en profondeur (Ces sols correspondent aux classes V a, b, c et d du GEPPA) ;

e Ou des traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres de profondeur dans le sol, se prolongeant ou
s'intensifiant en profondeur, et des traits réductiques apparaissant entre 80 et 120 centimetres de profondeur (Ces
sols correspondent a la classe IV d du GEPPA).

L’annexe 1.2.2 de I'arrété ministériel précise la méthodologie a appliquer :

« Lorsque des investigations sur le terrain sont nécessaires, I'examen des sols doit porter prioritairement sur des points a situer
de part et d'autre de la frontiere supposée de la zone humide, suivant des transects perpendiculaires a cette frontiére. Le
nombre, la répartition et la localisation précise de ces points dépendent de la taille et de I'hétérogénéité du site, avec 1 point (=
1 sondage) par secteur homogéne du point de vue des conditions mésologiques. Chaque sondage pédologique sur ces points
doit étre d'une profondeur de I'ordre de 1,20 métres si c'est possible.

L'examen du sondage pédologique vise a vérifier la présence :

e D’horizons histiques (ou tourbeux) débutant a moins de 50 centimétres de la surface du sol et d'une épaisseur d'au
moins 50 centimétres ;

e Ou de traits réductiques débutant a moins de 50 centimétres de la surface du sol ;

e QOu de traits rédoxiques débutant a moins de 25 centimétres de la surface du sol et se prolongeant ou s'intensifiant en
profondeur ;

e Qu de traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres de la surface du sol, se prolongeant ou s'intensifiant en
profondeur, et de traits réductiques apparaissant entre 80 et 120 centimetres de profondeur.

Si ces caractéristiques sont présentes, le sol peut étre considéré comme un sol de zone humide.

L'observation des traits d'hydromorphie peut étre réalisée toute I'année mais la fin de I'hiver et le début du printemps sont les
périodes idéales pour constater sur le terrain la réalité des exces d'eau. »

Remarque : Lorsqu’une zone humide est identifiée par I'observation d’un sol de classe Va, Vb ou Vc (présence de traits
rédoxiques avant 25 cm et absence de gley), des sondages partiels sont effectués pour préciser la limite de la zone humide, en
vérifiant la présence/absence de traits rédoxiques avant 25 cm. Ces sondages de contréle sont identifiés dans le code du sondage
par la lettre « ¢ ».

@
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Figure 2 : Classes d’hydromorphie du Groupe d’Etude des Problémes de Pédologie Appliquée (GEPPA, 1981)

e Lavégétation

Concernant I'application du critére flore/habitat, les zones humides ont été approchées via la cartographie phytosociologique
en se basant sur la liste des habitats considérés comme humides de I'arrété du 24 juin 2008 définissant les critéres de
détermination. Les habitats peuvent ainsi étre rangés dans deux groupes distincts :

- Habitat humide (« H » dans I'arrété, voire « p »);
- Habitat non humide.

Les habitats potentiellement humides (« p » dans I'arrété) correspondent a des associations végétales pour lesquelles il n’est
pas possible de définir le caractere humide ou non humide par le biais de I'habitat naturel. Le caractére humide de ces habitats
a été affirmé ou infirmé sur la base de la composition floristique du milieu (présence d’especes hygrophiles listées en annexe
de l'arrété et taux de recouvrement).

3.2. EVALUATION DES ENJEUX

Les enjeux concernant la biodiversité et les milieux naturels ont été déterminés d'aprés la méthodologie explicitée ci-apres.
Pour la faune, elle a été basée principalement sur les observations de terrain et sur la connaissance bibliographique.

Ainsi, les enjeux liés aux milieux naturels sur la zone d’étude se basent sur des principes généraux (notamment : habitats
d’especes de différents niveaux de sensibilité), mais ils peuvent étre réévalués « a dire d’expert » en fonction de caractéristiques
locales et/ou de leur intérét en termes de fonctionnement écologique d’espéces remarquables. Plus précisément, ils sont
définis tels que :

- Les enjeux tres faibles se rapportent aux milieux peu favorables pour la biodiversité, a savoir les milieux anthropisés
(espaces-verts intra-urbain, bords de routes/chemins, cultures céréaliéres, secteurs d’especes invasives...). Ces
derniers, faconnés par ’homme, ne présentent que tres peu d’intérét en termes d’habitats pour la faune et la flore,
hormis les jardins qui permettent I'expression d’une biodiversité « ordinaire ».

- Les enjeux faibles correspondent surtout aux zones naturelles dégradées. lls peuvent étre désignés en lien avec divers
facteurs : prairies eutrophisées, milieux rudéraux, végétations a diversité floristique réduite, zones partiellement
colonisées par des espéces floristiques envahissantes... En conséquence, ces zones dont la diversité floristique est
faible ne permettent généralement pas l'expression d’une biodiversité riche et variée. Ce sont habituellement des
habitats d’especes communes, non protégées.

- Les enjeux moyens sont attribués a des milieux ouverts ou boisés qui présentent un intérét en termes de potentialité
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d’accueil pour certains groupes d’espéces (espéces communes surtout) et qui jouent un réle important pour le
fonctionnement écologique (boisements, bosquets, prairies de fauche, ripisylves, zones humides...). Ainsi, des habitats
a enjeux faibles ayant un intérét en termes de fonctionnement écologique peuvent étre remontés d’un niveau si le
contexte le justifie.

Les enjeux forts sont définis pour des milieux naturels qui correspondent a des habitats d’espéces patrimoniales
fortement sensibles (espéces inscrites aux listes rouges nationales/régionales et aux Directives « Habitats » ou
« Oiseaux »). Il peut également s’agir de milieux qui ne sont pas directement des habitats d’espéces sensibles mais qui
remplissent un réle important en termes de fonctionnement écologique pour ces espéces (réseaux de haies, friches
arbustives, milieux a caractere thermophile...).

Les enjeux majeurs se rapportent aux espéces et aux habitats d’espéces patrimoniales fortement sensibles (espéces
classées EN ou CR dans les listes rouges).
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B. Résumé non technique
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1.LOCALISATION ET OBJET DE LA REVISION ALLEGEE DU PLU

Le secteur concerné est localisé au Sud-Est de la frange urbanisée de la commune de Benfeld.
Il était occupé par un ancien terrain de football et un club-house, tous deux aujourd’hui abandonnés.

D’une superficie d’environ 1,5 hectares, cet ancien site sportif est destiné a étre requalifié et modernisé afin de retrouver sa
vocation initiale d’équipement sportif, culturel et de loisirs de plein air.
Le site est délimité par :

- Au Nord, par un ancien club-house d’environ 70 m? d’emprise implanté sur la parcelle et un espace non béti desservi
par un cheminement piéton en impasse et agrémenté de bancs.

- A l'Ouest, par un cheminement piéton le long d’un bras de I'lll, le Muehlbach, planté par un alignement d’ancien
platanes, doublé par une seconde rangée d’arbres plus jeunes implantée le long d’un léger talus (0,5 a 1 m).

- AV’Est, par un chemin agricole planté comportant en particulier quelques grands chénes.

- AuSud, par quelques taillis ayant poussés sur la limite de parcelle.

Evalﬁation environnementale
de la révision allégée du PLU de BENFELD (67)

LOCALISATION PRECISE

Réalisation : ECOSCOP - Avril 2023
Fond de carte : IGN - BD Ortho - 2021
Source des données : Atip
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Hormis le club house toujours en place, les équipements de I'ancien stade de football ont été démantelés par la commune

Espace de loisirs des platanes- Benfeld Avant

S
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2. SYNTHESES DES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX

L'analyse de I'état initial de I’environnement, effectuée par le bureau d’étude ECOSCOP, a identifié et hiérarchisé les enjeux

environnementaux suivants :

NIVEAU
THEMES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX D’ENJEUX
v’ Pas de contraintes d’ordre topographique, géologique ou pédologique
Milieu physique v" Présence d’un canal de dérivation de I'lll en limite ouest du site d’étude FAIBLE
et lll située a 30 métres du site.
Flore et habitats | v' Flore commune et peu diversifiée ; habitats communs ; présence FAIBLE
naturels d’espéces exotiques envahissantes
Zones humides | v' Absence de zones humides FAIBLE
Milieux v’ Enjeux faibles sur la majorité du site FAIBLE
naturels Faune v’ ...hormis au niveau de I'ancien club-house... MOYEN
v’ ..et de I'alignement de Platanes tétards FORT
F i BLE
or:(::t;:):gril::lneent v’ Participation a la déclinaison du corridor écologique de I'lll FIGIOYEI\II\

Paysage et patrimoine

v’ Préservation du paysage prairial ouvert
v’ Conservation des alignements d’arbres et des arbres isolés
v’ Réhabilitation de I'ancien club house

v’ Prise en compte des périmétres de protection des abords des
monuments historiques

v’ Enjeux faibles concernant I’alimentation en eau potable et
I'assainissement : pas de périmetre de protection, potentiels
Services publics raccordements aux réseaux d’eau potable et d’assainissement
. . . . . , FAIBLE
et servitudes v’ Enjeux faibles en matiére de gestion des déchets
v’ Présence de plusieurs périmétres de protection de monuments
historiques
Santé Pollution des sols | v' Secteur d’étude situé en limite de sols pollués (ex-site BASOL) FAIBLE
publique . -
. v’ Absence de trafic important source de nuisances sonores dans le secteur
Bruit ) e NUL
d’étude
Qualité de l'air v’ Absence d’activités polluantes NUL
v’ Activités ne nécessitant aucun besoin énergétique
Energie, climat | v/ Absence de lignes électriques haute et trés haute tension, de NUL
canalisations de gaz et d’hydrocarbures
v’ Prise en compte des risques d’inondation et de la réglementation du PPRI
Risques naturels , P q & FAIBLE
de I'lll
. . v Site localisé a I'écart des zones a risque de transport de matiéres
Risques technologiques q P NUL
dangereuses et des ICPE
Consommation d’espaces . ., . . , . s .
. v Site anthropisé (ancien terrain de foot) dont I'entretien du milieu prairial
naturels, agricoles et , L FAIBLE
. est assuré par la commune (tonte mécanique)
forestiers
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3. MODIFICATIONS APPORTEES AU PLU

La commune propose le reclassement de I'ancien terrain de football, classé actuellement en zone naturelle dans le PLU en
vigueur, en zone UL (loisirs), incluant les dispositions reglementaires adaptées aux vocations et usages autorisés.

Extrait du plan de zonage en vigueur Extrait du plan de zonage révisé

HUTTENHEIM

HUTTENHEIM

[ wouveau secteur "t

P — P TR A
A preeeonme A oo

Les dispositions réglementaires de la zone UL peuvent étre résumées ainsi :

- Lalimitation de Iartificialisation et |la préservation de son caractére non bati sont assurées par I'obligation de maintien
d’au moins 75 % des espaces libres en espace vert de pleine terre et une emprise cumulative des surfaces
imperméabilisées limitée a 2 500 m?, dont 500 m? pour I'ensemble des batiments.

- La prise en compte des enjeux énergétiques est assurée par I'obligation de mise en ceuvre d’un dispositif d’énergie
renouvelable pour tout batiment de plus de 50 m? d’emprise.

- Les aménagement, installations et constructions sont limitées aux activités sportives, culturelles et de loisirs de plein
air.

- Seuls les batiments de moins de 200 m? d’emprise répondant aux vocations ci-dessus sont autorisés (conformément
aux dispositions du PPRi). La hauteur hors tout est limitée a 5 metres afin de faciliter leur intégration dans le paysage.

- Aumoins un arbre a haute tige devra étre planté par tranche entamée de 50 m? de surface de plancher.

- Les espaces de stationnement sont autorisés, mais doivent étre enherbés et ne pas aggraver le risque d’inondation.
Un arbre minimum doit également étre planté pour 4 places de stationnement.

- Les abris de jardin sont autorisés, mais d’une superficie maximale de 10 m? par unité.

En paralléle, une orientation d’aménagement et de programmation est également créée, ayant pour objectif :

- De préserver et développer des franges paysagéres autour des arbres présentant un intérét paysager et/ou
environnemental.

- De favoriser 'insertion paysagére des batiments (réhabilitation et/ou construction).

- D’imposer des dispositifs de protection de la biodiversité.

]
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Le schéma de principe est le suivant :

Périmetre de 'OAP
[ Nouveau secteur "uL"

1 Frange végétale
a préserver ou a créer

Alignement d'arbres

présentant un intérét
paysager et/ou
environnemental
A Sources : Qrthophoto DATAGRANDEST 2021, DGFIP juillet 2023, OSM 9 13: _ 39m
an Réalisation : ATIP Sud, TF, septembre 2023

4. EXPLICATION DES CHOIX RETENUS ET RAISONS QUI

JUSTIFIENT LES CHOIX OPERES

Le site concerné était pendant longtemps un terrain de football utilisé par I’Association sportive de Benfeld. Il était ainsi classé
en zone d’équipements (UE) au Plan d’occupation des sols (POS).

Abandonnés depuis plusieurs années, le terrain de football et le batiment adjacent se sont rapidement dégradés.

La commune souhaite aujourd’hui redonner a cet ancien site sportif sa vocation initiale afin d’engager sa requalification et sa
modernisation a des fins d’équipement sportif, culturel et de loisirs de plein air. Elle envisage également le développement de
jardins, privés ou partagés, a destination de sa population.

Cette demande s’inscrit dans le contexte suivant :

- Une augmentation continue de la population, avec plus de 1 000 habitants depuis 1999 et une croissance récente de
la population de 3 % entre 2009 et 2020 (+ 180 avec 5 820 habitants en 2020).

- Une augmentation liée des besoins de la population en matiére de sport, de culture ou de loisirs.

- Une demande importante de la population en matiére de jardin, afin notamment de répondre aux enjeux d’un
territoire nourricier et favorisant les ressources locales.

- Un essor important des attentes de la population en matiere d’équipement de plein air, en lien avec les
préoccupations de santé, de bien-étre et I'émergence de nouvelles pratiques.

Par conséquent, la commune de Benfeld souhaite réaménager ce site, en préservant au maximum son caractere naturel et en
tenant compte de ses sensibilités environnementales.

e
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5.EVALUATION DES INCIDENCES SUR L'ENVIRONNEMENT

L’évaluation des incidences et les mesures envisagées pour éviter, réduire et, si besoin, compenser les effets dommageables
de la révision allégée du PLU sur I'environnement sont présentées dans le tableau ci-apres

Celui-ci présente également les mesures d’amélioration proposées et - dans le cadre de la démarche itérative
d’évaluation environnementale pour prendre en compte les incidences négatives résiduelles.

@
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Evaluation environnementale

Caractéristiques et adaptations de

. Lo . ‘e Intensité . . Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles I’évolution du PLU pour . o
. . .- P des . - des Incidences résiduelles et
Thématiques positives ou neutres négatives sur .. éviter/réduire/compenser les effets | , . s . .
.. . incidences . incidences améliorations possibles
sur I'environnement I’environnement dommageables sur I’environnement L .
brutes L - résiduelles
ou améliorer I'existant
- Préservation des - Augmentation des Reglement : Complément a 'OAP :
cours d’eau b,esoirlls. en eau potabl.e : - Recul d’au moins 3 m par rapport - Encourager la mise en place de
- Respect du cycle de réhabilitation de I'ancien aux berges du Muehlbach pour dispositifs de récupération des
MILIEU PHYSIQUE I'eau club-hous.e, futurgs toute nouvelle construction ou eaux pluviales pour 'arrosage
’ | . Gestion intégrée des constructions, points installation TRES des jardins
RESSOURCE EN . d’eau pour 'arrosage des FAIBLE . . ,
eaux pluviales o - Aires de stationnement perméables FAIBLE
EAU jardins .
aux eaux pluviales
- Augmentation
ugme ta:uo des - Mise en place obligatoire de
volumes d’effluents . o .
dispositifs de gestion des eaux
pluviales
_ Pas d’incidence _ Réduction de la Réglement : Le réglement devrait intégrer une
positive notable superficie d’gspaces - Le réglement limite 3 500 m? gztzrtzlggzz:\i:eepmo:;ts ortife
naturels (prairie) dont I’emprise cumulée des batiments . €5 amenager P
une partie serait imperméabilisés (revétement
CONSOMMATION consommeée pour des synthétique, enrobés)
D’ESPACES constructions et des TRES
NATURELS, aménagements FAIBLE FAIBLE
AGRICOLES ET Remarque : les emprises
FORESTIERS prévues pour les
aménagements sportifs ne
sont pas connues a ce
stade
Alignements d’arbres (dont alignement de Platanes tétards remarquables)
MILIEUX PR . A
NATURELS. ZONES | - Pas d’incidence - Risque de perturbation - L’OAP prévoit de préserver et de L enjeu relatlf'aux Platanes tétards
HUMII;ES positive notable du fonctionnement EAIBLE A développer les franges végétales TRES merite une prise en compte accrue.
TRAME VERTE ET ecologlque d(la la faune . autour des arbres S L’OAP pourrait &tre complétée par
BLEUE susceptible d’occuper les - L'OAP prévoit des plantations une mesure de protection de

arbres (oiseaux, chauves-
souris, Pique-prune) :

d’arbres

I'alignement de platanes tétards

D
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Caractéristiques et adaptations de

. ‘e . (e Intensité . . Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles I’évolution du PLU pour . o
. . i P des . - des Incidences résiduelles et
Thématiques positives ou neutres négatives sur .. éviter/réduire/compenser les effets | , . s . .
’o ’o incidences . incidences améliorations possibles
sur I’environnement I’environnement dommageables sur I’environnement . .
brutes e T résiduelles
ou améliorer I'existant
dérangement du fait de - L’OAP prévoit des replantations remarquable au titre de I'article
la fréquentation ; d’arbres en cas de coupes L.151-23.
modification des espaces . .
e ps > Recommandation non prise en
végétalisés connexes
compte
Prairie et jardins
- Diversification des - Diminution de la - Le réglement limite a 500 m? Les aménagements sportifs
milieux / superficie d’espaces I’'emprise cumulée des batiments constituent une inconnue :
amélioration naturels (mais corteges - Le réglement prévoit - Le réglement devrait intégrer
probable de la végétaux communs, de I’'aménagement en espace vert de une limitation d’emprise pour
blodlyer§|te dite faible intérét) pleine terre d’au moins 75 % des d’éventuels aménagements
« ordinaire » _ Remarque : les emprises et espaces libres sportifs imperméabilisés
;:Eiitzzﬁ't?i:;es le type de revétement - Le réglement impose la plantation (revétement synthétique,
ot petite prévus pour les d’un moins un arbre a haute tige enrobés)
P 62 aménagements sportifs ne par tranche entamée de 50 m? de
mammiferes) sont pas connus a ce stade surface de plancher
NULLE A - L’OAP prévoit un traitement NULLE A
FAIBLE paysager et environnemental de FAIBLE

qualité

- L'OAP prévoit des plantations
d’espéces adaptées au contexte
local

- (amélioration possible) espaces
dédiés a la biodiversité :
conservation d’espaces
prairiaux/arborés gérés
spécifiquement, aménagements
de gites pour la petite faune
(hibernaculums, abris a
hérissons, abris a insectes
monospécifiques (pas
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Intensité Caractéristiques et adaptations de Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles des I’évolution du PLU pour des Incidences résiduelles et
Thématiques positives ou neutres négatives sur .. éviter/réduire/compenser les effets | , . s . .
sur I'environnement I’environnement incidences dommageables sur I’'environnement nrc!dences améliorations possibles
brutes L\ . résiduelles
ou améliorer I'existant
« d’hotels » 1), dont des especes
auxiliaires des jardiniers)
Ancien club-house
- Pas d’incidence - Risque de suppression Les piéces de la procédure ne - (sous forme d’ajouts a I'OAP ou
positive notable d’habitats de prévoient pas la prise en compte des aux titres des mesures de
reproduction d’espéces especes susceptibles de se reproduire réduction) installation de nichoirs
protégées (oiseaux, dans I'ancien club-house (oiseaux cavernicoles, colonies
chauves-souris) de moineaux) et de gites a
- Risque de mortalité chauves-souris sur les batiments
d’espéces protégées FAIBLE A FABLEA | Ctdanslesarbres,

MOYENNE MOYENNE amt.enagements: de gites pour la
petite faune (hibernaculums,
abris a hérissons, abris a insectes
monospécifiques (pas
« d’hétels » !), dont des espéces
auxiliaires des jardiniers)

- Réhabilitation de - Risque d’abattage des Reglement : - L'OAP pourrait étre complétée
I’ancien club house alignements d’arbres - Limitation de Iartificialisation des par une mesure de protection de
- Prise en compte du existants sans mesures sols par I'obligation de maintien I'alignement de platanes tétards
PAYSAGE, patrimoine bati de protection spécifique d’au moins 75 % des espaces libres AlBLE remarquable au titre de I'article
PATRIMOINE protégé (abords des en espace vert de pleine terre L151-19 ou L151-23.
monuments _ Plantation d’un moins un arbre 3 > Recommandation non prise en
historiques) haute tige par tranche entamée de compte
Remarque : les 50 m? de surface de plancher Complément a I’'OAP :
emprises et le type de
e
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Caractéristiques et adaptations de

. ‘e . S Intensité ) . Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles I’évolution du PLU pour . o
. . o P des .. L. des Incidences résiduelles et
Thématiques positives ou neutres négatives sur . . éviter/réduire/compenser les effets | , . 1 . .
’o ’o incidences A incidences améliorations possibles
sur I’'environnement I’environnement dommageables sur I’environnement . .
brutes e T résiduelles
ou améliorer I'existant
revétement prévus - Plantation d’un arbre minimum - Ajout d’orientations en faveur
pour les pour 4 places de stationnement d’une meilleure insertion
aménagements créées paysageére de I'ancien club house
sportifs ne sont pas - Limitation de "'emprise au sol et de - Recherche d’une homogénéité
connus a ce stade la hauteur des futures pour les abris de jardins
constructions autorisées. (couleurs, matériaux,
Création d’une OAP « Allée des formes...) en privilégiant les
platanes » : bardages d’aspect bois naturel
. . - Intégration paysagere des
- Maintien des alignements d’arbres , g paysag
. éventuelles zones de
existants oA L
) dépobts/stockage dans les jardins
- Aménagement du secteur avec par des écrans végétalisés
mise en ceuvre d’un traitement
qualité
- Recréation des alignements
d’arbres en cas de destruction
- Développement de franges
paysageéres en limite est et ouest du
site sur une largeur de 10 m
- Plantation d’arbres a haute tige sur
I’ensemble du site et choix
d’essences adaptées au contexte
local
- Prise en compte du - Pas d’incidence négative Reglement :
RISQUES risque d'inondation notable - Raccordement obligatoire au
’ s . . .
réseau public d’assainissement
POLLUTIONS, NULLE P NULLE -
NUISANCES - Dimensionnement des batiments
compatible avec le réglement du
PPRI
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Thématiques

Incidences prévisibles
positives ou neutres
sur I’environnement

Incidences prévisibles
négatives sur
I’environnement

Intensité
des
incidences
brutes

Caractéristiques et adaptations de
I’évolution du PLU pour
éviter/réduire/compenser les effets
dommageables sur I’environnement
ou améliorer I’existant

Intensité
des
incidences
résiduelles

Incidences résiduelles et
améliorations possibles

- Affouillements autorisés a
condition de ne pas aggraver le
risque d’inondation

CLIMAT, AIR,
ENERGIE

- Maintien du
caractére a
dominante
végétalisée et
perméable du sol

- Augmentation des

besoins énergétiques :
chauffage des batiments,
éclairage

FAIBLE

Réglement :

- Mise en place obligatoire d’un
dispositif de production d’énergie
renouvelable pour toute
construction, nouvelle ou
réhabilitée, de plus de 50 m?

- Limitation de l'artificialisation des
sols par I'obligation de maintien
d’au moins 75 % des espaces libres
en espace vert de pleine terre

- Plantation d’un arbre minimum
pour 4 places de stationnement
créées

Création d’'une OAP « Allée des

platanes » :

- Maintien des alignements d’arbres
existants

- Recréation des alignements
d’arbres en cas de destruction

- Développement de franges
paysageres en limite est et ouest du
site sur une largeur de 10 m

- Plantation d’arbres a haute tige sur
I’ensemble du site et choix
d’essences adaptées au contexte
local

FAIBLE
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6. EVALUATION DES INCIDENCES SUR NATURA 2000

La commune de Benfeld est concernée par la Zone Spéciale de Conservation (ZSC) « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch ». Celle-
ci se situe @ moins de 50 m a I'est de la zone d’étude concernée par la révision allégée du PLU.

L'analyse des effets sur les especes ayant mené a la désignation de la ZSC est abordée au regard d’éventuelles incidences
indirectes. Il s’agit d’identifier les especes vis-a-vis desquelles des relations d’écologie fonctionnelle peuvent exister entre les
milieux de la ZSC et les milieux de la zone d’étude.

Deux espeéces de chauves-souris qui gitent dans des batiments et deux coléopteres inféodés aux arbres dépérissants sont
retenus.

Les chiroptéres

Le Grand Murin et le Murin a oreilles échancrées gitent généralement en colonies de plusieurs dizaines a plusieurs centaines
d’individus, dans des greniers ou des clochers par exemple. Ces deux espéces ne sont pas citées dans la bibliographie
communale.

Les combles de I'ancien club-house sont accessibles aux chauves-souris par des ouvertures dans le bardage bois. Toutefois, la
toiture en tole constitue un facteur limitant du fait de températures qui peuvent y devenir excessives.

Si une présence anecdotique d’individus de ces espéces reste possible, ce batiment ne constitue en aucun cas un site
remarquable vis-a-vis des populations de la ZSC. D’éventuelles perturbations de I'accessibilité aux combles ne constitueraient
donc pas une incidence significative sur le fonctionnement écologique d’une population locale liée a la ZSC.

Les coléopteres

Les cavités des Platanes tétards de la zone d’étude sont susceptibles d’héberger le Pique-prune et le Lucane cerf-volant. Des
échanges populationnels pourraient alors étre possibles avec des sites situés dans le périmetre de la ZSC. Néanmoins,
I’évolution du PLU ne remet pas en cause la fonctionnalité de I’habitat pour ces espéces ni les possibilités d’échanges
d’individus.

Aucune incidence significative n’est donc a attendre sur la fonctionnalité écologique des populations de Pique-prune et de
Lucane de la ZSC dans le cadre de la révision allégée.

La révision allégée du PLU de Benfeld concernant I’ancien stade Kern n’aura aucune incidence sur les populations d’espéces
ayant mené a la désignation de la Zone Spéciale de Conservation « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch ».

7.ARTICULATION AVEC LES DOCUMENTS DE RANG

SUPERIEUR

La révision allégée du PLU de Benfeld est concernée par les documents de rang supérieur suivants :

Documents Lien avec la révision allégée

Schéma de Cohérence Territoriale de la Région de Strasbourg (SCOTERS) | Le PLU doit étre compatible avec le document
en vigueur (derniére modification approuvée le 22 juin 2021, révision | d’orientations et d’objectifs (DOO) du SCoT (document
engagée en 2018) opposable).

Schéma régional d’aménagement, de développement durable et d’égalité | Le PLU doit étre compatible avec les régles du SRADDET.
des territoires (SRADDET) Grand Est, approuvé le 24 janvier 2020

Schéma directeur d’aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) Rhin- | Le PLU doit &tre compatible avec les objectifs des SDAGE et

Meuse 2022-2027, approuvé le 18 mars 2022 pour la période 2022-2027 | des SAGE, c’est a dire avec leurs orientations
] .y - ) fondamentales d’une gestion équilibrée de la ressource en
Schéma d’aménagement et de gestion des eaux (SAGE) lll-Nappe-Rhin, | .., ot leurs objectifs de qualité et de quantité des eaux,

approuvé le 1¢' juin 2015 ainsi qu’avec les objectifs de protection définis par les SAGE.
Plan de gestion des risques d’inondation (PGRI), approuvé le 21 mars | Le PLU doit étre compatible avec les objectifs de gestion des
2022 pour la période 2022-2027 risques d’inondation du PRGI.

e
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Le PPRI constitue une servitude d'utilité publique intégrée
dans le PLU auquel toute demande de construction doit
étre conforme.

Plan de Prévention des Risques Inondation (PPRI) de I'lll, approuvé le 30
janvier 2020

Plan climat air énergie territorial (PCAET) de la Communauté de | Le PLU doit étre compatibles avec les PCAET.
communes du canton d’Erstein, en cours d’élaboration

L'ensemble des dispositions reglementaires et les OAP définis dans le cadre de I’évolution du PLU permettent d’assurer la
compatibilité avec les documents de rang supérieur mentionnés ci-dessus (cf. chapitre 11 de I’évaluation environnementale).

8.BILAN ENVIRONNEMENTAL

La construction de la présente révision allégée s’est attachée, tout au long de la procédure, a élaborer un document
d’urbanisme de moindre impact environnemental grace a la mise en ceuvre de la démarche itérative d’évaluation
environnementale.

Les enjeux moyens a forts identifiés sur la faune, le fonctionnement écologique et le paysage, notamment en matiére de
préservation des alignements d’arbres existants sur le site, ont été pris en compte au fur et a mesure de la conception du
document.
Le reglement et les OAP associés a la zone UL fixent ainsi les dispositions pour :

- préserver les cours d’eau (marges de recul),

- limiter les usages autorisés aux activités sportives, culturelles et de loisirs,

- limiter I'artificialisation des sols a 3.3% de la superficie de la zone pour les batiments et 15% pour I’ensemble des

espaces impermeéabilisés),

- gérer de maniére intégrée les eaux pluviales sur site,

- développer les énergies renouvelables (équipement des batiments de plus de 50 m?),

- tenir compte des risques d’inondation (PPRi),

- préserver et développer la végétation sur site (conservation des arbres existants, nouvelles plantations, 75% des
surfaces libres en espaces vert de pleine terre),

- favoriser la biodiversité (réglementation des clétures, installation de nichoirs, gites a chauves-souris et petite faune),

- valoriser le paysage (maintien et développement des franges paysagéres autour des alignements d’arbres existants,
intégration paysagere des batiments).

En I'état actuel, le bilan environnemental de la révision allégée du PLU de Benfeld est jugé équilibré. Celui-ci assure de
maniére satisfaisante la prise en compte des enjeux environnementaux, aucune autre mesure complémentaire n’est
proposée.

9.INDICATEURS DE SUlVI

Afin de mesurer les résultats de I'application de la révision allégée, il est proposé une série d’indicateurs qui pourront servir a
suivre I’évolution de la zone UL, notamment lors du bilan a 6 ans.

INDICATEURS DE SUIVI VALEUR DE REFERENCE (TO)

Indicateurs liés aux usages de la zone

e Nombre de batiments 1
e Surfaces cumulées de batiments 280 m? (ancien club house)
e Linéaire et/ou surfaces cumulées d’espaces imperméabilisés, 220 m?2(voirie actuelle)

hors batiments (voiries, aménagements sportifs, ...)

e Nombre de stationnements 0

Indicateurs liés a la configuration de la zone

@
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Surface des espaces verts

Evaluation environnementale

VALEUR DE REFERENCE (TO) ‘

Espaces arborés : 1 331 m?

Espaces prairiaux : 9 985 m?
Espaces en friche : 2 408 m?

Nombre d’arbres conservés

Alignement de platanes : 12 sujets

Alignement paralléle aux platanes (a I'est) : 6
sujets d’essences variées dont noyer, robinier

Alignement de chénes (a I'ouest) : 6 sujets

Nombre d’arbres plantés

A déterminer lors du bilan a 6 ans

Nombre d’aménagements écologiques dédiés a
(nichoirs, gites a chauves-souris...)

la faune

A déterminer lors du bilan a 6 ans

Linéaire de haies plantées

A déterminer lors du bilan a 6 ans

ECO
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1. MILIEU PHYSIQUE

1.1. CLIMAT

Le climat de cette région peut étre qualifié de climat méso-thermique humide, semi-continental.

LES TEMPERATURES

Les étés peuvent étre longs et trés chauds (19,8°C de moyenne en ao(t) et les hivers rigoureux (2,6°C de moyenne en janvier).
Les températures peuvent ponctuellement avoisiner les 35 °C en été, et les —15° C en hiver. Les amplitudes thermiques,
caractéristiques du climat continental ou semi-continental, sont importantes.

Ces données sont issues de la station météorologique de SELESTAT.

LA PLUVIOMETRIE

La pluviométrie annuelle de la région n’est pas tres élevée, puisqu’elle a atteint une hauteur totale de 631,4 mm entre 1993 et
2003. Les mois pluvieux sont de mai a juillet.

La hauteur des précipitations maximales en 24 h d’une fréquence de retour de 10 ans est de 49 mm (station d’ENTZHEIM). La
hauteur des précipitations maximales en 1 h d’une fréquence de retour de 10 ans est de 28,2 mm.

LES VENTS

L’Alsace est caractérisée par une trés faible fréquence des vents violents. L’origine de ces vents est souvent Sud/Sud-Ouest et
Nord/Nord-Est et compris entre 2 et 4 m/s, soit entre 7,2 a 14,4 km/h. Les rares rafales de vent, dépassant les 58 km/h, sont
essentiellement concentrées en hiver, entre décembre et février.

EVOLUTION CONSTATEE DU CLIMAT EN ALSACE (SOURCE : METEO FRANCE) :

En Alsace, comme sur I'ensemble du territoire métropolitain, le changement climatique se traduit principalement par une
hausse des températures, marquée particulierement depuis les années 1980.

Sur la période 1959-2009, on observe une augmentation des températures annuelles d’environ 0,3 °C par décennie.

A I’échelle saisonniere, le printemps, I'été et I'hiver se réchauffent le plus, avec des hausses de 0,3 °C a 0,4 °C par décennie
pour les températures minimales et maximales. En automne, la tendance est également en hausse, mais avec des valeurs
moins élevées, de I'ordre de +0,2 °C par décennie pour les minimales et de +0,1 °C par décennie pour les maximales.

Lié a cette augmentation des températures, le nombre de journées chaudes (températures maximales supérieures ou égales
a 25 °C) augmente et le nombre de jours de gel diminue.

Les cumuls annuels de précipitations montrent des tendances a la hausse sur la période 1959-2009 en Alsace. Au niveau des
saisons, les automnes sont de plus en plus humides sur cette période. Cependant, les précipitations présentent une trés forte
variabilité d'une année a I'autre, et I'analyse est sensible a la période d'étude.

L'humidité du sol est en diminution, avec des tendances peu marquées mais qui tendent a s’accentuer les dernieres années.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

1.2. TOPOGRAPHIE, GEOLOGIE, PEDOLOGIE

Le site d’étude se trouve a 160 m d’altitude et présente une topographie plane, a I'image de I’ensemble du ban communal.

@
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Carte 4 : Contexte topographique

D’un point de vue géologique la zone d’étude se situe au-dessus de dépots alluvionnaires de I'lll datant de I'Holocéne

" W . he T AT

Etat initial de I'Environnement et Evaluation
environnementale - Révision allégée du PLU de Benfeld
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Carte 5 : Contexte géologique

) D Zone d'étude

Limons de débordement récents de I'Tll
(Holocéne) sur alluvions anciennes

|:] Loess wiirmiens sur la basse terrasse

Réalisation : ECOSCOP - Aoat 2023
Fond de carte | BRGM 1/50000e
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La pédologie du site est caractérisée par des sols limono-argilo-sableux a argilo-limono-sableux et fréquemment hydromorphes
a faible profondeur. Ce type de sol devient de plus en plus sableux et caillouteux en profondeur.

| Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

1.3. HYDROGRAPHIE

8
ECOSCOP
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1.3.1. Réseau hydrographique, qualité des eaux superficielles et souterraines

Le territoire de Benfeld est traversé dans sa partie orientale par I'lll et ses affluents. L’lll prend sa source dans le Jura et se jette
dans le Rhin au Nord de Strasbourg. Elle traverse le territoire communal en son centre.

Le site d’étude est localisé a une trentaine de metres de I'lll et a proximité immédiate d’un canal de dérivation de cette derniére.
Ce trongon de I'lll correspond a la masse d’eau superficielle « lll 6 » qui présente un état écologique « moyen » et un état
chimique « pas bon » d’apres les données du SDAGE Rhin-Meuse 2022-2027.

Le site est intégré a la masse d’eau souterraine « Nappe d’Alsace, Pliocéne de Haguenau et Oligocene ». Celle-ci a un état
qualitatif « pas bon » et un état quantitatif « bon ».

| Les enjeux liés a cette thématique sont faibles vis-a-vis de I’évolution du PLU.
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Carte 6 : Réseau hydrographique

1.3.1. Outils de gestion reglementaires

SCHEMA DIRECTEUR D’AMENAGEMENT ET DE GESTION DE L’EAU (SDAGE)

Le SDAGE est un outil de planification permettant la mise en application de la Directive cadre sur I'eau (DCE) adoptée le 23
octobre 2000 et transposée par la loi n°2004-338 du 21 avril 2004. La DCE a pour ambition d’établir un cadre unique et cohérent
pour la politique et la gestion de I’eau en Europe qui permet de :

Prévenir la dégradation des milieux aquatiques, préserver ou améliorer leur état ;

Promouvoir une utilisation durable de I'’eau fondée sur la protection a long terme des ressources en eau disponibles ;
Supprimer ou réduire les rejets de substances toxiques dans les eaux de surface ;

Réduire la pollution des eaux souterraines ;

Contribuer a atténuer les effets des inondations.

Elle définit des objectifs environnementaux (article 4 de la DCE), qui se décomposent en trois catégories :

Les objectifs de quantité (pour les eaux souterraines) et de qualité (pour les eaux souterraines et les eaux de surface)
relatifs aux masses d’eau : aucune masse d’eau ne doit se dégrader, et, au plus tard en 2015 toutes les masses d’eau

S
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naturelles doivent atteindre le bon état et toutes les masses d’eau fortement modifiées ou artificielles doivent atteindre
le bon potentiel écologique et le bon état chimique ;

o Les objectifs relatifs aux substances : Dans les eaux de surface, il s’agit de réduire ou supprimer progressivement les
rejets. Dans les eaux souterraines, il s’agit de prévenir ou de limiter I'introduction de polluants et de mettre en ceuvre les
mesures nécessaires pour inverser toute tendance a la hausse significative et durable de la concentration de tout polluant
résultant de I'activité humaine ;

o Les objectifs relatifs aux zones protégées ol toutes les normes des directives européennes doivent y étre appliquées ;

o Les objectifs relatifs aux accords internationaux.

Pour atteindre les objectifs environnementaux qu’elle impose, la DCE demande que chaque district hydrographique soit doté
d’un plan de gestion. Il est possible de reporter de deux fois six ans, au maximum, I'atteinte de ces objectifs (a 2021 ou au plus
tard a 2027) ou de fixer des objectifs moins stricts (voir article 4 de la DCE) que le bon potentiel ou le bon état, a condition de
le justifier dans le SDAGE.

Le SDAGE est né avec la loi sur I'eau de 1992, qui stipule qu’il « fixe pour chaque bassin ou groupement de bassins les
orientations fondamentales d'une gestion équilibrée de la ressource en eau ». Le concept de « gestion équilibrée de la
ressource en eau » a été étendu par la loi sur I'eau et les milieux aquatiques (LEMA) de 2006 a celui de « gestion équilibrée et
durable de la ressource en eau ».

Le SDAGE a donc un double objet :
e Constituer le plan de gestion des districts hydrographiques au titre de la DCE ;
e Rester le document global de planification francaise pour une gestion équilibrée et durable de la ressource en
eau.
Il aborde également des domaines de la gestion de I’eau qui ne découlent pas directement de la DCE, tels que la distribution
de I'eau potable ou la protection des biens et des personnes contre les conséquences négatives des secheresses.

Le volet protection des biens et des personnes contre les conséquences négatives des inondations est, quant a lui, abordé par
les Plans de gestion des risques d’inondation (PGRI) découlant de la directive inondation.

La portée juridique du SDAGE différe selon les plans et programmes :

e Les SAGE doivent étre compatibles avec le SDAGE ;

e Les Schémas régionaux d’aménagement, de développement durable d’égalité des territoires (SRADDET) doivent étre
compatibles avec les objectifs de qualité et de quantité des eaux définis par les SDAGE et prendre en compte les
orientations fondamentales d’une gestion équilibrée et durable de la ressource en eau. Le SRADDET doit également
étre compatible avec les orientations fondamentales des plans de gestion des risques d’inondation (PGRI) ;

e Les documents d’urbanisme - les Schémas de cohérence territoriale (SCOT) et a défaut les Plans locaux d’urbanisme
(PLU) et Plans locaux d’urbanisme intercommunaux (PLUi) et les cartes communales - doivent étre compatibles avec
les orientations fondamentales d’une gestion équilibrée de la ressource en eau et avec les objectifs de qualité et de
quantité des eaux définis par le SDAGE. Ces documents doivent également étre compatibles avec les objectifs de
protection définis par les SAGE ;

e Le plan de gestion des risques inondation (PGRI) doit étre compatible avec les objectifs de qualité et de quantité des
eaux que fixe le SDAGE et doit permettre d’atteindre les objectifs de la Stratégie Nationale de gestion du risque
inondation (SNGRI) ;

e Le Plan de prévention des risques inondation (PPRI) doit étre rendu compatible avec les dispositions du PGRI ;

e La Stratégie locale de gestion du risque inondation (SLGRI) doit étre compatible avec le PGRI et conforme a la SNGRI.
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Figure 3 : Portée juridique du SDAGE

Ainsi, les orientations fondamentales du SDAGE fixent les grandes lignes directrices d’une gestion équilibrée de la ressource
en eau et définissent les régles du jeu en matiéere d’urbanisme.

Le secteur d’étude est concerné par le Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux Rhin-Meuse (SDAGE), révisé
et approuvé par arrété le 18 mars 2022, qui fixe les orientations a prendre afin d'atteindre les objectifs attendus en matiere
de "bon état des eaux".

Face au déreglement climatique, le SDAGE vient actualiser les objectifs et les actions prioritaires a mettre en ceuvre afin de
préserver la ressource en eau a horizon 2027, tant qualitativement que quantitativement.

Six enjeux ont été définis pour les districts du Rhin et de la Meuse :
e Eau et changement climatique, un enjeu chapeautant tous les autres : il est urgent d’agir ;
e Eau, nature et biodiversité : préserver la biodiversité et les fonctionnalités des milieux aquatiques, notre assurance-vie
pour demain ;
e Eau et santé : priorité a la diminution des pesticides et autres substances toxiques ;
o Eau et territoires : I'eau et le vivant au coeur de notre cadre de vie ;
e Eau et mémoire : gérer les impacts de I'arrét de I'exploitation miniere et les pollutions liées aux guerres mondiales,
connaitre le passé pour mieux appréhender I'avenir ;
e Eaux internationales : une gestion concertée qui ne connait pas de frontieres.
Les principales évolutions des orientations fondamentales et dispositions du SDAGE ont été marquées par la prégnance du

changement climatique. En particulier, la question de la gestion quantitative de la ressource en eau a pris une dimension
nouvelle en posant la nécessité de I’adaptation des pratiques et des usages de I’eau notamment au sein des territoires les

plus en tension.

Celle-ci implique de :

e Renforcer les orientations relatives aux captages pour encourager les collectivités a protéger les ressources utilisées pour
I’eau potable, au-dela des zones de protection réglementaire ;

e Réduire les pollutions des eaux par les nitrates et les phytosanitaires d’origine agricole en soutenant le développement
de filieres a bas niveau d’impact, en développant une activité de méthanisation compatible avec la préservation de la
ressource en eau, en encourageant les actions multi-partenariales ;

e Concernant la continuité écologique, entériner le calendrier de réalisation des passes a poissons sur le Rhin et préconiser,
pour I'ensemble des projets visant la continuité écologique, une approche pragmatique avec étude des différents scenarii
possibles (effacement / équipement) ;
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e Poursuivre la restauration des milieux aquatiques en garantissant notamment le bon fonctionnement écologique des
bassins versants (Trame verte et bleue) ;

e Renforcer la préservation de la ressource en eau en réalisant des économies d’eau (y compris la réutilisation des eaux
non conventionnelles) et en mettant en place une gestion concertée de cette ressource, en priorité sur les territoires qui
seront identifiés a risque de tension quantitative ;

e Favoriser l'infiltration des eaux pluviales et préserver de I'urbanisation des espaces a forts intérét naturel ;

e Renforcer la gouvernance locale de I'’eau a I'échelle de bassins versants.

SCHEMA D'AMENAGEMENT ET DE GESTION DES EAUX (SAGE)

Le SAGE est un outil de planification de la gestion de I'eau, a I'échelle locale. Il integre les enjeux spécifiques du territoire et
permet la déclinaison locale des grandes orientations du SDAGE. L'objectif du SAGE est de définir collectivement un projet local
de I'eau, partagé par les acteurs concernés, en conciliant aménagement du territoire et préservation/restauration des
ressources en eau et des milieux aquatiques.

Ce projet collectif, permettant de définir une politique locale de I'eau et des priorités d’actions, n’est pas directement
opérationnel et nécessite 'engagement de tous les maitres d’ouvrage concernés pour la mise en ceuvre opérationnelle du
SAGE une fois approuvé. Une commission locale de I'eau, associant I'ensemble des parties prenantes (élus, usagers, Etat),
élabore et suit la mise en ceuvre du SAGE.

Le SAGE n’est pas un dispositif. Il est lié a une volonté d’élus et d’acteurs d’un territoire d’inscrire la prise en compte d’enjeux
locaux liés a I'eau dans une démarche globale, concertée et prospective. Le SAGE dispose d’une forte portée juridique : il
s'impose aux décisions administratives prises dans le domaine de I’eau, aux documents d’urbanisme, et également au tiers au
travers de son réglement.

Benfeld est intégré au SAGE Ill-Nappe-Rhin. Son périmétre a été arrété en 1997 et modifié en 2012. Il porte aujourd’hui sur
322 communes et couvre une superficie de 3 600 km?. Le Plan d’Aménagement et de Gestion Durable (PAGD) et le réglement
ont été approuvés par arrété préfectoral du ler juin 2015.

De Lauterbourg au nord a Leymen au sud, le périmétre du SAGE correspond approximativement a la plaine d’Alsace. La nappe
phréatique d’Alsace est le facteur commun : toutes les communes situées a I'aplomb de la nappe appartiennent au périmétre
du SAGE. On retrouve sur ce territoire 1 000 km de cours d’eau et plus de 30 milliards de m3 d’eau stockés dans le sous-sol,
ainsi que 21 000 ha de zones humides remarquables.

Le programme du SAGE llI-Nappe-Rhin s’articule autour de plusieurs enjeux :

- Enjeu 1: Garantir la qualité des eaux souterraines sur I'ensemble de la nappe alluviale rhénane d’Alsace afin de
permettre partout, au plus tard d’ici 2027, une alimentation en eau potable sans traitement. Les pollutions présentes
dans la nappe seront résorbées durablement.

- Enjeu 2: Restaurer la qualité des cours d’eau et satisfaire durablement les usages. Les efforts porteront sur la
restauration et la mise en valeur des lits et des berges, la restauration de la continuité longitudinale et le respect
d’objectif de débit en période d’étiage.

- Enjeu 3 : Renforcer la protection des zones humides, des espaces écologiques et des milieux aquatiques remarquables.

- Enjeu 4 : Prendre en compte la gestion des eaux dans les projets d’aménagement et le développement économique

- Enjeu 5 : Assurer une cohérence globale entre les objectifs de protection contre les crues et la préservation des zones
humides

- Enjeu 6 : Limiter les risques dus aux inondations par des mesures préventives, relatives notamment a I'occupation des
sols

PERSPECTIVES PRENANT EN COMPTE LE CHANGEMENT CLIMATIQUE
(Source : SDAGE Rhin Meuse 2002-2027)
Il convient d’attirer I'attention sur I'impact a venir du changement climatique qui risque d’aggraver la situation.

En effet, selon les simulations des effets des déréglements climatiques, le bassin Rhin-Meuse apparait comme I'un des plus
impactés en France métropolitaine, et les événements extrémes y seront plus fréquents (pluies violentes, sécheresses
récurrentes et plus longues, épisodes de canicule de plus en plus fréquents ...).

Les conditions météorologiques des derniéres années laissent entrevoir ce qui pourrait étre le climat de demain avec
notamment :

o des étiages trés séveres ayant des impacts sur la disponibilité et la qualité de la ressource ;
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e des problémes de phosphore et d’anoxie a I'étiage ;

o une forte hausse des nitrates suite a de mauvais rendements agricoles, avec des répercussions possibles pour les eaux
de surface et pour les eaux souterraines.

D’autres impacts sont probablement a attendre a court et moyen terme.

Par exemple, a long terme, la répétition, la précocité et le rallongement des périodes de sécheresse, sont susceptibles de
générer des impacts sur les peuplements aquatiques. Les dépérissements de peuplements forestiers et les coupes associées
risquent d’avoir avec des conséquences en termes de ruissellements et qualité des eaux.

On note donc un risque fort de voir la dynamique d’amélioration actuelle de I'état des eaux ralentie ou stoppée par ces
changements de conditions environnementales.

Le secteur d’étude présente un enjeu de reconquéte de la qualité des eaux superficielles et des eaux souterraines.

1.4. RESSOURCES DU SOL

Le site d’étude se localise a plus de 1,3 km d’une sabliere en activité. Aucun site d’exploitation des ressources du sol n’est
présent a proximité du site d’étude.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

Nom de I'étude

RESSOURCES DU SOL

7 -

@ Exploitation autorisée

@ Ancienne exploitation fermée
[ site du projet
(=) Limites communales

Réalisation : ECOSCOP - Septembre 2023
Fond de carte : IGN BD ORTHO 2021
Source des données : BRGM

Carte 7 : Ressources du sol
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2. MILIEUX NATURELS ET BIODIVERSITE

2.1. PERIMETRES D’ INVENTAIRES ET DE PROTECTION

Plusieurs dispositifs permettent la reconnaissance et la protection des milieux naturels remarquables d’un territoire. On
distingue ainsi :

e Les dispositifs de protection réglementaire : forét de protection, Réserve Naturelle, Arrété Préfectoral de Protection de
Biotope, etc. Il s’agit de dispositifs reglementaires (inscrits dans le Code de I'Environnement), permettant une protection
forte des milieux concernés ;

e La maitrise fonciére : elle permet a I'acquéreur de disposer de tous les droits liés a la propriété et vise le plus souvent une
acquisition de terrains a fort intérét écologique afin de les préserver (exemple des espaces naturels sensibles des Conseils
Départementaux) ;

e Le réseau Natura 2000 : il a pour objectif de « développer un réseau écologique européen de sites destiné a préserver a
long terme la biodiversité sur I’'ensemble du territoire de I’'Union Européenne en assurant le maintien ou le rétablissement
dans un état de conservation favorable, des habitats naturels et habitats d’especes de faune et de flore d’intérét
communautaire » ;

e Les autres dispositifs contractuels : dispositif volontaire par contractualisation (exemple des Mesures Agro-
Environnementales), contrat de gestion avec un gestionnaire d’espaces naturels (par exemple le Conservatoire Régional
des Espaces Naturels, ou dans le cadre de Natura 2000) ;

e Les dispositifs d’inventaires : ces dispositifs permettent de mettre en évidence les espaces les plus remarquables au
regard de leur biodiversité sans toutefois leur conférer un quelconque statut de protection. Il s’agit essentiellement des
ZNIEFF (Zones Naturelles d’Intérét Faunistique et Floristique).

Le site d’étude n’est pas directement concerné par un périmétre de protection ou d’inventaires, mais il se trouve a proximité
directe du site Natura 2000 « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin » (FR4201797), de 2 Zones Naturelles d’Intérét
Faunistique et Floristique (ZNIEFF) de type 1 « Cours de I'lll, du canal de Colmar a lllkirch-Graffenstaden » et « Ried de la
Lutter, de Sermersheim a Benfeld » et de la ZNIEFF de type 2 « Zone inondable de I'lll, de Colmar a lllkirch-Graffenstaden ».

Dans un rayon de 5 km autour du site, sont présents 4 ZNIEFF de type 1, 11 Zones Humides Remarquables, 1 site Natura
2000 (Directive « Oiseaux »), 3 arrétés de protection du biotope, 11 sites gérés par le Conservatoire d’Espaces Naturels
d’Alsace et 1 Espace Naturel Sensible.

Tableau 4 : Périmeétres d'inventaires et de protection

e Lo , Superficie SIS
Type de zonage Identifiant Intitulé Communes concernées totale par rapport
au site
Protection contractuelle
Site Natura 2000 de la
Directive « !-Iz.ubitats »: FRA201797 Secteur AIIuvi{:\I Rhin-Ried- Benfeld, Huttgnheim, 20162 ha 25 m
Zone Spéciale de Bruch, Bas-Rhin Sermersheim, ...
Conservation (ZSC)
Site Natura 2000 de la
Directive « Habita.ts »: FRA212813 Ried de' Colmar a Sélestat, Kogenheim, Ebersheim, 4937 ha 4,5 km
Zone de Protection Bas-Rhin Ebersmunster, ...
Spéciale (ZPS)
Protection par maitrise fonciere
- Altbruch Huttenheim 3,3 ha 1,2 km
- Kopperswoert Huttenheim 1,7 ha 1,7 km
. . - Roettel Herbsheim 0,5 ha 2,5 km
SE?ES;;CZZS’\T;ZS::;? - Otterslach Matzenheim 2,6 ha 3,1 km
o Alsace - Neumatt Huttenheim 0,1 ha 3,2 km
- Grabentheiler Rossfeld 5,7 ha 4,0 km
- Gietzen Zembs Herbsheim 2,8 ha 3,8 km
- Hoffmatt Matzenheim 2,6 ha 4,0 km
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Superficie LD
Type de zonage Identifiant Intitulé Communes concernées t':) tale par rapport
au site
- Neun Tagen Herbsheim 1,3 ha 4,5 km
- Geisenrieth (Belle source) Herbsheim 20 ha 4,6 km
- Boehlmatten Herbsheim, Obenheim 38 ha 4,8 km
FR3800121 Ried de la Lutter Huttenheim 17,8 ha 1,7 km
FR3800626 | o Buttet prairies Huttenheim, Sermersheim | 12,1 ha 2,2 km
Arrété de Protection de environnantes
Biotope FR3800127 Etang du Rustloch Sermersheim 0,6 ha 4,0 km
Sources phréatiques des
FR3800627 Waechterquellen et Hilsenheim, Rossfeld 45,6 ha 4,5 km
prairies environnantes
Espace Naturel Sensible - Ried Noir Herbsheim, Obenheim 25 ha 4,1 km
Inventaires
Cours de I'lll, du canal de
420030420 | Colmar 4 lllkirch- Benfeld, Sand, 270 ha 40m
Huttenheim, ...
Graffenstaden
420007170 Ried de la I?utt\er, de Benfeld, Hutt?nhelm, 612 ha 60 m
Sermersheim a Benfeld Sermersheim, ...
Zone Naturelle d'Intérét | 420007178 | ied delazembs, de Matzenheim, Osthouse, | ) ;451 3,0 km
Ecologique, Faunistique Herbsheim a Erstein Erstein, ...
N Ried du Trulygraben, a . .
FI 1 !
et Floristique de type 420007186 | Herbsheim, Boofzheim et Herbsheim, Boofzheim, 384 ha 4,3 km
(ZNIEFF 1) , Obenheim
Obenheim
420007114 | Bruch de 'Andlau Westhouse, Valff, 3804 ha 4,5 km
Niedernai, ...
Rieds de 'Aumatten et du Ebersheim, Ebersmunster
420030433 Nachtweid, a Kogenheim et ! . ! 155 ha 4,7 km
. Kogenheim
Ebersheim
Zone inondable de I'lll, de Benfeld. Sand
ZNIEFF de type 2 420030443 Colmar a llkirch- T 17 302 ha 37m
Huttenheim, ...
Graffenstaden
- Ried de la Lutter Huttenheim, Benfeld 123 ha 629 m
- Zoll Benfeld, Sand 81 ha 877 m
- Laufgraben Rossfeld, Witternheim 65 ha 3,5 km
Herbsheim, Friesenheim,
- Trulygraben Rossfeld, .. 583 ha 3,8 km
- Allmend Matzenheim, Osthouse 193 ha 4,2 km
M hei
Zones Humides - Obere Matten sand, Matzenheim, 205 ha 4,3 km
Remarquables du Bas- Osthouse, ..
q Rhin - Rosswinkel Kogenheim, Ebersmunster 140 ha 4,6 km
Sermersheim,
) La Lutter Huttenheim, Benfeld 6,7 km 865m
- Le Hafgraben Rossfeld, Wltgrnhelm, 15 km 3,8 km
Bindernheim, ...
- La Zembs Rossfeld, Hilsenheim 5,0 km 4,3 km
- Le Trulygraben Herbsheim, Ot?enhelm, 8,1 km 4,6 km
Gerstheim

2.1.1. Sites Natura 2000

LA ZONE SPECIALE DE CONSERVATION « SECTEUR ALLUVIAL RHIN-RIED-BRUCH, BAS-RHIN»

(Source : inpn.mnhn.fr)

La ZSC « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch » est d’un site d'importance majeure donc les enjeux reposent sur la conservation
des foréts alluviales telles que les aulnaies-frénaies. En effet, les foréts caducifoliées du site qui occupent la moitié de sa
superficie constituent des habitats accueillant une faune et une flore trés diversifiée. Les milieux humides attenants (marais,
prairies tourbeuses, prairies maigres) contribuent a la richesse et a I'intérét de la zone. La richesse du site est étroitement liée
I'intérét ornithologique du site qui a conduit a la mise en place de ZPS sur le méme secteur.
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Le secteur alluvial Rhin-Ried-Bruche est dépendant du fonctionnement hydraulique de la vallée du Rhin et notamment des
fluctuations de la nappe phréatique. La préservation des milieux naturels de la ZSC dépend de la faculté a maitriser la pression
fonciére et les aménagements susceptibles de modifier I’'hydrologie du site.

La conservation des milieux ouverts est réalisée par différentes approches : limiter 'apport des amendements, mettre en place
un entretien plus léger sur les secteurs les plus humides, limiter I'enfrichement, maintenir un maillage cohérant des zones
humides.

Le document d’objectifs (DOCOB) a été approuvé par arrété préfectoral du 25 juin 2007 et fixe les objectifs suivants :

Pour les milieux forestiers : Créer des ilots de vieillissement/sénescence ;

Pour les milieux ouverts : Conserver et entretenir les pelouses séches et prairies humides a Molinie, restaurer les
prairies, entretenir les jachéres ;

Pour les habitats aquatiques : Restaurer et entretenir les lits de cours d’eau, entretenir et restaurer les ripisylves,
restaurer et créer des mares et milieux stagnants, controler et limiter les rejets de polluants dans les cours d’eau
phréatiques ;

Pour les especes d’intérét communautaire : Compléter les données sur les especes peu connues, améliorer la
franchissabilité des ouvrages hydrauliques, mettre en ceuvre une gestion favorable aux papillons d’intérét
communautaire, au Rale des Genéts et au Courlis cendré, surveiller et protéger les sites de nidification du Busard des
Roseaux, du Rale des Genéts et du Courlis cendré.

Tableau 5 : Habitats naturels composant la ZSC "Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin"

Classe d'habitats % de couverture
Foréts caducifoliées 50 %
Cultures céréalieres extensives (incluant les cultures en rotation avec une jachére réguliere) 19%
Prairies semi-naturelles humides, Prairies mésophiles améliorées 10 %
Eaux douces intérieures (Eaux stagnantes, Eaux courantes) 5%
Forét artificielle en monoculture (ex : Plantations de peupliers ou d'Arbres exotiques) 4%
Marais (végétation de ceinture), Bas-marais, Tourbieres 3%
Autres terres (incluant les Zones urbanisées et industrielles, Routes, Décharges, Mines) 2%
Galets, Falaises maritimes, llots 2%
Pelouses seches, steppes 2%
Autres terres arables 1%
Prairies améliorées 1%
Zones de plantations d'arbres (incluant les Vergers, Vignes, Dehesas) 1%

Tableau 6 : Habitats d'intérét communautaire ayant justifié la désignation de la ZSC "Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin"

Code Habitat Couverture | Superficie | Représentativité | Conservation

3140 Eaux oligomésotrophes calcaires avec végétation benthique a 0,15 % 30 ha Significative Mczyel?ne
Chara spp. /réduite

3150 ZZC/S':;Z:;?:::;J:;WE/S avec végétation du Magnopotamion ou 0,36% 71,8 ha Bonne Bonne
Rivie i ol i N 7

3240 e;:::;o: lpines avec végétation ripicole ligneuse a Salix 0,01% 2,1 ha Non significative

3260 Rivieres d?s etages p]amt:a:re a‘m.ontagnard av?c végétation du 0,98 % 198 ha Bonne Bonne
Ranunculion fluitantis et du Callitricho - Batrachion

3270 I:L:\l/)l;r;spa::;f;gz;t\;g;e:;es avec végétation du Chenopodion 0,15 % 30 ha Non significative
Pelouses séches semi-naturelles et faciés d'embuissonnement sur P Moyenne

6210 . . ; s 0,68 % 138 h Significat o
calcaires (Festuco-Brometalia) (* sites d'orchidées remarquables) ’ @ Ignificative /réduite

6410 Prairies a Molinia sur sols calcaires, tourbeux ou argilo-limoneux 1.96 % 396 ha Bonne Moyenne
(Molinion caeruleae) ! /réduite

6430 i\nﬂs’g?5;:£f;t:i§saz))/iirophiles d’ourlets planitiaires et des étages 0,63% 127,35 ha Bonne Bonne

6510 Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus 5.00 % 1007.2 ha Bonne Moyenne
pratensis, Sanguisorba officinalis) ! ! /réduite

7230 | Tourbiéres basses alcalines 0,00 % 0,5 ha Non significative
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91E0 Fore.ts aIIuv.laIe's a Alnus glflt.'mosa et Fraxinus excelsior (Alno- 11,86 % 2392 ha Bonne Bonne
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Foréts mixtes a Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Movenne
91F0 | Fraxinus excelsior ou Fraxinus angustifolia, riveraines des grands 36,69 % 7391,3 ha Significative /ré\c/iuite
fleuves (Ulmenion minoris)
9160 Ch’en.a/es ped}onculees ou ch.e/.':a/es-chqrmales subatlantiques et 4,08 % 821,56 ha Significative Bonne
meédio-européennes du Carpinion betuli
9170 | Chénaies-charmaies du Galio-Carpinetum 1,54 % 310,36 ha Bonne Bonne
En gras : habitat prioritaire

Tableau 7 : Espéces d'intérét communautaire ayant justifié la désignation de la ZSC " Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin "
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Nom commun

| Nom scientifique

| Fréquentation

Poissons

Blageon Telestes souffia Résidente
Bouviere Rhodeus amarus Résidente
Chabot commun Cottus gobio Résidente
Grande Alose Alosa alosa Résidente
Lamproie de Planer Lampetra planeri Résidente
Lamproie de riviére Lampetra fluviatilis Résidente
Lamproie marine Petromyzon marinus Résidente
Loche d'étang Misgurnus fossilis Résidente
Loche de riviere Cobitis taenia Résidente
Saumon atlantique Salmo salar Résidente
Mammiféres
Castor d'Europe Castor fiber Résidente

Grand Murin

Myotis myotis

Concentration

Murin de Bechstein

Myotis bechsteinii

Reproduction

Murin a oreilles échancrées

Myotis emarginatus

Concentration

Amphibiens

Sonneur a ventre jaune Bombina variegata Résidente
Triton crété Triturus cristatus Résidente
Plantes
Ache rampante Helosciadium repens Résidente
Dicranum viride Dicranum viride Résidente
Insectes
Agrion de Mercure Coenagrion mercuriale Résidente
Azuré de la Sanguisorbe Phengaris teleius Résidente
Azuré des paluds Phengaris nausithous Résidente
Cordulie a corps fin Oxygastra curtisii Résidente
Cucujus vermillon Cucujus cinnaberinus Résidente
Cuivré des marais Lycaena dispar Résidente
Ecaille chinée Euplagia quadripunctaria Résidente
Gomphe serpentin Ophiogomphus cecilia Résidente
Grand Capricorne Cerambyx cerdo Résidente
Leucorrhine a gros thorax Leucorrhinia pectoralis Résidente
Lucane cerf-volant Lucanus cervus Résidente
Noctuelle des Peucédans Gortyna borelii lunata Résidente
Pique-prune Osmoderma eremita Résidente
Mollusques
Ecrevisse a pieds blancs Austropotamobius pallipes Résidente
Mulette épaisse Unio crassus Résidente
Vertigo étroit Vertigo angustior Résidente
Vertigo de Des Moulins Vertigo moulinsiana Résidente
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2.2. PLANS REGIONAUX D’ ACTION

Le territoire du PLU est concerné par la déclinaison régionale de 2 Plans Nationaux d’Action (PNA). Les derniéres versions de
ces plans couvrent la période 2012-2016 pour le Crapaud vert et 2021-2030 pour le Sonneur a ventre jaune.

Le site d’étude est concerné par une zone a enjeux du PRA Sonneur a ventre jaune uniquement. Il est localisé dans un secteur
a enjeu faible et ses environs sont classés en zone a enjeu moyen.

Le Sonneur a ventre jaune fréquente des milieux aquatiques variés des plaines et collines, aussi bien en milieu ouvert qu’en
milieu forestier. Ses préférences vont aux biotopes peu profonds, bien ensoleillés, pauvres en poissons et présentant un
caractére pionnier assez marqué (écoulements de drains, orniéres, milieux annexes aux riviéeres, flaques, mares...). Il recherche
surtout les zones de battements de nappe phréatique, de suintement en téte de bassin et de nappe perchée. Sa période
d’activité est comprise entre avril et juin, mois durant lesquels se produit I'accouplement. D’un comportement plutét nomade,
le Sonneur a ventre jaune n’effectue pas de migration périodique et vadrouille quotidiennement a proximité de son site de
reproduction, avant la rentrée en hivernation (de novembre a mars).

Les enjeux liés a cette thématique sont faibles vis-a-vis de I’évolution du PLU.

Etat initial de I'Environnement et Evaluation
environnementale - Révision allégée du PLU de Benfeld
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Fond de carte : IGN BD ORTHO 2021
| ECOSCOP  5ou00 dos donnéos - IGN BD TOPO, DREAL Grand-Est

Carte 10 : Zones a enjeux du PRA Sonneur a ventre jaune

2.3. LES HABITATS ET LA FLORE

2.3.1. Données bibliographiques

< DESCRIPTION DES STATUTS

La bibliographie mentionne 26 espéces patrimoniales et/ou protégées, dont la plupart sont issues des données des ZNIEFF de
type 1 a proximité (« Ried de la Lutter » et « Cours de I'lll du canal de Colmar a llikirch-Graffenstaden »). Seules 4 espéces sont
recensées sur le ban communal de Benfeld. Elles se répartissent de la maniere suivante :

@
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- 13 espéces sont protégées au niveau régional et 2 sont protégées au niveau national ;

- 23 especes sont inscrites a la liste rouge régionale et/ou nationale.

Tableau 8 : Flore protégée et/ou patrimoniale issue de la bibliographie

Evaluation environnementale

Statut Potentialité
- PP L PEPI Liste Liste de
Nom scientifique Nom commun Législation | Directive | Législation P
Frangaise | Habitats Alsace Rouge | Rouge prese.n e
France | Alsace sur site
Allium angulosum L., 1753 Ail anguleux X EN VU Nulle
Allium suaveolens Jacq., 1789 Ail odorant X CR CR Nulle
Butomus umbellatus L., 1753 Butome en ombelle X - LC Nulle
Carex pseudocyperus L., 1753 Laiche faux-souchet X - Nulle
Catabrosa aquatica (L.) P.Beauv., 1812 | Catabrose aquatique VU Nulle
Chaerophyllum bulbosum L., 1753 Cerfeuil bulbeux X z LC Nulle
Consolida regalis Gray, 1821 Dauphinelle Consoude z EN Nulle
Dianthus superbus L., 1755 Oceillet magnifique liste 2 EN Nulle
Gratiola officinalis L., 1753 Gratiole officinale liste 2 - EN Nulle
Hottonia palustris L., 1753 Hottonie des marais X - EN Nulle
Hydrocharis morsus-ranae L., 1753 Hydrocharis moréne X - CR Nulle
Hydrocotyle vulgaris L., 1753 Ecuelle d'eau - VU Nulle
Inula britannica L., 1753 Inule d'Angleterre X VU Nulle
Lathyrus palustris L., 1753 Gesse des marais X EN EN Nulle
Leersia oryzoides (L.) Sw., 1788 Léersie faux Riz X - LC Nulle
Limosella aquatica L., 1753 Limoselle aquatique X - EN Nulle
Oenanthe aquatica (L.) Poir., 1798 Oenanthe aquatique - Nulle
Oenanthe fistulosa L., 1753 Oenanthe fistuleuse - EN Nulle
Zgzc;mogeton coloratus Hornem., Potamot coloré « ) VU Nulle
Potamogeton friesii Rupr., 1845 Potamot, IS EN Nulle
mucronées

Samolus valerandi L., 1753 Samole de Valerand - VU Nulle
Schoenoplectus tabernaemontani Jone des chaisiers glaugue i Nulle
(C.C.Gmel.) Palla, 1888

Selinum carvifolia (L.) L., 1762 Sélin a feuilles de carvi - Nulle
Sium latifolium L., 1753 Berle a larges feuilles CR Nulle
Stellaria palustris Retz., 1795 Stellaire glauque X VU EN Nulle
Ulmus laevis Pall., 1784 Orme lisse - Nulle

Statuts des espéces présentés en annexes

La quasi-totalité des espéces remarquables de la bibliographie sont inféodées aux milieux aquatiques ou humides, or aucun
habitat du site n’affiche des conditions d’humidité suffisantes a la présence de ces especes.

La Dauphinelle consoude (Consolida regalis) est une espece messicole devenue rare, se développant au sein des cultures
extensives. En I'absence de culture au sein du site, les potentialités de présence sont estimées comme nulles pour cette espéce.

Enfin, le Cerfeuil bulbeux (Chaerophyllum bulbosum) est une espece des lisiéres forestiéres ensoleillées ou des boisements
suffisamment clairs. Aucun de ces habitats n’est présent au sein du site, les alignements d’arbres ne recréant pas les conditions
adéquates au développement de I'espéce. Les potentialités de présence pour le Cerfeuil bulbeux sont considérées comme

nulles.

Les enjeux sont estimés comme nuls en considérant I'absence de potentialité de présence des espéeces de la bibliographie au

sein de la zone d’étude.

@
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2.3.2. Résultats des inventaires

<> LES HABITATS NATURELS

6 habitats ont été dénombrés au sein de la zone d’étude. Aucun ne correspond a un habitat d’intérét communautaire de la
Directive « Habitats-Faune-Flore », également appelée Directive « Habitats ». Les habitats identifiés peuvent globalement se
répartir en 4 grandes catégories :

- Les milieux arborés (1331 m?) ;
- Les milieux prairiaux (9 985 m?) ;
- Lesfriches (2 408 m?);

- Les espaces artificialisés (502 m?2).

Le Tableau 9 reprend I'ensemble des habitats identifiés au sein de la zone d’étude. La cartographie des habitats figure sur la
Carte 11 en page 53. La majeure partie de la zone d’étude est occupée par I'ancienne pelouse du terrain de football, dont le
cortege prairial s’est diversifié suite a I'arrét de I'utilisation du site comme espace sportif.

Tableau 9 : Synthése des habitats identifiés au sein de la zone étudiée

Habitat Syntaxon Code CORINE | Natura 2000 | Surface (m?) Enjeux

Alignement de platanes remarquables Faible
Alignement de chéne pédonculé Faible

Friche rudérale Faible
Friche rudérale a Robinier faux-acacia Tres faible

Espace artificialisé et bati - 86.1 - 502 Nul

e Milieux arborés

Les habitats arborés de la zone d’étude sont d’origine anthropique. Il s’agit d’alignements d’arbres plantés (Platane et Chéne
pédonculé), dont celui en limite ouest du site (alignement de Platanes) est labellisé comme remarquable a I'échelle nationale
(sur le plan esthétique).

En effet, ces Platanes (Platanus hybrida) sont relativement agés et les troncs, épais, sont creusés de larges cavités. Cet
alignement borde le Muhlbach qui s’écoule a proximité. En termes de flore et d’habitats floristiques, il ne présente pas d’enjeu
particulier (accueil d’espéces végétales remarquables par exemple).

La limite est du site d’étude est matérialisé par I'alighement de Chénes pédonculés (Quercus robur). De la méme maniére, les
enjeux pour cet habitat sont estimés comme faible en raison de sa pauvre diversité floristique (alignement monospécifique et
strate herbacée entretenue).

@
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lignement de Platanes remarquables (a droite)

e Milieux prairiaux et assimilés

Le périmetre d’étude est en trés grande partie occupé par I'ancien terrain de football, ayant évolué depuis 'arrét de I'utilisation
du site vers une formation prairiale. Le cortége est globalement dominé par des especes dicotylédones telles que le Plantain
lancéolé (Plantago lanceolata), la Porcelle enracinée (Hypochaeris radicata) et le Liondent d’automne (Leontodon autumnalis).
Celles-ci témoignent d’un certain enrichissement du sol. La présence d’autres espéces inféodées aux sols riches et parfois tassés
confirme ce ressenti : Paquerette (Bellis perennis), Pissenlit (Taraxacum gr.officinale), Cirse des champs (Cirsium arvense),
Luzerne d’Arabie (Medicago arabica), Laiteron épineux (Sonchus asper), ... Les Poacées sont présentes au sein du cortége, mais
jamais dominantes, tandis que dans la partie sud, le cortege prairial affiche un aspect plus pelousaire : la végétation y est plus
basse, ouverte et dominée par la Fétuque rouge (Festuca gr.rubra), espéce de sol plutot acide. Le sol semble ici moins compact
et plus appauvri (proportion faible voire absence des espéces nitrophiles).

Ces peuplements présentent un intérét moindre en raison de corteges d’especes banals et de faible diversité spécifique, de ce
fait, les enjeux sont considérés comme faibles pour cet habitat prairial.

L’ancien terrain de football a évolué vers une formation

]
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o Friches

Certains secteurs du site ont antérieurement été perturbés (dépots de terre, travail du sol notamment) et ont par la suite été
colonisés par des formations végétales de friches pionnieres, nitrophiles et parfois exotiques.

Plus particulierement, on observe ce type de formation le long de la limite nord du site, au niveau du clubhouse. Le peuplement
est diversifié (24 espéces) et se compose en trés grande majorité d’espéces nitrophiles communes dont le Gaillet gratteron
(Galium aparine), I'Ortie dioique (Urtica dioica), le Laiteron épineux, la Moutarde des champs (Sinapis arvensis), la Grande
Bardane (Arctium lappa), ... A noter la présence d’espéeces exotiques envahissantes, courantes au sein des friches : La Vigne-
vierge américaine (Parthenocissus sp.), le Datura (Datura stramonium) et la Vergerette du Canada (Erigeron canadensis). Ces
especes ont possiblement été apportées par les dépots de terre constatés courant juin.

Friche rudérale au nord du site Des dépots de terre sont visibles en début de saison

2 autres friches rudérales sont identifiées au pied de quelques arbres d’espéces communes (Erable sycomore (Acer
pseudoplatanus) et Cerisier (Prunus sp.)), a 'ouest du site, et ol des dépots de terre ont également été constatés en début de
saison. Au nord, une friche largement structurée par la Moutarde des champs se distingue d’une formation nitrophile a Robinier
faux-acacia (Robinia pseudoacacia), espéce invasive, et a Ortie dioique, au sud. Ces peuplements sont pauvres en espéces
(moins de 10 espeéces relevées) et fortement marqués par une teneur élevée des nutriments du sol.

]

ECO 51



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale
Ces différentes friches sont composées d’especes trés communes, mais sont, pour certaines, dégradées par la présence

d’espéces exotiques envahissantes. Ainsi, les enjeux sont considérés comme trés faibles pour les formations les plus impactées
par les invasives, et faibles pour la friche a Moutarde des champs.

e Espaces artificialisés

Le clubhouse, aujourd’hui désaffecté, et la portion de voirie au nord-ouest constituent les espaces artificialisés du site et sont
dépourvus de végétation. A noter la présence de la Vigne-vierge américaine qui se propage sur le batiment du clubhouse. Les
enjeux en termes de flore et d’habitat sont nuls pour ces habitats.

]
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e Flore protégée ou patrimoniale

Parmi I'ensemble des especes floristiques relevées au cours des inventaires, aucune espéce floristique protégée ou
patrimoniale n’a été observée au sein du périmétre d’étude.

e Flore invasive

4 espéces invasives ont été observée au sein du périmétre d’étude :

@

ECO

Le Robinier faux-acacia (Robinia pseudoacacia) : espéce arborescente originaire d’Amérique du Nord appartenant a
la famille des Fabacées. Elle colonise plus particulierement les milieux pionniers de nature trés diverses (foréts
pionniéres, lisieres, clairieres, pelouses, zones alluviales, zones rudérales). Une formation arbustive a été relevée a
I'ouest du site, dans un secteur ayant été perturbé (dépots de terre) ;

La Vigne vierge américaine (Parthenocissus sp.) : Espece lianescente introduite et envahissante d’origine américaine
et de la famille des Vitacées. Elle forme des peuplements épais de par son feuillage dense, notamment en milieux frais
tels que les berges ou les foréts alluviales. Elle colonise a la fois les arbres et arbustes, mais aussi les sols, recouvrant
ainsi des surfaces importantes et provoquant une diminution de la diversité floristique (blocage de la lumiére).
L’espece est présente au nord du site, au sein de la friche rudérale et se propageant sur le clubhouse ;

La Vergerette du Canada (Erigeron canadensis) : adventice invasive originaire d’Amérique du Nord, de la famille des
Astéracées. Cette espéce annuelle apprécie les sols riches en azote, colonisant ainsi les milieux perturbés a tendance
thermophiles tels que les champs, les friches, les bords de routes et les berges de riviéres ou d’étangs. La Vergerette
du Canada se propage au sein de la friche rudérale au nord du site ;

Le Datura (Datura stramonium): espéce annuelle herbacée originaire d’Asie, de la famille des Solanacées, se
développant au sein des cultures, des berges exondées des cours d’eau, des friches, des bords de route ou encore des
sites rudéraux. A noter que I’'ensemble de la plante est toxique. L'espéce s’est implantée au sein de la friche au nord
du site.
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2.4. EXPERTISE « ZONES HUMIDES »

<> LA GEOLOGIE ET LES SOLS

Selon la carte géologique, la zone d’étude se situe sur un dépot de limons reposant sur des alluvions anciennes d’origine
vosgienne et rhénane, dont la présence est liée a celle des cours d’eau environnants. Ces matériaux perméables peuvent étre
propices a la présence de zone humide, en cas de nappe phréatique a faible profondeur.

D’aprés le guide des sols d’Alsace (Petite région naturelle n°8 : Plaine Centre-Alsace), le secteur d’étude est localisé sur des
dépobts limoneux mélangés a des argiles et du sable, souvent caillouteux et reposant sur les alluvions de I'lll. Des taches rouilles
assez nombreuses sont généralement visibles a partir de 25 cm de profondeur, les taches d’oxydo-réduction apparaissant
nettement a partir de 60 cm de profondeur, succédant a des marques de réduction a partir de 100 cm de profondeur. La
présence de ces marques d’hydromorphie laisse supposer la présence de zone humide dans ce secteur.
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<> LES ZONES A DOMINANTE HUMIDE
L'inventaire des zones a dominante humide (CIGAL, Région Alsace, 2008) constitue un outil d’alerte sur les potentialités en
matiere de présence de zones humides, a une échelle voisine du 100 000°.

L’entiéreté du site est localisée au sein d’'une zone a dominante humide : territoires artificialisés, boisements linéaires humides
et prairies humides.
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<> LES MILIEUX POTENTIELLEMENT HUMIDES

Une modélisation des milieux potentiellement humides au sens de I'arrété du 24 juin 2008 (modifié) a été réalisée par des
équipes de I'INRA d’Orléans et de I’Agrocampus ouest de Rennes. Elle est construite a partir de données géomorphologiques
et climatiques. La donnée a été produite pour une utilisation au 1/100 000 et celle-ci ne peut remplacer I'application sur le
terrain des critéres de I'arrété.

Une probabilité tres forte de zone humide est identifiée dans la partie nord-est de la zone d’étude, le reste se situe en
probabilité forte de zone humide.
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<> L’ALEA DE REMONTEE DE NAPPE

Les potentialités en termes de zones humides peuvent également étre appréhendées par le niveau de sensibilité vis-a-vis des
remontées de nappe (source : BRGM). Cette donnée indique que la zone d’étude est concernée par une sensibilité moyenne
aux phénomenes de remontée de nappe.
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< LES ZONES INONDABLES

La zone d’étude n’est pas directement concernée par une zone inondable. Toutefois, elle se situe a environ 30 m au nord-ouest
du secteur inondable le plus proche.

B TN 5N

Etat initial de I'Environnement et Evaluation
environnementale - Révision allégée du PLU de Benfeld

ZONES INONDABLES

S5

Zone inondable
3 zone d'étude

Réalisation : ECOSCOP - Aodt 2023
Fond de carte : IGN - BD ORTHO - 2021

ECOscop Source des données : Géorisques

Carte 17 : Zones inondables

Les diverses sources bibliographiques indiquent a priori la présence de sol de zone humide sur I'emprise du site d’étude.

2.4.1. Approche par les habitats et la flore

2 habitats de la zone d’étude sont classés « p. » dans I'annexe de I'arrété du 24 juin 2008 : |'espace prairial appauvri et les
friches rudérales. Cela signifie que dans certaines situations ces habitats peuvent étre assimilés a des habitats de zone humide.
Dans ce cas, c’est la présence et I'abondance d’espéces hygrophiles qui permet de conclure sur le caractére humide ou non de
la végétation. Ici, tous les habitats classés « p. » sont dépourvus d’especes hygrophiles, et ne sont donc pas considérés comme
humide d’apreés le critére flore/habitats.

Pour ce qui est des alignements d’arbres, de la friche a Robinier faux-acacia et des espaces urbanisés, ces habitats ne sont pas
retenus comme humide d’aprés 'arrété.

Aucune zone humide n’est identifiée sur I'application du critére flore/habitats (végétation spontanée).

Tableau 10: Superficies d’habitats humides

Habitat

Syntaxon

Code CORINE

Surface (m?)

Statut arrété

Statut
retenu

Alignement de platanes remarquables - 84.1 716 Non Non
Alignement de chéne pédonculé - 84.1 615 Non Non
Espace prairial appauvri - 38.22 9985 p. Non

®
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Habitat Syntaxon Code CORINE | Surface (m?) Statut arréte Statut
ZH retenu
Friches
Friche rudérale - 87.2 1183 p. Non
Friche rudérale a Robinier faux-acacia - 83.324 1225 Non Non
Espaces artificialisés
Espace artificialisé et bati | - | 86.1 | 502 Non Non

2.4.2. Expertise pédologique

<> GENERALITES

Dans le but de rechercher d’éventuelles traces d’hydromorphie dans le sol, 4 sondages pédologiques, effectués a la tariére a
main, ont été répartis au sein de la zone d’étude. Les emplacements des sondages ont été définis afin de couvrir de maniére
homogene I'ensemble du secteur d’étude, tout en favorisant les points bas plus propices a la présence de zone humide. Leur
localisation et le détail de I’analyse sont présentés sur la Carte 18 et dans le tableau en Annexes.

< RESULTATS DES SONDAGES PEDOLOGIQUES — MAI 2023

Le sol est homogene au sein de la zone d’étude : limoneux et trés sec deés la surface. De ce fait, aucun des sondages ne s’est
révélé étre conclusif en raison de refus de tariére, sur sol compact et sec, avant le seuil minimal de 50 cm de profondeur.
Toutefois, aucune trace d’hydromorphie (marques d’oxydo-réduction) n’a été observée dans les 40 cm avant le refus de tariere
du sondage n°3, ce qui permet de dégager une tendance non humide du sol, sans pouvoir conclure de maniére certaine sur ce
critére.

Le critere pédologique ne peut pas étre exploité de maniére conclusive du fait de refus de tariére successifs des sondages
pédologiques. Néanmoins, une tendance non humide du sol se dégage (sondage n°3).

AN

lllustration du sondage n° 3 : Le sol est limoneux dés la surface
jusqu’au refus de tariere a 40 cm de profondeur. Aucune
marque d’hydromorphie n’est visible entre 0 et 40 cm de
profondeur. Ce profil n’est pas conclusif, mais indique une
tendance non humide du sol.
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SONDAGES PEDOLOGIQUES

) e

Résultats du critére pédologique
@ Profil de sol incomplet

< Profil de sol incomplet
(tendance non humide)

3 zone d'étude

Réalisation : ECOSCOP - Aot 2023
. Fond de carte : IGN - BD ORTHO - 2021
" Source des données : Terrain Ecoscop

Carte 18 : Résultats du critére pédologique

<> COMPLEMENTS - SONDAGES PEDOLOGIQUES — FEVRIER 2024

Suite aux résultats non conclusifs des précédents sondages pédologiques, le service de la Police de I'Eau de la DDT du Bas-Rhin
souhaite des sondages pédologiques complémentaires, afin de pouvoir formuler des conclusions précises quant a la présence
ou I'absence de zone humide dans la zone d’étude.

7 sondages pédologiques ont été effectués le 7 février 2024, a la fois au sein du site de projet et en dehors, dans le but
d’analyser la structure du sol.

Remarque : en comparaison avec les conditions séches du printemps et de I’'été 2023, les sols de la zone d’étude ont été
réhumidifiés suite aux fortes précipitations de I'automne-hiver 2023-2024, ce qui a permis de mener les sondages a minima
jusqu’a 50 cm de profondeur.

Globalement, les profils de sol observés sont homogenes a I’échelle du secteur : les horizons superficiels sont dominés par les
limons, puis les teneurs en argile augmentent progressivement jusqu’a environ 1 m de profondeur. Les horizons les plus
profonds (entre 1m et 1,2m) sont sableux en mélange avec des gravillons (alluvions).

Dans I'emprise de I'ancien terrain de football, 4 sondages ont été réalisés (sondages n°5, 6, 7 et 11). Malgré les fortes
précipitations, le sol reste compact a cet endroit. Ceci est probablement lié a l'usage antérieur du site (tassement par
piétinement intensif). Les sondages n°5 et 6 ne présentent aucun trait rédoxique ou réductique entre 0 et 60 cm de profondeur
et ne sont donc pas caractéristiques de zone humide.

Le sondage n°7 n’affiche pas de marque d’hydromorphie avant le seuil de 50 cm de profondeur. Des traits rédoxiques sont
constatés a partir de 55 cm de profondeur et se prolongent jusqu’a 85 cm dans des horizons argileux. Un horizon réductique
est observé entre 85 cm et 100 cm de profondeur et suivi d’un horizon sableux (alluvions) de couleur grise sans marque. Dans
les horizons sableux, les traits réductiques sont caractérisés par une décoloration du sable qui apparait alors blanc. Ce
phénomene n’est pas observé dans ce cas-ci, il ne s’agit donc pas d’un horizon réductique. Le profil de sol du sondage n°7 n’est
pas caractéristique de zone humide.

]
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Le sondage n°11 localisé au nord-est du terrain de football ne présente pas de traits rédoxiques ou réductiques avant le seuil
de 50 cm de profondeur. Des traces de couleur rouille (traits rédoxiques) sont observées aprées 50 cm de profondeur. Ce
sondage est donc considéré comme non humide.

Cette conclusion s’appuie également sur les résultats des sondages n° 8, 9 et 10 effectués en dehors du terrain de sport :

- Le sondage n°8 se localise dans une pature au sud du site. Le profil de sol indique I'absence de marques
d’hydromorphie avant le seuil de 50 cm de profondeur, il n’est pas caractéristique de zone humide ;

- Les sondages n°9 et 10 ont été placés a I'est de la zone de projet. Le point n°9 se situe dans une dépression. Aucun
trait rédoxique ou réductique n’est observé avant 50 cm de profondeur. Aussi, ce sondage n’est pas caractéristique
de zone humide. Le point n°10 a été effectué en dehors de la dépression et affiche des marques rédoxiques a partir
de 45 cm s’intensifiant jusqu’a 90 cm de profondeur. Elles s’estompent ensuite dans un horizon sablo-argileux entre
90 cm et 100 cm de profondeur puis disparaissent. Entre 100 cm et 120 cm, un horizon sableux (alluvion) de couleur
gris-beige est observé. L’atténuation et I'interruption des traits rédoxiques, ainsi que I'absence d’horizon réductique
entre 80 et 120 cm de profondeur concluent a I'absence de zone humide

Hlustration du sondage n° 7 : Des
traits rédoxiques sont visibles a
partir de 55 cm de profondeur en
s’intensifiant, puis laissent place
a un horizon réductique. A partir
de 100 cm, un horizon sableux
sans marque d’hydromorphie est
identifie. Ce profil n’est pas
caractéristique de zone humide.

Précisions quant au contexte hydrogéomorphologique du site (dont notion de fluviosol) :

A l'échelle du secteur étudié, les horizons sableux ne sont pas visibles avant 1 m de profondeur, or en contexte de fluviosol les
horizons alluvionnaires sont bien plus proches de la surface. Par ailleurs, une station de mesure du niveau de la nappe
phréatique est présente a moins de 400 m au nord de la zone d’étude (03081X0026 / 224). La profondeur moyenne est de 4,24
m avec une battance maximale de 2,52 m. Ainsi, au plus proche de la surface, la nappe est a une profondeur d’environ 1,7 m.

Les marques d’hydromorphie observées se situent au-dela de la nappe circulante et leur formation ne découle a priori pas de
celle-ci. De ce fait, il est probable que les marques d’hydromorphie observées soient uniquement liées aux apports
météoritiques, ce qui limiterait les possibilités de formation de profils pédologiques identifiés comme zones humides au sens
de la réglementation.

En parallele, une information nouvelle ressort de I'avis de la DDT, par l'intermédiaire de la mairie de Benfeld: des
amendements de sable étaient menés sur le terrain de football. Le sablage est une action fréquemment effectuée sur les
terrains de football ou de golf qui consiste a épandre en surface du sable, dans le but principal de protéger la pelouse du
piétinement intensif. Les horizons supérieurs (a dominante limoneuse) du sol du terrain de sport abandonné comprennent des
teneurs en sable relativement faibles et restreintes aux 20 premiers centimétres de profondeur. Il est fort probable que ce
sable provienne des anciens sablages, étant donné que les sondages effectués en dehors du terrain de football ne présentent
pas de sable dans les horizons superficiels du sol. Le sable peut alors avoir un effet drainant sur les 20 premiers centimétres du
sol. Toutefois, il ne semble pas avoir eu d’effet sur la profondeur d’apparition des traits rédoxiques, ceux-ci étant visibles aux
alentours de 50 cm de profondeur a la fois dans et a I’extérieur du terrain de football.
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En conclusion, les différents sondages menés au sein de I’emprise projet et en dehors confirment bien I’'absence de zone
humide sur ce secteur. La profondeur de la nappe dans les environs proches va également en ce sens.
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Résultats du critére pédologique
(complément)
@ Profil "non humide"
Résultats du critére pédologique
(1er passage)
< Profil de sol incomplet
(tendance non humide)
Profil de sol incomplet
(non exploitable)

3 zone d'étude
® Réalisation : ECOSCOP - Février 2024
o Fond de carte : IGN - BD ORTHO - 2021
ECOSCOP  soyrce des données : ECOSCOP 2023 - 2024

Carte 19 : Résultats du critére pédologique

2.4.3. Conclusion

A l'issue des compléments d’expertise pédologique, I’application du critére pédologique permet de conclure a I’absence de
zone humide au sein du site de projet et en limite. Ces conclusions corroborent avec celle du critére flore/habitat (végétation
spontanée non humide) et la profondeur de la nappe dans ce secteur.

@
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2.5. LA FAUNE

Les prochains paragraphes détaillent pour chaque groupe d’espéces le nombre total d’espéces connues/relevées au cours du
diagnostic, les espéces patrimoniales et/ou protégées, la présentation de leurs statuts et une analyse succincte des
potentialités pour les especes a enjeux.

Pour une question de lisibilité, les listes d’especes complétes sont annexées. Les données bibliographiques, avec I'évaluation
des potentialités de présence des espéces patrimoniales au sein des zones d’étude rapprochée et éloignée (derniere et avant
derniére colonne de chaque tableau) figurent en annexes.

Les données pertinentes dans le cadre de I'analyse sont extraites de ces listes et présentées dans les chapitres ci-apreés.

2.5.1. Les oiseaux

Le nombre d’espéces d’oiseaux recensées dans la bibliographie communale s’éléve a 140 (cf. tableau en annexe).

e Description des statuts

Parmi les 140 espéces inventoriées, 124 présentent un statut de patrimonialité et/ou de protection particulier :
- 13 sontinscrites a I'annexe | de la Directive « QOiseaux » ;
- 75 ont un statut dans les listes rouges nationale et/ou régionale des espéces menacées ;

- 78 sont protégées a I'échelle nationale.

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales

Les potentialités de présence pour I'avifaune correspondent aux potentialités de nidification sur site et sont organisées selon
les types de milieux naturels fréquentés par les cortéges d’espéces. Les habitats de la zone d’étude rapprochée sont des
espaces verts paysagers plus ou moins extensifs, des alignements d’arbres et un batiment abandonné. Ceux de la zone d’étude
étendue sont composés de cultures, de prairies, de ripisylves, et de zones urbaines intégrant des espaces verts et des jardins.
Ainsi, les cortéges d’especes susceptibles d’exploiter ces milieux, notamment en période de nidification, se limitent aux :

- Milieux semi-ouverts : Bruant jaune, Chardonneret élégant, Faucon crécerelle, Fauvette des jardins, Grand Corbeau,
Verdier d’Europe... ;

- Milieux ouverts : Alouette des champs, Cigogne... ;
- Milieux anthropisés : Hirondelle de fenétre, Hirondelle rustique, Martinet noir...
- Cours d’eau : Martin-pécheur, Cygne tuberculé, Bergeronnette des ruisseaux...
Les potentialités de présence ont été évaluées (nulles, faibles, moyennes, fortes) pour les espéces patrimoniales de ces

cortéges (cf. tableau complet en annexe). Le tableau ci-dessous liste les espéces potentiellement présente dans la zone d’étude
rapprochée et les espéces a potentialités moyennes et fortes dans la zone d’étude étendue.

Tableau 11 : Oiseaux patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Statut
Liste i Potenfialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Rouge Liste | de présence de présence
Frangaise | Oiseaux Fr:ance Rouge (2 . | (ZE étendue)
(Oiseaux | Alsace | rapprochée)
nicheurs)
Alouette des champs Alauda arvensis (Linnaeus, 1758) Ch /2 Moyennes Moyennes
Be.rgeronnette i Motacilla cinerea (Tunstall, 1771) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
ruisseaux
Bergeronnette grise Motacilla alba (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Bruant jaune Emberiza citrinella (Linnaeus, 1758) Art.3 VU VU Faibles Fortes
Buse variable Buteo buteo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Nulles Fortes
Canard chipeau Anas strepera (Linnaeus, 1758) Ch /1 LC CR Nulles Moyennes
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Statut
i P ialité .
Liste i dzte:;;ae::: Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Rouge Liste P de présence
Francaise | Oiseaux | [ once | Rouge (2 (ZE étendue)
¢ (Oiseaux | Alsace | rapprochée)
nicheurs)
Chardonneret élégant Carduelis carduelis (Linnaeus, 1758) Art.3 VU LC Faibles Fortes
Choucas des tours Corvus monedula (Linnaeus, 1758) Art.3 /2 LC Nulles Moyennes
Chouette hulotte Strix aluco (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Cigogne blanche Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758) Art.3 | LC LC Nulles Moyennes
Coucou gris Cuculus canorus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Cygne tuberculé Cygnus olor (Gmelin, 1789) Art.3 /2 LC NAi Nulles Fortes
Effraie des clochers Tyto alba (Scopoli, 1769) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Epervier d'Europe Accipiter nisus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Faucon crécerelle Falco tinnunculus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC Faibles Fortes
Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Faibles Fortes
Fauvette des jardins Sylvia borin (Boddaert, 1783) Art.3 LC Faibles Fortes
Grimpereau des jardins (i;;t(?):a brachydactyla (C. L. Brehm, Art.3 LC LC Faibles Fortes
Hibou moyen-duc Asio otus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Faibles Moyennes
Hirondelle de fenétre Delichon urbicum (Linnaeus, 1758) Art.3 LC Moyennes Fortes
Hirondelle rustique Hirundo rustica (Linnaeus, 1758) Art.3 LC Nulles Moyennes
Linotte mélodieuse Linaria cannabina (Linnaeus, 1758) Art.3 VU VU Nulles Moyennes
Loriot d'Europe Oriolus oriolus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Martinet noir Apus apus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC Nulles Moyennes
Martin-péch S
'ar in-pecheur Alcedo atthis (Linnaeus, 1758) Art.3 | VU Nulles Fortes
d'Europe
Mésange a longue Aegithalos caudatus (Linnaeus, g LC LC Nulles Moyennes
queue 1758)
Mésange bleue f};ggl)stes GRS (AT, Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Mésange charbonniere | Parus major (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Mésange noire Peripatus ater (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Faibles Moyennes
Mésange nonnette Poecile palustris (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Faibles Fortes
Moineau domestique Passer domesticus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Fortes Fortes
Moineau friquet Passer montanus (Linnaeus, 1758) Art.3 EN Faibles Moyennes
Pic épeiche DIl 0 o | I Re, Art.3 LC LC Moyennes Fortes
1758)
Pic mar el oD S (R, Art.3 | LC LC Moyennes Fortes
1758)
Pic vert Picus viridis (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Pinson des arbres Fringilla coelebs (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Luscini hynchos (Breh
Rossignol philomele 1‘;5;1’;”" oS (S Art.3 LC LC Faibles Fortes
Rougegorge familier Erithacus rubecula (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Rougequeue a front Phoenicurus phoenicurus (Linnaeus, Art.3 LC LC Faibles Moyennes
blanc 1758)
. Ph j h S. G. Gmelin,
Rougequeue noir SIS Caies | metin Art.3 LC LC Fortes Fortes
1774)
< (B -
Rousserolle verderolle i\;;c;c)ephalus el ua R Art.3 LC LC Nulles Moyennes
Serin cini Serinus serinus (Linnaeus, 1766) Art.3 VU LC Faibles Fortes
Sittelle torchepot Sitta europaea (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Moyennes Fortes
Tarier patre Saxicola rubicola (Linnaeus, 1766) Art.3 LC Moyennes Moyennes
. Troglodytes troglodytes (Li b .
Troglodyte mignon 1;c;g8)o s oo s (eeys Art.3 LC LC Faibles Fortes
Verdier d'Europe Carduelis chloris (Linnaeus, 1758) Art.3 VU LC Moyennes Fortes
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Parmi les espéces de cette liste, 12 espéces d’intérét (protégées et/ou patrimoniales) sont considérées comme nicheuses
potentielles (potentialités moyennes ou fortes) au sein de la zone d’étude rapprochée. Les secteurs que celles-ci sont
susceptibles d’exploiter se limitent a :

- L’alignement de Platanes tétards :
o au sein du houppier : Pinson, Verdier...
o dans les cavités : Mésanges, Pics, Sitelle...
- L’ancien club-house (ouverture sous les combles par exemple) : Bergeronnette grise, Hirondelle de fenétre, Moineau
domestique, Rougequeue noir...
Dans une moindre mesure, certains secteurs enfrichés pourraient permettre a une espece comme le Tarier patre d’installer un
nid.
Au contraire, les espaces ouverts (ancien terrain de football est ses abords), du fait de pratiques de gestion intensives (fauches
réguliéres) ne sont pas favorables aux espéces qui nichent au sol (Alouette, Tarier des prés).

Au sein des milieux appartenant a la zone d’étude étendue, la diversité d’espéces potentiellement nicheuses est plus
importante. La plupart d’entre-elles seraient susceptibles de fréquenter la zone, notamment pour y chercher de la nourriture.

e Observations en 2023

L'abandon du club house a permis a des oiseaux protégés de prendre possession des lieux. Au moins deux especes s’y
reproduisent : le Moineau domestique, le Rougequeue noir et/ou la Bergeronnette grise. Ces espéces bénéficient d’un statut
de protection (elles ne sont pas chassables) mais aucune d’entre elles n’est considérée comme menacée ; elles n’ont aucun
statut de patrimonialité.

Aucun nid d’Hirondelle n’a été observé sous les débords de toiture. Le batiment ne semble pas offrir les caractéristiques
nécessaires a l'installation de nids.

Y} > N 2 o i -
L’ancien club house a pu étre colonisés par des espéces Dans la salle du club house, une applique murale
protégées accueille un nid de Rougequeue ou de Bergeronnette
z X 5 Lo i

—

En ce qui concerne les éléments arborés de la zone d’étude, bien qu’aucun inventaire n’ait été réalisé a hauteur des platanes
tétards, le fait que ces arbres soient caractérisés par des houppiers denses et la présence de cavités confirme les fortes
potentialités d’accueil d’espéces arboricoles/cavernicoles.

<> EVALUATION DES ENJEUX POUR LES OISEAUX

e Espéces patrimoniales et habitats

Les caractéristiques de la zone d’étude, avec notamment la présence de plusieurs arbres-gites et d’'un batiment a I'abandon,
permet/pourraient permettre la nidification de quelques espéces parmi la douzaine identifiée dans la bibliographie mais une
seule d’entre elles est considérée comme (faiblement) patrimoniale, le Verdier. A noter que I'alignement de platanes tétards
est identifié comme remarquable et qu’il n’est pas menacé.

Les autres types de milieux (pré régulierement fauché, jeunes arbres, friches rudérales...) ne sont pas favorables en tant
qu’habitat de nidification.

@
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e Fonctionnalité écologique des milieux

Plusieurs couples d’oiseaux seraient susceptibles d’exploiter les sites de nidification potentiels de la zone d’étude rapprochée
(club-house, arbres-gites) et de trouver des ressources alimentaires suffisantes au sein des milieux attenants. La réalisation du
cycle biologique semble donc possible mais I'intérét de ces milieux au sein de I’environnement du site est limité ; ils ne jouent
aucun role significatif pour les populations locales d’oiseaux, ni en tant que site de nidification potentiel ni en tant que zone
de recherche de nourriture.

e Conclusion

Les enjeux sont définis comme faibles vis-a-vis des populations d’oiseaux susceptibles d’exploiter les milieux du site d’étude.

2.5.2. Les mammiféres (hors chiroptéres)

Les données récoltées ont mis en évidence la connaissance de 15 espéces de mammiféres a I'échelle de la commune.

e Description des statuts

Sur les 15 especes inventoriées, 9 sont considérées comme patrimoniales (cf. tableau en annexe) :
- 5espéces sont protégées au niveau national ;
- 1lespéce estinscrite en annexes Il de la Directive Habitats ;

- b espéces sont inscrites aux listes rouges nationale et/ou régionale des espéces menacées.

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales

Les potentialités pour que des mammiféeres connus a I'échelle de la commune exploitent les milieux de la zone d’étude
immédiate en tant qu’habitat de reproduction sont considérées comme nulles (tableau ci-apres). En effet, compte tenu des
modalités d’entretien (fauches réguliéres), de la fréquentation humaine (lieu de promenade en contexte péri-villageois) et
animale domestique (chiens, chats) sources de dérangement important, et de I'absence d’éléments arborés et arbustifs
favorables, le site n’offre a priori pas les conditions écologiques nécessaires a I'accueil des espéces listées. Seules des especes
communes et non patrimoniales (micromammiféres — Campagnol, Surmulot... ; Taupe, etc.) pourraient y étre observées.

Tableau 12 : Mammiféres patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Statut Potenflalltes Potentialités
. de présence )
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive | Liste Rouge | Liste Rouge (ZE de présence
Frangaise Habitats France Alsace rapprochée) (ZE étendue)
Cross9pe Neomys fodiens (Pennant, Art.2 LC Nulles Faibles
aquatique 1771)
Ecureuil roux Sciurus vulgaris (Linnaeus, Art.2 LC LC Nulles Moyennes
1758)
-~ i T
Hlerlsson rinaceus europaeus (Linnaeus, Art.2 LC LC Nulles Fortes
d'Europe 1758)
Lievre d'Europe | Lepus europaeus (Pallas, 1778) Ch LC Nulles Fortes

Statuts des espéces et inventaire complet présentés en Annexes

Par ailleurs, des potentialités faibles, moyennes et fortes sont définies pour 8 espéces au sein de la zone d’étude étendue, dont
4 especes protégées (2 especes patrimoniales). Trois d’entre elles sont susceptibles de fréquenter le site d’étude pour y
recherche de la nourriture, de maniére plus ou moins réguliére ; Liévres, Hérissons et Ecureuils issus des milieux environnants
peuvent probablement venir en gagnage dans les espaces de I'ancien stade.

@

ECO 69



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

e Espéces patrimoniales présentes et habitats

Sur la base des éléments évoqués ci-avant, les milieux du site étudié (espaces entretenus de maniere réguliere et soumis a
diverses sources de dérangement) ne sont pas adaptés en tant qu’habitat de reproduction de mammiferes patrimoniaux.

e Fonctionnalité écologique des milieux

Pour les raisons exposées précédemment, les milieux de la zone d’étude rapprochées ne peuvent pas permettre a des
mammiferes patrimoniaux d’y accomplir leur cycle biologique. L’intérét de ces milieux est donc faible ; ils ne jouent aucun
réle significatif pour les populations locales de mammiféeres.

e Conclusion

Les enjeux sont définis comme treés faibles vis-a-vis des populations de mammiféres susceptibles d’exploiter les milieux du site
d’étude.

2.5.3. Les chiropteres

Les données récoltées ont mis en évidence la connaissance de 9 espéces de chiroptéres a Benfeld.

e Description des statuts

Sur les 9 espéces inventoriées, 7 sont considérées comme patrimoniales (cf. tableau en annexe) :
- toutes sont protégées au niveau national ;
- 2 especes sont inscrites en annexes |l de la Directive Habitats ;

- 7 espéces sont inscrites aux listes rouges nationale et/ou régionale des espéces menacées.

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales

La présence de gites de chiropteres est possible dans les cavités des Platanes tétards et dans les combles de I'ancien club house.
Trois espéeces présentent donc des potentialités de présence moyennes a fortes.

Tableau 13 : Mammiféres patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Statut Potentialités s
- - e Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Liste Liste de présence
Francaise | Habitats Rouge Rouge (€ .y | (ZE étendue)
France Alsace | rapprochée)
. Pipistrellus pipistrellus
Pipistrelle commune Art.2 1\ LC Fortes Fortes
P! Y (Schreber, 1774)
Pipistrelle de Nathusius IRl GRS GRSl Art.2 1\ LC Fortes Fortes
2 & Blasius, 1839) ;
o Eptesii tii Schreber,
Sérotine commune 1§7ezs)lcus S (el Art.2 1\ VU Moyennes Moyennes

Statuts des espeéces et inventaire complet présentés en Annexes

La Pipistrelle commune et la Sérotine gitent en batiment, la Pipistrelle de Nathusius en cavité arboricole. Les milieux proches
(prés, canal, lisieres) sont adaptés en tant que zone de chasse.

Les combles du club-house sont potentiellement accessibles aux chauves-souris via des ouvertures dans le bardage de la fagade
est. Leur présence n’a pas pu étre vérifiée de visu car il n’existe pas d’accés aux comblest depuis I'intérieur du batiment. On
considere qu’elle est possible mais les conditions d’accueil sous la toiture tole ne seraient pas idéale (température pouvant
devenir trop élevée en été).

e Observations en 2023

Une forte activité de chiropteres a été observées a proximité de I'alignement de Platanes et du canal.
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e Espéces patrimoniales présentes et habitats

Le site d’étude est favorable a la présence d’au moins trois especes de chiropteres patrimoniaux. |l est probable qu’une
premiére population occupe les cavités des Platanes tétards et qu’une seconde loge dans les combles de I'ancien club-house.
Pour rappel, I'alighement de Platanes tétards est identifié comme remarquable et il n’est pas menacé.

e Fonctionnalité écologique des milieux

La zone d’étude rapprochée et ses abords proches (ripisylves du canal et de I'lll, prairies) offrent toutes les conditions
nécessaires a I'accomplissement du cycle biologique d’au moins 3 espéces de chiroptéres connus dans la bibliographie
communale. De plus, les continuités écologiques sont fonctionnelles dans I'axe de I'lll ; des échanges populationnels sont donc
possibles.

L'intérét de ces milieux au sein de I’environnement du site est donc probablement important ; les Platanes tétards jouent
potentiellement un role significatif pour les populations locales de chiropteéres, en tant que gite arboricole. L'intérét des
combles du batiment est certainement plus modéré mais la présence d’une petite population est probable.

e Conclusion

Les enjeux sont définis comme forts vis-a-vis des populations de chiroptéres susceptibles d’exploiter les milieux du site
d’étude.

2.5.4. Les amphibiens

L’exploitation de la bibliographie communale permet de lister 12 espéeces d’amphibiens.

e Description des statuts

Sur les 12 espeéces recensées, toutes bénéficient d’un statut particulier (cf. tableau en annexe) dont les caractéristiques sont
les suivantes :

- 2 especes figurent en annexes Il de la Directive « Habitats » ;
- Toutes les especes sont protégées au niveau national, totalement ou partiellement (péche réglementée) ;

- 7 sont inscrites aux listes rouges nationale et/ou régionale.

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales

Plusieurs des especes listées sont communes en Alsace et se caractérisent par des populations parfois importantes, c’est
notamment le cas pour le Crapaud commun, la Grenouille rousse, la Grenouille verte rieuse, le Triton alpestre et le Triton
palmé. Les autres espéces présentent quant a elles une répartition sporadique avec des effectifs de moindre importance a
I’échelle régionale : Grenouille agile, Rainette verte, Sonneur a ventre jaune et Triton crété.

Il n’existe aucun site de reproduction potentiel au sein de la zone d’étude rapprochée mais les milieux aquatiques de la zone
d’étude étendue sont favorables a au moins une espéce, la Grenouille verte.

Par ailleurs, la présence de deux autres espéces est possible en phase terrestre. En effet, la Grenouille rousse et le Crapaud
commun peuvent parcourir des distances importantes entre le site de reproduction et leurs zones d’estive et d’hibernation.

Néanmoins, en I'absence de haies ou de bosquets développés, les potentialités au sein de la zone d’étude rapprochée sont
considérées comme faibles.

Tableau 14 : Amphibiens patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Potentialité .
Statut ° en’la tes Potentialités
L de présence .
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive | Liste Rouge | Liste Rouge (ZE de présence
Francaise | Habitats France Alsace rapprochée) (ZE étendue)
Crapaud commun ou épineux | Bufo bufo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Faibles Moyennes
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Potentialités T
el . Potentialités
L de présence .
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive | Liste Rouge | Liste Rouge (ZE de présence
Frangaise | Habitats | France Alsace | raporochée) (ZE étendue)
Grenouille rousse ijggg)temporana Sl Art.5 Vv LC LC Faibles Moyennes
Pelophylax kl. lent
Grenouille verte e.op AR SRS Art.5 \ LC Fortes Fortes
(Linnaeus, 1758)

Statuts des espéces présentés en Annexes

e Observations en 2023

Une seule espéce d’amphibiens a été contactée dans et aux abords du canal : la Grenouille verte.

e Espéces patrimoniales présentes et habitats

La Grenouille verte est faiblement patrimoniale ; c’est une espéce commune qui peut occuper une grande variété de milieux
aquatiques : eaux courantes ou stagnantes, milieux naturels ou artificiels. Ses capacités de colonisation sont importantes et
elle entraine une compétition pour le milieu vis-a-vis d’autres espéces d’amphibiens (prédation importante).

A la différence de la plupart des amphibiens du Grand Est, elle reste inféodée au milieu aquatique ou a ses abords proches
pour I'ensemble de son cycle biologique. Elle n’a donc pas d’exigences particuliere en termes de qualité de I'habitat terrestre.

Remarque : pour les raisons évoquées ci-avant, le site n’est pas favorable au Sonneur a ventre jaune.

e Fonctionnalité écologique des milieux

La population locale de Grenouilles vertes occupe le canal. La réalisation du cycle biologique complet de I'espece y est possible.

L’essaimage des jeunes de Grenouilles vertes, a la différence des espéces « terrestres » (Crapauds en particulier) nécessite la
proximité du milieu aquatique. La présence de Grenouilles au sein de la zone d’étude rapprochée se limite donc aux abords du
canal ; les milieux prairiaux ne sont donc pas fréquentés.

A noter que la « trame bleue » du canal est fonctionnelle pour la Grenouille verte. Des échanges sont possibles vers I'amont et
vers |'aval.

Hormis pour la Grenouille verte, I'intérét du site d’étude est donc tres faible ; il ne joue aucun réle significatif pour les
populations locales d’amphibiens patrimoniaux, ni en tant que site de reproduction potentiel ni en tant que zone de recherche
de nourriture.

e Conclusion

Les enjeux sont définis comme faibles vis-a-vis de la population de Grenouille verte qui occupent le bassin de la zone d’étude
étendue.

2.5.5. Les reptiles

5 especes de reptiles sont citées dans la bibliographie (cf. tableau en annexe), dont une espece exotique, la Tortue de Floride.

e Description des statuts

4 des 5 espéces recensées dans la bibliographie bénéficient d’un statut de protection/patrimonialité national ou européen :
- 2sontinscrites en annexe |V de la Directive « Habitats » ;
- 1lestinscrite a la liste rouge nationale des espéces menacées ;

- 4 sont protégées a I'échelle nationale.

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales
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Les 4 espéces patrimoniales citées sont relativement communes en Alsace comme en France. Elles fréquentent des habitats
naturels favorables rencontrés couramment.

En considérant les milieux naturels qui composent le secteur d’étude étendu (bosquets, cultures, milieux périurbain, espaces
verts), celui-ci est potentiellement favorable aux reptiles et notamment a la Couleuvre helvétique, au Lézard des murailles, au
Lézard des souches et a I'Orvet fragile.

Au sein de la zone d’étude rapprochée, malgré la diversité de milieux plus faibles et des surfaces d’habitats favorables réduites,
les mémes espéces pourraient étre observées. Le Lézard des murailles fréquentent probablement les abords de I'ancien club-
house, la Couleuvre le canal et des abords, le Lézard des souches et I'Orvet les milieux plus frais (friches, abords des alignements
d’arbres, bords du canal).

Tableau 15 : Reptiles patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Statut N T2
- - Potentialités de | Potentialités de
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Liste Liste présence (ZE présence (ZE
Frangaise | Habitats Rouge | Rouge rapprochée) étendue)
France Alsace
- Natrix helveti
Couleuvre helvétique (L(;cf’:;()étj)e‘,/el ’7(?9) Art.2 LC LC Moyennes Fortes
Podarcis muralis
Lé ill Art.2 | L L Fort Fort
ézard des murailles (Laurenti, 1768) rt Vv C C ortes ortes
, Lacerta agilis
L h . Art.2 | L M Fort
ézard des souches Ui s, 3755 rt Vv C oyennes ortes
. Anaui i
Orvet fragile (L?g::e}; rggll;ss 8) Art.3 LC LC Fortes Fortes

Statuts des espéces présentés en Annexes

e Espéces patrimoniales présentes et habitats

Il n’existe pas d’enjeux forts en termes de conservation pour les 4 especes susceptibles de fréquenter le secteur, ces especes
étant communes en Alsace.

e Fonctionnalité écologique des milieux

Les conditions nécessaires a I'accomplissement du cycle biologique des especes considérées peuvent étre remplies a I'échelle
de la zone d’étude rapprochée et les populations potentielles n’y sont pas isolées.

On considére que la population de Lézard des murailles appartient a une population plus étendue, a I’échelle de I'ensemble
urbain local. Pour les trois autres espéces, la continuité écologique de I'lll est fonctionnelle et des échanges d’individus peuvent
avoir lieu.

La zone d’étude ne correspond donc pas a un réservoir source ou un site particulier pour les populations de reptiles potentielles
du site. Certes des habitats favorables y sont disponibles mais il ne s’agit pas de milieux offrant des potentialités
exceptionnelles.

Les milieux de la zone d’étude au sein de I’environnement du site ne jouent donc aucun role significatif pour les populations
locales potentielles de reptiles, ni en tant qu’habitat ni en tant que zone de recherche de nourriture.

e Conclusion

Les enjeux sont définis comme faibles vis-a-vis des reptiles susceptibles d’exploiter les milieux du site d’étude.

2.5.6. Les insectes (papillons et odonates)

La bibliographie répertorie un total de 31 espéces d’insectes (parmi les groupes traités ici) : 18 Iépidopteres diurnes (papillons
« de jour ») et 13 orthopteres (sauterelles, criquets, grillons) (cf. tableau en annexe).
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e Description des statuts

Parmi les especes recensées, 10 especes bénéficient d’un statut particulier :
- 3sontinscrites en annexe Il de la Directive « Habitats » (3 especes de Iépidopteres) ;

- 10 ont un statut dans les listes rouges nationale et/ou régionale des espéces menacées (6 espéces de lépidopteres, 4
especes d’orthoptéres) ;

- 3 sont protégées a I'échelle nationale (3 espéeces de Iépidopteres).

e Analyse des potentialités de présence d’espéces protégées/patrimoniales

Sur les 10 espéces patrimoniales connues, 3 espéeces seulement sont susceptibles d’étre observées au sein de la zone d’étude
étendue (tableau suivant).

En ce qui concerne les papillons, la plupart des espéces patrimoniales sont inféodées a des milieux particuliers (zones humides,
pelouses thermophiles...). Or, ces milieux sont absents du secteur étudié. Les 2 espéces vis-a-vis desquelles il existe des
potentialités de présence, de niveau moyen, dépendent d’habitats moins spécialisés. Il s’agit de I’Azuré bleu-céleste (prairies
a tendance seche) et du Thecle de I’'Orme. Seule la premiére pourrait également étre rencontrée au sein de la zone d’étude
rapprochée (potentialités de niveau faible).

De méme pour les orthopteres, compte tenu du caractére banal des milieux de la zone d’étude, les potentialités sont nulles
pour les espéces dont les exigences écologiques different fortement des habitats disponibles (exemple : espéces d’eau
courante, espéces de plan d’eau aux berges richement végétalisées). Au final, il existe des potentialités de présence, de niveau
faible, pour le Criquet verte échine.

Tableau 16 : Insectes patrimoniaux issus de la bibliographie et potentiellement présents au sein des zones d’étude

Statut

- - Potentialités de | Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Liste | Liste présence (ZE | de présence

Rouge | Rouge rapprochée) (ZE étendue)

Francgaise Habitats
¢ France | Alsace

Lépidopteres

Lysandra bellargus (Rottemburg,

Azuré bleu-céleste LC Faibles Moyennes

1775)
Thécla de I'Orme Satyrium w-album (Knoch, 1782) LC Nulles Moyennes
Orthopteres
Criquet verte-échine Chorthippus dorsatus - Faibles Moyennes

(Zetterstedt, 1821)

Statuts des espeéces et inventaire complet présentés en Annexes

De maniére générale, les milieux de la zone d’étude ne sont pas suffisamment qualitatifs (végétation prairiale banale/dégradée
et/ou gestion inadaptée) pour accueillir des populations d’espéces patrimoniales.

Par ailleurs, les cavités des Platanes tétards sont potentiellement favorables aux larves de I’Osmoderme (ou Pique-Prune;
Osmoderma eremita). Ce scarabée protégé et fortement patrimonial est dit saproxylique, son cycle biologique dépend du bois
en décomposition. Le rapport de présentation de la révision du PLU de 2011 en fait mention, mais sans indiquer la source de
la donnée et sans la localiser plus précisément que « dans le ried ».

Les enjeux sont définis comme faibles vis-a-vis des populations d’insectes (papillons et orthopteéres) qui exploitent les milieux
du site d’étude, et potentiellement forts vis-a-vis des Platanes, en cas de présence de 'Osmoderme.

@

ECO 74



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

2.6. FONCTIONNEMENT ECOLOGIQUE

2.6.1. Introduction

(Source : SRCE Alsace, ECOSCOP 2014)

La Trame verte et bleue (TVB) analyse le fonctionnement des milieux naturels et leurs interactions réciproques. L’objectif est
de maintenir et reconstituer un réseau d’échanges entre les espaces pour que les espéeces animales et végétales puissent
assurer leur cycle de vie. La TVB définit ainsi un réseau de continuités écologiques terrestres et aquatiques ; elle contribue a
I'état de conservation favorable des habitats naturels et des espéces et au bon état écologique des masses d'eau.

Il s’agit de mettre en évidence le maillage écologique au sein et en limite des zones d’étude et de voir comment il s’inscrit dans
une échelle plus large. La Trame verte et bleue se distingue a la fois par les milieux naturels, supports des continuités
écologiques (sous-trames), et par les « composantes » de la TVB que sont les réservoirs de biodiversité et les corridors
écologiques. Elle repose donc sur 4 axes complémentaires, développés dans les paragraphes suivants.

2.6.1. Les sous-trames écologiques

Elles correspondent a 'ensemble des espaces constitués par un méme type de milieu, que sont les milieux forestiers, les milieux
prairiaux, les milieux humides (forestiers ou prairiaux), les milieux ouverts secs et, dans une moindre mesure, les milieux
cultivés.

Les sous-trames représentent I'ensemble des milieux favorables aux espéeces qui leur sont inféodées, pour assurer leur cycle
de vie et leurs déplacements (notion de perméabilité de matrice), et sont identifiées a partir de I'occupation du sol sur le
territoire.

Les réservoirs et les corridors s’inscrivent au sein des sous-trames. Méme si des interdépendances fonctionnelles existent entre
les différentes sous-trames, les espéces sont souvent inféodées a une sous-trame donnée.

Au regard des éléments qui constituent I'occupation du sol, 4 continuums écologiques peuvent étre identifiés dans le territoire
étudié :
e Lasous-trame des milieux forestiers, représentée principalement par le Bois de la Lutter, le Bois de Benfeld, le Riedwald,
le Mittelwald et le Rischwald. llIs assurent des fonctions d’habitats majeurs pour de grandes familles faunistiques.

Les lisiéres jouent un role de corridor trés important pour la faune : gite pour de nombreux oiseaux, terrains de chasse
pour les mammiferes (Renard, chauves-souris, etc.), corridors pour les insectes (papillons, orthopteres, coléopteres, etc.).
Leur qualité ainsi que la nature du milieu adjacent influent sur la diversité biologique de ces milieux. Les lisieres du
territoire sont généralement sans milieu transitoire (ourlets) avec I'espace agricole attenant, ce qui diminue sensiblement
leur qualité d’écotone.

e La sous-trame des milieux ouverts a semi-ouverts, composée de I'ensemble de prairies et de vergers, principalement
organisée en ceinture péri-urbaine et a proximité des cours d’eau.

e La sous-trame des milieux aquatiques et humides, représentée par les cours d’eau de I'lll et de ses bras divergents
(Muhlbach, Pulvergraben), de la Lutter, de la Scheer, ainsi que leur ripisylve et leurs milieux humides attenant (prairies
humides, fossés de drainage...), principalement localisés dans les thalwegs.

e La sous-trame des milieux cultivés, largement dominante sur le secteur. Elle ne présente pas un intérét important pour
la biodiversité en général, notamment dans cette partie de la plaine d’Alsace, puisqu’elle est gérée de maniere intensive
et trés peu pourvue en éléments naturels favorables au fonctionnement écologique des especes. Cette sous-trame est
tout de méme favorable a quelques espéces qui affectionnent les espaces ouverts comme certaines especes d’oiseaux
(Alouette des champs, Caille des blés...) et de micromammiféres.

2.6.1. Les réservoirs de biodiversité

Les réservoirs de biodiversité (RB) sont définis comme les espaces dans lesquels la biodiversité est la plus riche ou la mieux
représentée, ol les especes peuvent effectuer tout ou partie de leur cycle de vie et ou les habitats naturels peuvent assurer
leur fonctionnement en ayant notamment une taille suffisante. Ils abritent des noyaux de populations d'especes a partir
desquels les individus se dispersent ou qui sont susceptibles de permettre I'accueil de nouvelles populations d'especes. llIs sont
définis sur la base d’éléments écologiques patrimoniaux tels que les zones bénéficiant de protections et/ou d’inventaires
(ZNIEFF, Zone Humide Remarquable, Espace Naturel Sensible, etc.).
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<> RESERVOIRS D’IMPORTANCE REGIONALE

Des 2 réservoirs de biodiversité d'importance régionale sont localisés aux alentours du site, le réservoir RB46 « Ried Centre
Alsace » se situe a environ 40 m du site. Il est constitué a 40 % de milieux boisés humides et comporte 357 km de cours d’eau.
Il présente un intérét pour les amphibiens (Sonneur a ventre jaune, Triton crété, Lézard vivipare), mais aussi pour les insectes
(Agrion de Mercure, Azuré des paluds, Azuré de la sanguisorbe, Criquet des roseaux).

L'autre réservoir est de taille plus réduite. Le réservoir « Ried de la Schernetz et Rischwald » (RB44) accueille des espéeces des
cours d’eau, des milieux forestiers et ouverts humides. Il offre des habitats particulierement favorables aux reptiles et aux
amphibiens (Sonneur a ventre jaune, Lézard vivipare), ainsi qu’au Chat forestier ou encore aux oiseaux (Gobemouche noir et
Hypolais ictérine).

A noter que I'lll, le Muhlbach, la Lutter et la Scheer sont considérés comme des réservoirs de biodiversité pour la faune
aquatique, en plus de leur role de corridor de déplacement. L’lll, le Muhlbach et la Scheer nécessitent une remise en bon état,
la Lutter présente un état satisfaisant a préserver.

<> RESERVOIRS D’INTERET LOCAL

Les réservoirs d’importance locale correspondent aux boisements qui ne sont pas intégrés aux réservoirs de biodiversité
d’importance régionale. Il s’agit de boisements de taille généralement moins importante et pour lesquels il n’est pas connu
d’espece sensible particuliere et qui ne sont pas intégrés dans un périmetre d’inventaire ou de protection du patrimoine
naturel. lls remplissent néanmoins des fonctions essentielles d’habitats, de zone d’alimentation et de reproduction pour la
biodiversité dite « ordinaire ». lls sont peu nombreux a I’échelle locale, on peut néanmoins citer pour exemple le Schmittwaldel
ou le bois du Hegeney au nord-ouest de Kogenheim.

2.6.1. Les continuités écologiques

Les corridors écologiques assurent la connexion entre les milieux favorables et les réservoirs de biodiversité, offrant aux
especes des conditions favorables a leur déplacement et a I'accomplissement de leur cycle de vie. Les corridors écologiques
peuvent étre linéaires, discontinus ou paysagers. lls sont conditionnés par le type d’habitats présents, par le relief, par les
éléments naturels du paysage (structure paysagére, cours d’eau, etc.) et par les barriéres aux déplacements.
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Figure 4 : Les différentes échelles de réseau écologique

Selon les échelles considérées, ces continuités se déclineront de facon différente, afin de répondre aux enjeux identifiés a
chaque échelle de travail :

e Au niveau national : il s’agit d’identifier les grandes continuités entre principales entités naturelles (piémont de la
montagne vosgienne), utilisée par la faune dans le cadre de migrations (avifaune) ou dans un contexte plus large de
déplacement des espéces lié aux changements climatiques ;

e Au niveau régional : il s’agit de principes de connexion entre réservoirs de biodiversité d’importance régionale,
garantissant une cohérence écologique a I’échelle de I’Alsace (identifiés notamment au travers du schéma régional de
cohérence écologique) ;
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e Au niveau local : il s’agit la de corridors identifiés de fagcon plus précise sur la base de I'occupation du sol (structure
paysagere).
Les continuités se dessinent en particulier sur les éléments fixes du paysage (ou infrastructures agro-écologiques IAE). Les
corridors linéaires se déclinent a I'échelle locale par les cours d’eau et leurs ripisylves, les fossés, les alignements d’arbres
(vergers ou autres), les réseaux de haies, les lisieres forestiéres et les ourlets herbeux, les bandes enherbées, les bords de
chemin, limites parcellaires et zones d’interface, etc.

Les structures-relais (éléments ponctuels) se déclinent par les bosquets, les zones de vergers, les prairies naturelles, les friches
et délaissés, les jardins et espaces verts urbains, etc.

Les environs du site d’étude sont traversés par un corridor d’'importance nationale : « Vallée de I'lll et Ried alsacien » (CN5).
Cette continuité, portée par un ensemble de milieux alluviaux de plaine, de rieds et de cours d’eau, est d’intérét majeur pour
le déplacement des populations d’especes de milieux ouverts et forestiers humides. Elle a notamment été désignée comme un
axe de migration important pour I'avifaune (frontiére franco-allemande / péninsule ibérique) et pour les poissons amphihalins.

Le secteur est également traversé par 2 corridors d’importance régionale :

- Le corridor C155 a pour support différentes structures paysagéres : boisements et boisements humides, milieux
ouverts humides. Il présente une fonctionnalité non satisfaisante et doit étre remis en bon état. Les especes
privilégiées par ce corridor sont le Sonneur a ventre jaune, I’Azuré des paluds, I’Azuré de la sanguisorbe et le Chat
forestier.

- Le corridor C147 correspond au cours d’eau de la Scheer et aux habitats adjacents (milieu forestier humide, milieu
ouvert humide et prairie) et affiche une fonctionnalité satisfaisante qui doit étre préservée. Les especes privilégiées
par ce corridor sont I’Azuré de la sanguisorbe et I'Hypolais ictérine.

Les caractéristiques détaillées des corridors écologiques du territoire sont présentées en Annexe.

Quelques corridors d’'importance locale sont identifiés. Ils correspondent pour la plupart a des cours d’eau et leur ripisylve,
comme c’est le cas pour plusieurs corridors associés a I'lll et au Muhlbach. Une continuité de prairies et de vergers le long de
la voie ferrée forme un couloir favorable au déplacement des espéeces au sein de ces milieux. Elle est néanmoins fragilisée par
I"'urbanisation le long de la voie ferrée.

2.6.1. La fragmentation du territoire

Associées aux structures, linéaires ou ponctuelles, qui limitent le déplacement des espéces, les ruptures de continuités
écologiques peuvent étre d’origine naturelle (falaises, pentes abruptes, notamment pour la petite faune) ou anthropique (tissu
urbain, routes ou encore vastes ensembles agricoles intensifiés). Ces obstacles tendent a fragmenter et perturber les
connexions entre les différentes populations.

Sur le territoire étudié, la fragmentation des milieux se traduit par 5 types d’obstacles :

e Le réseau routier : essentiellement représenté par la RD1083 (Sélestat-Strasbourg) qui supporte les flux les plus
importants, et dans une moindre mesure la RD829 (Benfeld-Matzenheim), la RD5 (Benfeld-Rhinau) et la RD212
(Hilsenheim-Sand). Les axes routiers engendrent un risque de mortalité proportionnel au trafic et a la largeur de I’axe. En
dehors de ce risque et en I'absence de cl6tures, le réseau routier s’avére perméable au déplacement des especes ;

e Leréseauferré : composé de la ligne Mulhouse-Strasbourg. Bien que supportant un trafic significatif, il demeure favorable
au déplacement d'espéces, en considérant I'absence de grillage en bordures de voies ;

e Les obstacles a la continuité longitudinale (seuils et barrage) : principalement sur I'lll et le Muhlbach ;

e La trame urbanisée : continue et dense entre Benfeld et Huttenheim, elle I'est moins sur les autres communes. La
perméabilité du milieu urbain varie en fonction de I'épaisseur de la trame batie et la présence de jardins ou d’espaces
ouverts qui peuvent faciliter le déplacement de certains groupes d’especes. A I'exception de Benfeld et Huttenheim, les
différents centres urbains sont distants les uns des autres ce qui laisse la possibilité a la faune de les contourner ;

e Les grands ensembles cultivés de fagon intensive sur de vastes surfaces : la présence de grandes cultures accolées les
unes aux autres est un obstacle pour le déplacement de certains groupes d’espéces (amphibiens entre autres) ou pour la
dispersion des graines de végétaux. Les milieux qui les bordent (chemins enherbés, talus, etc.) sont cependant des
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éléments importants de ce type de milieux ouverts et favorisent plus ou moins les déplacements pour certains groupes
d’espéces, méme s’il s’agit généralement de milieux herbacés semés (raygrass...) et fauchés régulierement. Les grandes
parcelles de culture intensive impactent fortement la perméabilité du territoire : elles occupent une superficie tres
importante et les structures végétales qui aident au déplacement des populations d’espéeces sont rares et méme parfois
inexistantes sur plusieurs dizaines d’hectares ;

2.6.1. Les enjeux liés a la trame verte et bleue

Au niveau régional, le territoire étudié se positionne au coeur de la plaine d’Alsace, dans un contexte agricole et urbain
(continuité du bati, routes) trés marqué qui impacte fortement le fonctionnement écologique du territoire en raison de son
homogénéité, des pratiques intensives et de la pauvreté en éléments naturels.

Le secteur d’étude comprend une continuité d’intérét national structurante, autour de laquelle s’organise un réseau de
continuités d’intérét régional. Elles correspondent a des continuités de milieux aquatiques et alluviaux (ripisylves, prairies) de
part et d’autre de I'lll.

Les habitats de la zone d’étude se situent en marge de la continuité d’intérét national et régionale du Ried Centre Alsace et de
I'lll. Les milieux boisés constituent un réservoir de biodiversité local et jouent donc un réle important pour le maintien de la
biodiversité dans ce contexte majoritairement agricole. Le cours d’eau de I'lll a un réle dans le fonctionnement de la trame
bleue compte-tenu de I'existence d’un enjeu Castor, néanmoins sa fonctionnalité est dégradée en raison du barrage de Benfeld.

Concernant la TVB, les enjeux du secteur d’étude sont considérés comme faibles a moyens dans la mesure ou les habitats
naturels qu’il intégre sont globalement dégradés, mais s’inscrivent dans la trame verte péri-urbaine, qui constitue une
déclinaison locale du corridor associé a I'lll.

@

ECO 78



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

[ s S S yW0% = = = = = = M

Etat initial de I'Environnement et Evaluation : ' : : " B Oy B

environnementale - Révision allégée du PLU de Benfeld 7 o < O s e

FONCTIONNEMENT ECOLOGIQUE

y Ry

Elements de la Trame Verte et Bleue |

Réservoirs de biodiversité
d'importance régionale

Ry i L i S -/ J ‘ / T~ ) 4~ liés aux cours d'eau

; < Wl Corridors écologiques
e i Y. J ‘ e 7, AT ‘ - ¥l Edimportance nationale |
: : { N dimportance régionale '

------------- i 3 / TN Ry e e dimportance locale

&t W/ Cours d'eau ]
] - & £5 -~ Cours d'eau intermittent !
SRR - TN S o e _ , 0SS - Cours d'eau permanent

R 2} CR R R O — I & J 4 -Milieuxaquatiquesethumides
“eize Rl T we Fa el T S e , N 5 & B Milieux forestiers

[ Milieux ouverts ]

: : ' R & Principaux éléments fragmentants
2 — Axes routiers principaux
» ll Milieux anthropisés
~ - S @ Obstacles a I'écoulement

_______________ Ly~ -l Autres éléments fragmentants
z \ Milieux agricoles

13 - H+ Voie ferrée

NS LW RO, R © @ B Réseau routier secondaire !

PO AP Tl - - - x - . . 6% 3 zone détude
o/ N o A . . AL ) 4 Réalisation : ECOSCOP - Aodt 2023
S AR | R b ol - ali ® Fond de carte : IGN - BD ORTHO - 2021
R v oo o . s A s s e . o/l ECOSCOP  Source des données : BDTopo, OCS 2019, |
..... ..,..... ......... ‘. ... DREAL Grand-Est .1

A

....... 4
B = = . = s s & o = = = . L awmm

Carte 20 : Fonctionnement écologique

ECOSCOP 79



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

2.7. SYNTHESE DE L'INTERET ECOLOGIQUE DU SITE

Le secteur d’étude présente un intérét en termes d'habitats naturels, de biodiversité faunistique et floristique et de
fonctionnement écologique. L'intérét écologique est logiquement dépendant des caractéristiques physiques (occupation du
sol, présence ou non d’éléments naturels, milieux thermophiles...), qui déterminent le potentiel d’accueil pour la biodiversité.
Les enjeux concernant la biodiversité et les milieux naturels ont été déterminés d'aprés la méthodologie explicitée ci-apres,
sur la base des résultats d’inventaires de terrain et de la connaissance bibliographique.

Ainsi, les enjeux liés aux milieux naturels sur la zone d’étude se basent sur des principes généraux (notamment : habitats
d’especes de différents niveaux de sensibilité), mais ils peuvent étre réévalués « a dire d’expert» en fonction de
caractéristiques locales et/ou de leur intérét en termes de fonctionnement écologique d’espéces remarquables. Plus
précisément, ils sont définis tels que :

- Les enjeux trés faibles se rapportent aux milieux peu favorables pour la biodiversité, a savoir les milieux anthropisés
(espaces-verts intra-urbain, bords de routes/chemins, cultures céréaliéres, secteurs d’espéces invasives...). Ces
derniers, fagonnés par ’homme, ne présentent que tres peu d’intérét en termes d’habitats pour la faune et la flore,
hormis les jardins qui permettent I'expression d’une biodiversité « ordinaire ».

- Les enjeux faibles sont surtout localisés dans des zones naturelles dégradées. Ils ont été désignés pour diverses
raisons : prairies eutrophisées, milieux rudéraux, végétations a diversité floristique réduite, zones partiellement
colonisées par des espéces floristiques envahissantes... En conséquence, ces zones dont la diversité floristique est
faible ne permettent généralement pas I'expression d’une biodiversité riche et variée. Ce sont des habitats d’espéces
communes, non protégées.

- Les enjeux moyens ont été attribués a des milieux ouverts ou boisés présentant un intérét en termes de potentialité
d’accueil pour certains groupes d’espéces (espéces communes surtout) et jouant un réle important pour le
fonctionnement écologique (boisements, bosquets, prairies de fauche, ripisylves, zones humides...). Ainsi, des habitats
a enjeux faibles ayant un intérét en termes de fonctionnement écologique peuvent étre remontés d’un niveau si le
contexte le justifie.

- Les enjeux forts ont été définis pour les milieux naturels correspondant a des habitats d’espéces patrimoniales
fortement sensibles (espéces inscrites aux listes rouges nationales/régionales et aux Directives « Habitats » ou
« Oiseaux »). Il peut également s’agir de milieux qui ne sont pas directement des habitats d’especes sensibles mais qui
remplissent un role important en termes de fonctionnement écologique pour ces especes (réseaux de haies, friches
arbustives, milieux a caractére thermophile).

2.7.1. Enjeux flore et habitats

Apreés analyse des résultats des inventaires floristiques et des habitats naturels, il en ressort 3 niveaux d’enjeux différents dans
I’'ensemble de la zone d’étude, dont la répartition est présentée sur la Carte 21 p. 81 :

- Enjeuxfaibles : alighements d’arbres, espace prairial appauvri et les friches rudérales, hébergeant une flore commune
et peu diversifiée ;

- Enjeux trés faibles : friche rudérale a Robinier faux-acacia ;

- Enjeux nuls : espace artificialisé et bati.

Ces niveaux d’enjeux associent I'enjeu lié a chaque type d’habitat et I'enjeu lié a la patrimonialité des especes qui s’y
développent. La présence ou non d’especes invasives entre également en compte. Pour rappel, la flore observée au sein de la
zone est commune et ne présente aucun caractere patrimonial particulier.

Les enjeux vis-a-vis des milieux naturels sont quant a eux variables selon le type de milieu considéré. lls sont globalement trés
faibles a faibles dans la zone d’étude en raison du cortege floristique banal de I'habitat prairial et de la prépondérance de
certaines espéces invasives au sein des friches rudérales.
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2.7.2. Enjeux faune

En ce qui concerne I'étude de la faune, les enjeux au sein de la zone d’étude sont les suivants (cf. Annexe 3.4) :
- Enjeux forts : I'alignement de Platanes tétards
- Enjeux moyens : ancien club house et ses abords directs
- Enjeux faibles : prairie et friches herbacées ;

- Enjeux nuls : milieux artificialisés.

L'ancien stade ne présente pas de caractéristiques favorables a I'accueil d’espéces animales remarquables. Les modalités
d’entretien de la prairie ne sont pas compatibles avec, par exemple, la nidification d’oiseaux qui nichent dans les hautes herbes
ou la reproduction de papillons rares.

En ce qui concerne les amphibiens, seule une population de Grenouilles vertes a été observée dans les eaux du canal. Cette
espece est faiblement patrimoniale ; c’est une espéce commune qui peut occuper une grande variété de milieux aquatiques :
eaux courantes ou stagnantes, milieux naturels ou artificiels. A la différence de la plupart des amphibiens du Grand Est, elle
reste inféodée au milieu aquatique ou a ses abords proches pour I'ensemble de son cycle biologique. L’ancien stade ne
constitue donc pas un habitat pour cette espéece, ni pour d’autres espéces sensibles dont la présence est connue sur le ban

communal (Sonneur a ventre jaune par exemple).

L’abandon du club house a permis a des oiseaux protégés, mais non patrimoniaux, de prendre possession des lieux. Au moins
deux espéces s’y reproduisent : le Moineau domestique, le Rougequeue noir et/ou la Bergeronnette grise. De plus, les combles
sont probablement occupés par des Pipistrelles (chauves-souris).

Les abords du batiment sont également favorables a un reptile, le Lézard des murailles, mais il n’y a pas été observé. Bien que
commune au sein des milieux d’origine humaine, cette espece est protégée ; la destruction des Lézards des murailles est
interdite.
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Enfin, les Platanes tétards remarquables, situés le long du chemin du canal et propriété de la commune de Huttenheim,
présentent de forts enjeux pour la faune, notamment au vu des potentialités vis-a-vis des chauves-souris et du Pique-Prune.
Afin de préserver |'écosysteme qu’ils constituent, un espace tampon naturel devra probablement étre délimité a leurs abords.
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3.PAYSAGE ET PATRIMOINE

3.1. UNITE PAYSAGERE

La commune de Benfeld s’inscrit a grande échelle dans I'unité paysagéere « Plaine et Rieds » de I’Atlas des Paysages d’Alsace.

Cette unité offre une imbrication subtile de vastes étendues plates de grandes cultures (la Plaine) avec des prés et des
boisements plus humides (les rieds), innervés par I'lll et ses affluents et ponctuées de villages répartis régulierement.

Dans la Plaine, I’échelle des paysages est ample. Les vastes ouvertures des cultures donnent aux vues une grande profondeur.
Tout se voit de loin, bien qu’aucun belvédere ne soit présent. Par contre, ce qui est éloigné reste peu défini, mais le moindre
élément qui se dresse (clocher, batiment, chateau d’eau, alignement d’arbres, arbre isolé...) forme, par contraste, un point de
repére inévitable.

L'ambiance a l'intérieur des rieds est différente. L’alternance de clairiéres cultivées et de prairies, délimitées par des
boisements et des ripisylves qui accompagnent le réseau hydrographique, forme une mosaique paysagere plus diversifiée.

L’eau est tres présente dans cette unité sous forme de cours d’eau, de canaux ou d’anciennes annexes hydrauliques ; a certains
moments de I'année, elle s’exprime sous forme de vastes inondations qui bouleverse le paysage des rieds.

Route surélevée avec
de larges ouvrages permettant
le passage de I'eau lors des crues. Une plaine sans relief sensible

Dans les rieds, un #aysage
aux horizons proches

limités par la végétation laine cultivée offre

orizons trés lointains

&
o -
T

Un paysage de grandes cultures
ou domine le mais

Le ried inhabité ;
a I'exception de rares villages
implantés en bord de riviére

Une aIterna_ncT de clairieres cultivées £
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Des villgges installés en chapelet
le long des routes de la plaine

Des cours d’eau sinueux
a travers la trame orthogonale
des parcelles

Peupleraie

Des cultures qui ont conquis le ried
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Figure 5 : Schéma de I'unité paysagére Plaine et Rieds ©Atlas des paysages d’Alsace

Les évolutions de cette unité paysagére sont principalement marquées par la régression des prairies au profit des labours. Les
remembrements, le drainage et les techniques d’irrigation ont permis de cultiver de grandes surfaces, essentiellement de mais,
qui couvrent désormais la plaine et une bonne partie des rieds, gommant ainsi le contraste entre les deux.

Cette évolution s’est accompagnée d’une forte diminution de la place de I'arbre au sein de I’espace agricole. Aujourd’hui, il ne
subsiste plus que des fruitiers dans les jardins qui ceinturent les villages et quelques arbres isolés dans les champs.
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Les villages c6té Plaine sont encore plus marqués par les extensions urbaines qui se sont développées autour du noyau
villageois, sur d’anciens vergers ou parcelles agricoles.

Les enjeux paysagers dans I'unité « Plaine et Rieds » sont de :

Maintenir une diversité dans les paysages de grandes cultures ;

- Préserver 'ambiance et la diversité des rieds ;

- Valoriser la présence de I'eau et les canaux ;

- Soigner la qualité des batiments agricoles et de leurs abords ;

- Maitriser les extensions villageoises / Soigner les ceintures villageoises ;
- Mettre en valeur les axes routiers.

Le secteur de I’ancien stade Kern, concerné par la révision allégée du PLU de Benfeld, est situé entre les ripisylves du Muhlbach
et de I'lll. Le végétal est tres présent sous forme de linéaires d’arbres qui bordent le secteur occupé par des prairies. Ces
linéaires arborés créent un espace assez cloisonné ou les vues sont restreintes. Le secteur est surtout concerné par les enjeux
de préservation de I'ambiance et de la diversité des rieds qui caractérisent I'unité paysagere.

V4

3.2. ELEMENTS PAYSAGERS STRUCTURANTS

Le secteur de I’ancien stade Kern a conservé, malgré les pressions fonciéres locales, un paysage préservé et intimiste, ou le
végétal et la présence de I'eau tiennent une place importante. Le site, autrefois dédié a la pratique sportive (stade de foot),
s’inscrit dans un espace ouvert relictuel, situé entre I'lll et le Muhlbach, qui a été épargné par I'urbanisation et I'intensification
agricole.

Grace a I'entretien des prairies en place et au maintien des éléments arborés qui les entourent, ce secteur offre aux habitants
de Benfeld un espace de respiration et de promenade de qualité, non loin du noyau villageois ancien.

Les principaux éléments d’animation et de structuration de ce paysage ouvert sont les éléments arborés qui composent la
trame verte paysagere.

L’élément paysager le plus remarquable est sans conteste I'alignement de platanes tétards, recensé dans I'inventaire des
arbres remarquables d’Alsace. Il s’agit d’'une allée de 49 arbres tétards dont 10 se trouvent sur la commune de Benfeld. Cet
alignement se trouve sur la rive droite du Muhlbach, un des bras de I'lll.

Ces platanes majestueux de 13 metres de haut, agés de plus de 200 ans, a la forme originale, sont un réel atout pour le paysage
de Benfeld. Ils bordent, de plus, un chemin bucolique, tracé au 19°™¢ siécle par I'entreprise de filature située & Huttenheim,
pour permettre aux ouvriers de Benfeld de se rendre a I'usine rapidement et de marcher a I'ombre des arbres.

Le long de I'ancien stade, cet alignement est doublé d’une plantation d’alignement de platanes plus jeunes.

De I'autre c6té, se trouve un alignement de chénes qui matérialise la limite entre I'ancien stade et les espaces prairiaux situés
al’est et bordés par laripisylve de I'lll. Cet alighement est par ailleurs longé par un chemin d’exploitation desservant les prairies
et servant de sentier de promenade.

Sur le plan visuel, le site est relativement cloisonné par ces éléments linéaires arborés qui forment des écrans végétaux. Ainsi,
il n’est visible que depuis les rues adjacentes au nord, I’allée des platanes a I'ouest, et le chemin agricole a I'est. Depuis le site,
les perspectives sont limitées par les écrans végétaux. Seule la partie dégagée au nord offre une vue sur le quartier de la rue
de la Digue, avec en toile de fond le clocher de I'église Saint-Laurent qui constitue un point de repere et d’appel.

A I'angle nord-ouest du site se trouve I'ancien club house laissé a 'abandon. Ce batiment, qui n’est plus utilisé ni entretenu, a
été I'objet de dégradation au fil des ans, créant de ce fait un point noir paysager dans cet espace ouvert ol prédomine le
végétal.

Une vigne-vierge recouvre I'arriére du batiment, ce qui permet d’atténuer partiellement I'impact paysager depuis la rue de la
Digue, contrairement a I'annexe adossé au club house, dont la facade claire et recouverte de tags accentue I'aspect dégradé
aux abords de I'allée des platanes trés fréquentée par les promeneurs.
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<> ILLUSTRATION DES ATOUTS ET SENSIBILITES PAYSAGERES

L’allée des platanes en rive droite du Mulhbach La taille en tétard confére a ces platanes
et en limite ouest du site d’étude. une forte valeur paysageére et patrimoniale.

3
% I o )

7 4 X 3 3 7 SN i o WA G R
L’alignement de platanes tétards doublé le long de I’ancien Vue éloignée sur les alignements de
stade d’une plantation d’alignement de jeunes platanes.

\H 4 ¥
Vue d’ensemble des prairies et de I’alighement de chénes lignement de chénes marque la limite entre I’ancien
qui anime cet espace ouvert. stade et les prairies de fauche situées a I'est.
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LAy o UNERIN 1
raly :

Vue vers le sud du secteur d’étude. Un espace ouvert mais cloisonné par les linéaires arborés
qui limitent les vues lointaines.

- '), Weio g { ¢ R s 3 s B 2 0 L { [ R 3 «
Vue vers le nord sur le quartier de la rue de la Digue et le Vue sur I'alignement de platanes et I’ancien club house
clocher de I'église qui marque un point de repére. situé a I'angle nord-ouest du site d’étude.

Le club house abandonné et colonisé par endroit Facade taguée du club house donnant sur la rue de la digue
par une vigne-vierge. qui se prolonge vers l'allée des platanes.
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Etat initial de I'Environnement et Evaluation environnementale - ‘ b
Révision allégée du PLU de Benfeld (!

PAYSAGE ET PATRIMOINE
‘ iy FoalsT s\

Atouts et sensibilités paysagéres Patrimoine bati protégé

® @ Alignements d'arbres a préserver B Monuments historiques

Arbres isolés a conserver Y _4: Périmétre de protection
Ancien club house & réhabiliter D Zone d'étude

Eléments de paysage structurants

Prairies
- Boisements ®
- - ECOSCOP
Ripisylves
Réalisation : ECOSCOP - Septembre 2023
Cours d'eau Fond de carte : IGN - BD ORTHO - 2021

Source des données : ECOSCOP 2023

Carte 23 : Paysage et patrimoine

3.1. PATRIMOINE PROTEGE

Le secteur de I'ancien stade Kern ne comporte aucun édifice remarquable, ni aucun élément de petit patrimoine rural.

Cependant, il est situé dans le périmétre de protection des abords de plusieurs monuments historiques inventoriés dans la
commune.

La protection au titre des abords s’applique aux immeubles, batis ou non batis, qui sont visibles du monument historique ou
visibles en méme temps que lui (covisibilité) et qui sont situés a moins de cing cents métres du monument historique. Il
appartient a I'architecte des Batiments de France d’établir le lien de covisibilité lors du dép6t d’un permis d’aménager ou d’un
permis de construire. Les travaux projetés dans les abords des monuments historiques sont donc soumis a l'accord de
I'architecte des Batiments de France qui s'assure que I'évolution du PLU ne porte pas atteinte au monument historique ou aux
abords.

Selon la base Mérimée, il y a 10 monuments historiques a Benfeld, inscrits ou classés.

Tableau 17 : Liste des monuments historiques

e
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site archéologique

Monument Adresse Protection|| Date lllustration
Centre de fermentation des tabacs - .
- Rue du Chateau Inscrit 1988
fagades, toitures
Chateau épiscopal 3, rue du .
R Inscrit 1988
porte Chateau
Chatelet 10, rue du .
P . . . A Inscrit 1990
fagades avec oriels, toiture, parquet en marqueterie Chatelet
Hopital 1
cple . , . , , M rAue. de Inscrit 1929
fagades sur rue et sur cour, pierre tombale encastrée, vestibule d'entrée I'Hopital
Hotel de ville . Platl:e. dela Inscrit 1929
fagades avec tour, toitures Mairie
Maison L 12, rue Inscrit || 1988
facades, toitures, tourelle d'escalier, chambranle de porte Clemenceau
Maison 4, rue du
- , . Général-de- Inscrit 1929
pierre sculptée de la facade, escalier avec porte
Gaulle
Relais de poste a chevaux
- mur de cloture avec porches et porte piétonne, fagades et toitures du
corps de logis sauf véranda, escalier a balustres, salle a manger avec .
: & . . ., & . 2, avenue de la Inscrit 1986
plafond et cheminée, fagades et toitures des dépendances et du pavillon de .
- Gare Inscrit 2015
jardin
- cour intérieure, mur de cléture arriere entre I'ancien relais de poste et le
pavillon de jardin
Site archéologique .
Ehl Raessler Inscrit 1976
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Monument Adresse Protection|| Date lllustration

Synagogue Rue de |a Dime Inscrit 1984

synagogue Inscrit 2015

3.2. ENJEUX PAYSAGERS ET PATRIMONIAUX

En ce qui concerne le paysage et le patrimoine, les enjeux au sein de la zone d’étude sont :

- La préservation du paysage prairial ouvert ;

- Laconservation des alignements d’arbres et des arbres isolés ;

- Laréhabilitation de I’ancien club house ;

- La prise en compte des périmetres de protection des abords des monuments historiques.

4.SANTE PUBLIQUE

4.1. ALIMENTATION EN EAU POTABLE

Aucun captage, ni périmetre de protection n’est présent dans le site d’étude. Le point de captage le plus proche est localisé
sur le ban communal d’Huttenheim, a environ 1 km du secteur d’étude. Le périmeétre de protection éloignée se situe a 480 m

du site étudié.
L’approvisionnement en eau potable est géré par le Syndicat des Eaux et de I’Assainissement du Bas-Rhin (SDEA) — Secteur
Benfeld et environs.

De nouvelles constructions, nécessitant potentiellement un raccordement au réseau d’eau potable, pourront étre aménagées
suite a la modification du PLU. Le secteur de jardins familiaux pourrait également étre desservi par le réseau.

Les enjeux liés a cette thématique sont faibles vis-a-vis de I’évolution du PLU.

]

ECO 89


https://fr.wikipedia.org/wiki/Synagogue_de_Benfeld
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:67028_BENFELD_1_(8).jpg?uselang=fr

Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

Etat initial de I'Environnement et Evaluation
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ALIMENTATION EN EAU POTABLE

S T

Point de captage

Périmétre de protection rapprochée
Périmétre de protection éloignée
Site du projet

Limites communales

Réalisation : ECOSCOP - Septembre 2023
Fond de carte : IGN BD ORTHO 2021
ECOSCOP  5ourco dos donnéos : IGN BD TOPO

Carte 24 : Alimentation en eau potable

4.2. TRAITEMENT DES EAUX USEES ET GESTION DES EAUX PLUVIALES

L'assainissement est géré par le SDEA du secteur Benfeld et environs. Le réseau d’assainissement de la commune est
majoritairement de type collectif. Les eaux usées sont acheminées vers la station d’épuration de Herbsheim. Cette station
n’était pas conforme en équipement et en performance en 2021 et la charge entrante (25 829 EH) était supérieure a la capacité
nominale de la station (16 000 EH).

Le réseau qui dessert le site est de type unitaire.

De nouvelles constructions, nécessitant potentiellement un raccordement au réseau d’assainissement, pourront étre
aménagées suite a la modification du PLU.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

4.3. GESTION DES DECHETS

La collecte et le traitement des ordures ménageres sont assurés par le SMICTOM d’Alsace centrale. |l a également en charge
I'exploitation de 8 déchetteries (dont une a Benfeld) et du Centre de Tri de Scherwiller. La collecte et le traitement des
biodéchets sont gérés par la société Agrivalor.

La facturation se fait selon une redevance forfaitaire comprenant un certain nombre de relevés par an en fonction de
I'abonnement souscrit.

A terme, I'évolution du PLU pourra nécessiter une collecte de déchets en cas d’installation de poubelles publiques. Les enjeux
liés a cette thématique sont faibles.

@
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4.4, SITES ET SOLS POLLUES

44 sites BASIAS (anciens sites industriels et activités de services) potentiellement pollués sont répertoriés sur la commune.
Aucun, parmi ceux géoréférencés, n’est situé a proximité de la zone d’étude.

2 sites pollués (ou potentiellement pollués) appelant une action des pouvoirs publics, a titre préventif ou curatif (ex-BASOL)
sont présents a Benfeld. Aucun ne concerne le site d’étude. En revanche, ce dernier est situé en limite d’un site pollué localisé
sur la ban communal d’Huttenheim. Plusieurs polluants ont été identifiés dans le sol et les eaux en aval du site (HCT, HAP et
BTEX). Les déchets et produits dangereux ont été évacués entre 1995 et 2016.

| Les enjeux liés a cette thématique sont faibles vis-a-vis de I'évolution du PLU.

TR ] a7 A

Etat initial de I'Environnement et Evaluation

environnementale - Révision allégée du PLU de Benfeld
POLLUTION DES SOLS

e~}

N Sites et sols pollués (ou potentiellement pollués)
1 appelant une action des pouvoirs publics,

a titre préventif ou curatif

(Ex-BASOL)

Anciens sites industriels et activités de services
(BASIAS)

L 4
P[] site duproet
@ Limites communales

Q Réalisation : ECOSCOP - Septembre 2023
ECO"“ ,,,,,, Fond de carte : IGN BD ORTHO 2021
. Source des données : IGN BD TOPO, GéoRisques

Carte 25 : Pollution des sols

4.5. NUISANCES SONORES

La RD1083 est concernée par le Plan de prévention contre le bruit dans I'environnement (PPBE) du Bas-Rhin. Ce méme axe
figure dans l'arrété préfectoral du 28 juin 2019, portant classement des infrastructures de transports terrestres bruyantes du
département du Bas-Rhin. Il impose une isolation phonique aux constructions situées a moins de 100 metres de 'axe de la
route (distance portée a 250 m hors agglomération).

La voie de chemin de fer est classée en catégorie 3 indiquant une nuisance de 100 m de part et d’autre de I'infrastructure.

Le site d’étude n’est pas concerné par les nuisances émises par ces 2 axes. Les axes présents autour du site sont de faible
importance.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.
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CLASSEMENT SONORE DES INFRASTRUCTURES
DE TRANSPORT TERRESTRE

P

Secteurs affectés par le bruit des infrastructures
de transports terrestres (de part et d'autre des voies)

100 métres

ol 250 métres
RD1083
Voie_ferree
Site du projet

Limites communales

OD% |

Réalisation : ECOSCOP - Septembre 2023
Fond de carte : IGN BD ORTHO 2021
 ECOSCOP sourco dos donnéos : IGN BD TOPO

Carte 26 : Classement sonore des infrastructures de transport terrestre

4.6. QUALITE DE L’AIR

Les PLU lient fortement les enjeux urbanistiques, de conception/construction de batiments, de besoins en énergies
(déplacement, chauffage, eau chaude, électricité spécifique) avec ceux de qualité de I'air.

La surveillance de la qualité de I'air est gérée par |'association ATMO Grand Est. La commune de Benfeld ne possede aucune
station de mesure de la qualité de I'air. La station la plus proche est située a Geispolsheim. Les figures et les valeurs présentées
ci-dessous sont tirées du bilan annuel de la qualité de I'air dans le Grand-Est pour I'année 2022.

Tout comme dans I'ensemble du territoire alsacien, le Bas-Rhin présente une concentration d’activités humaines émettrices
de polluants atmosphériques ainsi qu'une topographie et un climat défavorables a leur dispersion. De plus des étés chauds y
sont propices aux pollutions photochimiques (ozone) et des hivers froids favorisent les émissions liées au chauffage (particules
notamment). Il en résulte une pollution atmosphérique concentrée la ou la densité de population est la plus importante
(agglomérations et certaines vallées vosgiennes), avec des dépassements récurrents des normes en particules, oxydes d’azote
et ozone.
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CONCENTRATIONS EN DIOXYDE D'AZOTE (NO:)
Moyenne annuelle 2022 en pg/m?®
OMS: Ligne directrice OMS 2021

(VL:Valeur Limite)

CONCENTRATIONS EN PARTICULES PM10

. >80 Moyenne annuelle 2022 en pg/m?
® 00D VL: Valeur Limite. OQA : Objectif Qualité.
OMS: Ligne directrice OMS 2021
®

24 >80 ‘
©e a0vD @
— 10(0MS) — 2@
® - ~—— 30(0QA) —

24
6@
—— 15(OMS) —
s @

Source : Reporting version V2022a © ATMO Grand Est - 2023
Source : Reporting version V2022a © ATMO Grand Est - 2023

CONCENTRATIONS EN OZONE (Os) CONCENTRATIONS EN PARTICULES FINES PM2,5
Jours de dépassement des 120 pg/m?* Moyenne annuelle 2022 en pg/m?

enmoyenne sur 8h, en moyenne sur VL:Valeur Limite. OQA : Objectif Qualité.

les 3 derniéres années (VC: Valeur Cible). VC :Valeur Cible.

@ >0 15 OMS: Ligne directrice OMS 2021

® 200 O ® s
@ 20 ® < ® 20D
X 0 20(ve)
15
@ 10(0QA)
—— 5(OMS) ——

® s

Source : Reporting version V2022a © ATMO Grand Est - 2023

Source : Reporting version V2022a © ATMO Grand Est - 2023

Tableau 18 : Situation du Grand-Est en 2022 par rapport aux valeurs réglementaires (par modélisation)

VALEUR PARTICULES PARTICULES DIOXYDE OZONE DIO;(;’DE MON::YDE BENZENE BENZO(A) PLOMB ‘:g:iiz’:;z::
REGLEMENTAIRE PM10 PM2,5 D'AZOTE SEIEE (DR PYRENE Cacimium, Nickel)
Valeur limite ’ ’ (@] O [ [ J
Valeur cible ‘ ’ o d
_ Zone Objectif de qualité L 2 L 2 L 2 L 2 (o] o o
tion
de Strasbourg ValeursOMS O
Seuildinformation @ $ +* o)
Seuild'alerte ’ ‘ ’ O
Valeur limite L 4 L 4 ‘ ¢ d @]
Valeur cible ‘ ‘ ‘ ‘
Zone Objectif de qualité L 2 L 2 L 4 L 4 * o]
régionale Valeurs OMS .
Seuildinformation @ * * *
Seuild'alerte . ‘ ’ .
SEUILS EVALUATION PAR
] pect valeurs régl ires et lignes directrices OMS™ ’ Mesure station fixe
Dépassementd’aumoins une lignedirectrice OMS™ @ Mesureindicative
) Dépassementd'aumoins un objectif qualité / valeur cible / seuil d'information® QO Estimation objective
@ Dépassementd’aumoins un niveau critique / valeur limite /seuil d’alerte® lin‘existe pas de valeur régl

(1) Définies par 'Organisation Mondiale de la Santé

Figure 6 : Situation de 'agglomération de Strasbourg et régionale en 2022 par rapport aux valeurs réglementaires

Depuis plusieurs années, on observe une baisse ou une stagnation des concentrations en polluants atmosphériques, excepté
une légére réaugmentation entre 2021 et 2022 pour |'ozone (03) et les PM10.

e
ECOSCOP 93



Révision allégée du PLU de Benfeld Evaluation environnementale

gt URBAIN -o--- PERIURBAIN RURAL e FONDURBAIN -+ FOND PERIURBAIN FOND RURAL

o 30
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 S013 2014 2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021 2002
& - URBAIN  «<+++ PERIURBAIN RURAL
s .
W URBAIN RURAL 20 T "f"”".-:r,“. PRI
20 15 . ""'.'n-.,.,,.....,..--.
10
5
o
s 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Figure 7 : Evolution des concentrations moyennes annuelles des principaux polluants entre 2013 et 2022

1 procédure de pollution aux particules PM10
PIC DE POLLUTION = 1 jour enmars: le 3 mars (PIR)

Des pics de pollutions sont toujours constatés, entrainant des dépassements 3 itk anen

& H +A 7a A A = 3 joursen juin : 16 juin (PIR), 17 et 18 juin (PA)
des valeurs réglementaires de qualité de I'air. La procédure préfectorale a e " 21ours n et 18 it (PR) ot 19 et (PA
été déclenchée a 4 reprises en 2022 sur le département du Bas-Rhin. Ces 4 ® “Liourenanlt; 4 a0t (FIR)

procédures ont conduit a 4 jours d’information-recommandations et 3 jours @

de procédure d’alerte.

En 2020, le secteur résidentiel est le principal émetteur de particules PM10 (43 %) et particules PM2,5 (65 %). Pour les émissions
d’ammoniac, le secteur de I'agriculture reste de tres loin le principal émetteur des émissions totales dans le Bas-Rhin (88 %).
Pour les émissions d’oxydes d’azote, le transport routier est le premier émetteur avec 46 % des émissions totales. L'industrie
et I'agriculture sont les seconds émetteurs en oxydes d’azote avec 15 % des émissions totales pour chacun des 2 secteurs.

Emissions de GES par secteurs en 2020 Emissions des 3 principaux secteurs émetteurs
B par polluants atmosphériques en 2020
d Industrie (21%) Ammoniac NH3 Oxydes d'azote NO,
B Residentiel 9% /Qﬁ d d
Tertiaire (14%) o
5146 CO2e Transports (30%) 88% 7% 1% 46% 15% 15%
Particules PM2.5 Particules PM10
Py Agriculture (12%) )
JEE autres transports (1%) ’m‘ ’m‘ i
Branche énergie (0%) _E _E g
65% 12% 1% 43% 29% 146%

Déchets (2%)

Figure 8 : Emission des GES et des principaux polluants par secteur en 2020

La commune est traversée par un axe de transport majeur, la RD1083. Cette voie induit des émissions d’oxydes d’azote, qui
sont comprises entre 10 000 et 50 000 kg/km? chaque année, soit dix fois plus que dans le reste de la région. La concentration
en dioxydes d’azote dans I'air ambiant de Benfeld est équivalente a celle rencontrée dans I'atmosphére de la Plaine agricole
alsacienne et dans le Ried. D’'une maniére générale, la qualité de I'air ambiant de la commune est dégradée par la circulation
de la RD1083.

L’évolution du PLU ne sera pas source d’activités émettrices de pollution. Les enjeux liés a cette thématique sont nuls.
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4.7. ENERGIE

4.7.1. Plan Climat Air Energie Territorial

La Communauté de Communes du Canton d’Erstein, dont la commune de Benfeld fait partie, dispose d’un Plan Climat Air
Energie Territorial, adopté en juin 2023. Ce document stratégique fixe les objectifs et définit un plan d’action permettant
d’atténuer/limiter le réchauffement climatique et d’adapter le territoire aux changements qu’il induit. Plus précisément, ce
plan vise a :

- réduire les émissions de gaz a effet de serre et de polluants atmosphériques,
- réduire les besoins énergétiques du territoire,
- augmenter la part des énergies renouvelables produites localement,

- mettre en ceuvre des solutions pour augmenter la résilience du territoire face aux risques climatiques (tempétes,
canicules, sécheresses, inondations...) et aux pollutions.

Les activités liées a I'évolution du PLU ne seront pas émettrices de gaz a effet de serre et ne nécessiteront aucune
consommation énergétique. Les enjeux liés a cette thématique sont nuls.

4.7.2. Réseau de transport d’énergie

Aucune ligne électrique a haute ou trés haute tension, ni canalisation de gaz ou d’hydrocarbures n’est présente a proximité du
site d’étude.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

4.8. SERVITUDES D’UTILITE PUBLIQUE

Le site est concerné par plusieurs servitudes d’utilité publique :

e AC1: Protection au titre de la législation sur les monuments historigues

A Vintérieur du périmétre de protection de 500 meétres autour de chaque monument, toute demande d'autorisation
d'urbanisme (permis de construire, lotissement, permis de démolir...) est soumise a I'avis de I'Architecte des Batiments de
France.

e PM1: Plan de Prévention des Risques Naturels et Miniers

Il s’agit des périmétres d’application des documents de prévention des risques naturels (ici d’inondation) qui réglementent le
secteur constructible ou non et la nature des constructions autorisées.

Les enjeux liés a cette thématique sont faibles vis-a-vis de I’évolution du PLU.
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5.RISQUES NATURELS ET TECHNOLOGIQUES

5.1. RISQUES NATURELS

5.1.1. Risque sismique

Depuis le 22 octobre 2010, la France dispose d’un nouveau zonage sismique divisant le territoire national en cing zones de
sismicité croissante en fonction de la probabilité d’occurrence des séismes :

- zone 1:sismicité trés faible,
- zone 2 :sismicité faible,

- zone 3 :sismicité modérée,

- zone 4 :sismicité moyenne,

- zone 5 : sismicité forte.
La commune de Benfeld est classée en zone de sismicité 3 (risque modéré).

Codifiée aux articles R.563-1 a 8 et D.563-8-1 du Code de I’'environnement, cette nouvelle grille de zonage et les régles de
construction qui en résultent, sont entrées en vigueur le 1er mai 2011. Le dimensionnement des batiments neufs doit tenir
compte de I'effet des actions sismiques pour les structures de catégories d’'importance Il et IV en zone de sismicité 3 et 4.

La réglementation distingue en effet quatre catégories 1 2 3
d’importance pour les batiments neufs : Pour les batiments neufs

| — batiments dans lesquels il n’y a aucune activité humaine
nécessitant un séjour de longue durée,

Aucune exigence

Aps . . . T Régles
Il — batiments de faible hauteur, habitations individuelles, Aucune Régles CPMI.ECS | CPMI-ECS
] ) ) . ) exigence Zones 3/4 Zones
Il — établissements recevant du public, établissements
scolaires, logements sociaux ; Aucune exigence Eurocode 8
IV —batiments indispensables a la sécurité civile et a la gestion
rise (hopi rn mpiers, préfi res ...
de crise (hopitaux, casernes de pompiers, préfectures ...) Aucune Eurocodo 8
. ) e ' exigence
En zone 3, ce sont les régles simplifiées appelées CPMI —EC8
zone % qui s’appliquent sur les maisons individuelles. Aucune
exigence Eurocode 8

| Aucune construction n’est prévue. Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

5.1.2. Risque inondation et de coulées de boues
L'état de catastrophe naturel a été déclaré a plusieurs reprises :
- pour glissement et mouvement de terrain : 22/05/1983 et 25/12/1999 ;

- pour inondation et/ou coulées de boue : 08/12/1982, 01/04/1983, 22/05/1983, 14/05/1990, 25/12/1999,
21/05/2012 et 11/07/2014.

Benfeld est concerné par le Plan de Prévention des Risques d’Inondation (PPRI) de I'lll, approuvé le 30 janvier 2020, qui vaut
servitude d’utilité publique opposable. Le site d’étude est localisé en zone inondable (zone rouge clair) majoritairement
inconstructible, les types de constructions autorisées sont tres limités.

Compte-tenu de la nature de I’évolution du PLU, les enjeux sont considérés comme faibles vis-a-vis du risque d’inondation.
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| Direction Départementale des Territoires du Bas-Rhin

PLAN DE PREVENTION DU RISQUE D'INONDATION
DEL'ILL

PLAN DE ZONAGE RE‘GLEMENTAIRE
ZONES INONDABLES PAR DEBORDEMENT DE L'ILL

Carte n° 2 - Commune de Benfeld

Légende

Cote des Plus Hautes Eaux NGF IGN 69 enm
Zones d'interdiction
2 Zone de Sécurité
I Zone rouge foncé
[0 Zone rouge clair
Zone orange
Zones d'autorisation sous conditions

I Zone bleu foncé
Zone bleu clair
Zone bleu trés clair
Eléments de repérage
|| Parcelles cadastrales
77 Biti
I Cours d'eau, plans d'eau et bassins
e Vipies ferrées
= Routes principales
B Limite communale

Annexé a I'arrété du Préfet du Bas-Rhin
du 30 janvier 2020

Réalisgiien : DOTSTISADTIPPR (0202020)
Connes: Hydale . - .
Fond te plan: © IGN-SCANEXPAESS 25 © 2015 Direction Départementale des Territoires du Bas-Rhin

wiww. bas-thin. gouw.fr

Carte 27 : PPRI de I'lll - zonage réglementaire

Le territoire de Benfeld est également concerné par le Plan de gestion du risque inondation (PGRI) des districts Rhin-Meuse,
approuvé le 21/03/2022 pour la période 2022-2027.

Le document adopté met a jour le plan adopté en 2015 pour la période 2016-2021. Il consolide les objectifs fixés pour les
années 2016-2021 et cherche a améliorer la cohérence et les synergies entre les différents instruments de la prévention du
risque d’inondation, les politiques de gestion des milieux aquatiques et les politiques d’aménagement du territoire
(notamment au travers des documents d’urbanisme), en se plagant dans une vision de long terme prenant en compte les effets
du changement climatique, qui s’accentuent ces dernieres années.

Les 5 objectifs du PGRI sont :
- Favoriser la coopération entre acteurs ;
- Améliorer la connaissance et développer la culture du risque ;
- Aménager durablement les territoires ;
- Prévenir le risque par une gestion équilibrée et durable de la ressource en eau ;

- Se préparer a la crise et favoriser le retour a une situation normale.
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© Agence de I'eau Rhéne Méditerranée Corse / Big Bang Communication, adapté par la DREAL Grand Est

5.1.3. Phénomeéne de retrait-gonflement des sols argileux

La zone d’étude est concernée par un risque modéré d’exposition au phénomene de retrait-gonflement des argiles.

| Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

5.1.4. Risque de mouvements de terrain

Aucune cavité souterraine et risque de coulées de boues ne sont recensés au sein du périmétre d’étude.

| Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

5.1.5. Risque radon
Le radon est un gaz radioactif issu de la désintégration de |'uranium et du radium présents naturellement dans le sol et les

roches. En se désintégrant, il forme des descendants solides, eux-mémes radioactifs. Ces descendants peuvent se fixer sur les
aérosols de l'air et, une fois inhalés, se déposer le long des voies respiratoires en provoquant leur irradiation.

Dans des lieux confinés tels que les grottes, les mines souterraines mais aussi les batiments en général, et les habitations en
particulier, il peut s'accumuler et atteindre des concentrations élevées atteignant parfois plusieurs milliers de Bg/m?3
(becquerels par métre-cube).

La cartographie du potentiel du radon des formations géologiques établie par I''IRSN conduit a classer les communes en 3
catégories. Celle-ci fournit un niveau de risque relatif a I'échelle d'une commune, il ne présage en rien des concentrations
présentes dans votre habitation, celles-ci dépendant de multiples autres facteurs (étanchéité de l'interface entre le batiment
et le sol, taux de renouvellement de I'air intérieur, etc.).

Quand la mesure de I'exposition conduit @ mettre en évidence une concentration élevée de radon (supérieure 3 300 Bgq/m?3), il
est alors nécessaire de recherche une solution pour la réduire et pour cela d'identifier les facteurs susceptibles de favoriser la
présence du radon. Trois pistes sont en particulier a explorer pour cela :

- améliorer I'étanchéité entre le sol et votre habitation pour limiter I'entrée du radon ;
- améliorer la ventilation de votre logement afin d’assurer un balayage d’air efficace et diluer la présence du radon ;

- améliorer votre systéme de chauffage si celui-ci favorise le transfert du radon vers la partie occupée de votre
habitation.

La commune de Benfeld est classée en potentiel radon de catégorie 1 car les formations géologiques présentes contiennent
de faibles teneurs en uranium.
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S’agissant d’un développement d’activités en plein air, les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution
du PLU.

5.2. RISQUES TECHNOLOGIQUES

5.2.1. Risque industriel

Aucun plan de prévention des risques technologiques ne couvre le territoire de Benfeld.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I'évolution du PLU.

5.2.2. Risque lié au transport de matieres dangereuses

La commune est exposée au risque lié au transport de matieres dangereuses par voie routiere, sur la RD1083 essentiellement,
ou par voie ferrée. En I'absence d’infrastructure de transport importante a proximité du site d’étude, celui-ci n’est pas concerné
par ce risque.

La commune est traversée dans sa partie est par la canalisation du pipeline sud européen. Des distances de recul sont imposées
pour les constructions et les établissements recevant du public a proximité de la canalisation. Le site d’étude, distant de prés
de 2 km, n’est pas concerné.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

5.2.3. Installations Classées pour la Protection de I’Environnement

7 ICPE sont recensées sur le ban communal de Benfeld dont 4 sites industriels et une sabliére. Aucun site n’est classé SEVESO.
Aucune ICPE n’est localisée a proximité du site d’étude.

Les enjeux liés a cette thématique sont nuls vis-a-vis de I’évolution du PLU.

6. CONSOMMATION D’ESPACES NATURELS, AGRICOLES ET

FORESTIERS

La consommation d’espaces naturels, agricoles et forestiers correspond a toute surface de terre sur laquelle est réalisé un «
aménagement » qui implique un changement d’usage ne permettant pas d’envisager un retour rapide et aisé de l'intégralité
de cette surface (ou de cet espace) vers son statut initial (naturel, agricole et forestier).

La notion de consommation ne doit pas étre assimilée a la notion d’artificialisation dans la mesure ou la notion d’artificialisation
préjuge de l'irréversibilité de I'usage des sols.

Le site concerné par I'évolution du PLU correspond a un ancien terrain de football, abandonné depuis plusieurs années, ayant
évolué vers un milieu prairial bordé de formations arborées anthropiques (alignement de platanes et de chénes) et de
formations arbustives spontanée (friches).

Le site était classé en zone d’équipements (UE) au Plan d’occupation des sols (POS).

L'usage comme terrain de sport a cessé il y a 5-10 ans. Aucun exploitant agricole n’utilise aujourd’hui le site. L’entretien est
régulierement assuré par la commune (tonte mécanique plusieurs fois par an).

Le classement du site en zone N dans le PLU en vigueur ne correspond pas a la vocation initiale de cet espace anthropisé.
Les enjeux liés a la consommation d’espaces naturels, agricoles et forestiers sont donc jugés faibles.

]

ECO 99



Révision allégée du PLU de Benfeld

Evaluation environnementale

7.SYNTHESE DES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX

Tableau 19 : Synthése des enjeux environnementaux

NIVEAU
THEMES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX D’ENJEUX
v’ Pas de contraintes d’ordre topographique, géologique ou pédologique
Milieu physique v/ Présence d’un canal de dérivation de I'lll en limite ouest du site d’étude FAIBLE
et lll située a 30 metres du site.
Flore et habitats | v' Flore commune et peu diversifiée ; habitats communs ; présence FAIBLE
naturels d’espéces exotiques envahissantes
Zones humides | v' Absence de zones humides FAIBLE
Milieux v’ Enjeux faibles sur la majorité du site FAIBLE
naturels Faune v' ...hormis au niveau de I’ancien club-house... MOYEN
v’ ..et de I'alignement de Platanes tétards FORT
F i BLE
or:(::t;:):gril::lneent v’ Participation a la déclinaison du corridor écologique de I'lll FIGIOYEI\II\

Paysage et patrimoine

v’ Préservation du paysage prairial ouvert
v’ Conservation des alignements d’arbres et des arbres isolés
v’ Réhabilitation de I’ancien club house

v’ Prise en compte des périmétres de protection des abords des
monuments historiques

v’ Enjeux faibles concernant I'alimentation en eau potable et
I'assainissement : pas de périmetre de protection, potentiels
Services publics raccordements aux réseaux d’eau potable et d’assainissement
. . . . . , FAIBLE
et servitudes v" Enjeux faibles en matiére de gestion des déchets
v’ Présence de plusieurs périmétres de protection de monuments
historiques
Santé Pollution des sols | v' Secteur d’étude situé en limite de sols pollués (ex-site BASOL) FAIBLE
publique . -
. v’ Absence de trafic important source de nuisances sonores dans le secteur
Bruit ) e NUL
d’étude
Qualité de I'air v’ Absence d’activités polluantes NUL
v’ Activités ne nécessitant aucun besoin énergétique
Energie, climat | v/ Absence de lignes électriques haute et trés haute tension, de NUL
canalisations de gaz et d’hydrocarbures
. v’ Prise en compte des risques d’inondation et de la réglementation du PPRI
Risques naturels , P q & FAIBLE
de I'lll
v Site localisé a I'écart des zones a risque de transport de matiéres
Risques technologiques q P NUL
dangereuses et des ICPE
Consommation d’espaces . ., . . , . s .
. v Site anthropisé (ancien terrain de foot) dont I'entretien du milieu prairial
naturels, agricoles et , o FAIBLE
. est assuré par la commune (tonte mécanique)
forestiers
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1.EVOLUTIONS DU PLU PROPOSEES

1.1. MODIFICATIONS APPORTEES AU PLU

La procédure de révision allégée du PLU de Benfeld comporte un unique point destiné a permettre la requalification de I'ancien
stade de football, situé au sud-est de la ville, pour développer un projet sportif, culturel et de loisirs de plein air.

1.1.1. Modifications du réglement écrit

La commune propose ainsi le reclassement de la parcelle autrefois occupée par le stade de football, en zone UL (loisirs),
accessible et desservie par les réseaux via la rue de la Digue, incluant les dispositions réglementaires adaptées aux vocations
et usages autorisés.

Ces dispositions, renforcées par les recommandations issues de I'évaluation environnementale (cf. chapitre 2 ci-apres), sont
résumées et classées selon les objectifs de développement durable suivants :
La limitation des usages et vocations autorisés
- Les aménagement, installations et constructions sont limitées aux activités sportives, culturelles et de loisirs de plein
air.

- Les abris de jardin sont autorisés, mais pour une superficie limitée (cf. ci-dessous).

La limitation de la taille des batiments autorisés

- Seuls les batiments de moins de 200 m? d’emprise répondant aux vocations ci-dessus sont autorisés (conformément
aux dispositions du PPRi). La hauteur hors tout est limitée a 6 metres afin de faciliter leur intégration dans le paysage.

- Lasuperficie des abris de jardins est 10 m? maximum par unité.

La limitation de I’artificialisation et la préservation du caractére non bati de la zone

- L’emprise cumulative des batiments est fixée a 500 m? pour I'ensemble de la zone, soit environ 3,3 % de la surface
totale de la zone.

- L’emprise cumulative des espaces imperméabilisés est limitée a 2 500 m?, soit un peu plus de 15 % de la surface totale
de la zone.

- Aumoins 75 % des espaces libres devront étre maintenus en espace vert de pleine terre.

Le développement des énergies renouvelables

- Tout batiment de plus de 50 m? d’emprise ou toute réhabilitation de batiment existant (avec ou sans extension)
aboutissant a une emprise totale de plus de 50 m? devra mettre en ceuvre un dispositif d’énergie renouvelable.

Le développement de la végétation sur site
- Aumoins un arbre a haute tige devra étre planté par tranche entamée de 50 m? de surface de plancher.
- Tout espace de stationnement devra étre enherbé et ne pas aggraver le risque d’inondation.

- Un arbre minimum devra également étre planté pour 4 places de stationnement créées.

@

ECO 102



luation environnementale

Eva

Révision allégée du PLU de Benfeld

1.1.1. Modifications du reglement graphique

Avant (extrait du plan de zonage)

A Sowneis : Oehapharnn DATAGRANDEST 00 1, DOFF fulisr MI7

Hip Pebasanian. AT Su TF, ecabve J021

Aprés (extrait du plan de zonage)

HUTTENHEIM

D Nouveau secteur "UL"

A Sowneis : Oehapharnn DATAGRANDEST 00 1, DOFF fulisr MI7

Hip Pebasanian. AT Su TF, ecabve J021
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1.1.2. Intégration d’une nouvelle OAP

Une orientation d’aménagement et de programmation est également créée (OAP « Allée des platanes »). Cette derniére a pour
objectif de préserver et développer des franges paysageéres autour des arbres existants présentant un intérét paysager et/ou
environnemental.

Celle-ci fixent les orientations suivantes, dont certaines sont issues de la démarche itérative d’évaluation environnementale
(cf. chapitre 2 ci-apres) :

L’'aménagement du secteur devra mettre en ceuvre un traitement paysager et environnemental de qualité afin de conserver
son caractere a dominante non bati et végétalisé.

Favoriser I'intégration paysagére et urbaine en cas de réhabilitation du batiment existant et la création de tout nouveau
batiment
- Lesfagades devront étre traitées avec soin.

- Les couleurs et les matériaux employés devront garantir la bonne intégration du batiment dans le paysage
environnant.

- Les matériaux bruts, naturels et locaux doivent étre privilégiés.
- Tout abri de jardin devra présenter un bardage vertical d’aspect bois naturel.

- Les éventuelles zones de stockage et de dépot devront étre masquées par un écran végétalisé.

Maintenir et développer les franges paysageres

- Les principaux éléments boisés présents sur les limites Est et Ouest du secteur forment deux alignements
remarquables, notamment d’un point de vue paysager.

- Ces alignements devront étre maintenus ou recréés avec des arbres de développement équivalent en cas de
destruction.

- Une attention particuliére devra étre portée sur le maintien et le développement de franges paysageres sur les limites
Ouest et Est, afin de pérenniser et renforcer le caractere naturel de ces espaces. Ces franges végétales ont une largeur
de 10 m de part et d’autre des alignements d’arbres présentant un intérét paysager et/ou environnemental repérés
sur ou a proximité immédiate du site.

Développer les boisements et favoriser la biodiversité

- Afin de favoriser des espaces d’ombre, il est demandé de prévoir la plantation d’arbres a haute tige répartis sur
I’ensemble des espaces aménagés.

- Les végétaux plantés devront préférentiellement étre d’essences adaptées au contexte local. La plantation d’espéces
exotiques envahissantes ou d’espéces végétales allergisantes est proscrite.

- Les projets devront favoriser une réduction des éclairages extérieurs en intensité et en durée et privilégier des
éclairages directionnels afin de limiter les sources de pollution lumineuse

- Les clétures devront étre préférentiellement constituées ou doublées de haies vives (haies d’essences locales). Les
grillages a mailles larges sont a favoriser.

- Toute construction de nouveau batiment ou réhabilitation de I'existant devra mettre en ceuvre l'installation des
dispositifs favorables a la biodiversité ci-dessous :

* - Nichoirs pour les oiseaux cavernicoles et les colonies de moineaux ;
+ - Gites a chauves-souris ;
* - Gites pour la petite faune.

@

ECO 104



Révision allégée du PLU de Benfeld

Evaluation environnementale

Le schéma de principe est le suivant :
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4™, Sources: Orthophoto DATAGRANDEST 2021, DGFiP juillet 2023, OSM
ﬁ’ isation : ATIP Sud, TF, 2023

Figure 9 : Schéma de principe de 'OAP « Allée des platanes »

1.2. EXPLICATION DES CHOIX RETENUS ET RAISONS QUI JUSTIFIENT LES CHOIX
OPERES

Le site concerné était pendant longtemps un terrain de football utilisé par I’Association sportive de Benfeld. Il était ainsi classé
en zone d’équipements (UE) au Plan d’occupation des sols (POS).

Abandonnés depuis plusieurs années, le terrain de football et le batiment adjacent se sont rapidement dégradés.

La commune souhaite aujourd’hui redonner a cet ancien site sportif sa vocation initiale afin d’engager sa requalification et sa
modernisation a des fins d’équipement sportif, culturel et de loisirs de plein air. Elle envisage également le développement de
jardins, privés ou partagés, a destination de sa population.

Cette demande s’inscrit dans le contexte suivant :

Une augmentation continue de la population, avec plus de 1 000 habitants depuis 1999 et une croissance récente de
la population de 3 % entre 2009 et 2020 (+ 180 avec 5 820 habitants en 2020).

Une augmentation liée des besoins de la population en matiere de sport, de culture ou de loisirs.

Une demande importante de la population en matiere de jardin, afin notamment de répondre aux enjeux d’un
territoire nourricier et favorisant les ressources locales.

Un essor important des attentes de la population en matiere d’équipement de plein air, en lien avec les
préoccupations de santé, de bien-étre et 'émergence de nouvelles pratiques.
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Par conséquent, la commune de Benfeld souhaite réaménager ce site, en préservant au maximum son caractére naturel et en
tenant compte de ses sensibilités environnementales.

2.EVALUATION DES INCIDENCES SUR L'ENVIRONNEMENT ET

MESURES ERC RETENUES

Conformément a I'article R.151-3 du code de I'urbanisme, cette partie présente I'analyse des incidences notables prévisibles
de la mise en ceuvre du plan sur I'environnement et expose les conséquences éventuelles de I'adoption du plan sur la
protection des zones revétant une importance particuliére pour I'environnement telles que celles désignées conformément
aux articles R. 214-18 a R. 214-22 du code de I'environnement.

Ainsi, I'évaluation des incidences environnementales doit vérifier que les modifications apportées a la révision allégée du PLU
de Benfeld n’ouvrent pas a 'urbanisation des terrains :

- Relevant de ZNIEFF, de sites Natura 2000 ou bénéficiant d'une protection au titre de I'environnement ;

- Recensés en tant que zones humides remarquables ou ordinaires ;

- Appartenant a des continuités écologiques d’intérét régional ;

- Créant, a travers leur aménagement futur, une fragmentation supplémentaire du territoire ;

- Inscrits au sein de périmetres de protection rapprochée des captages d'eau potable ;

- Inscrits au sein de périmetre de protection au titre de monuments historiques ;

- Concernés par des risques majeurs, une pollution historique des sols, des nuisances impactant la santé publique...
L’évaluation des incidences est présentée sous forme de tableau au regard des enjeux environnementaux issus de I’Etat Initial
de I'Environnement et regroupés par thématique.

Le tableau présente également les mesures ERC envisagées et retenues pour éviter, réduire et, si besoin, compenser les effets
dommageables de I"évolution du PLU sur I'environnement. Un code couleur permet de distinguer ces mesures ERC.

En cas d’incidences négatives résiduelles, des mesures d’amélioration sont proposées afin de tendre vers un bilan

environnemental équilibré, voire positif. LS mesures retenuies pour réduire les incidences résiduelles Sont surlignées en Vertl
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Tableau 20 : Analyse des incidences sur I’environnement

Evaluation environnementale

Caractéristiques et adaptations de

. .. . .. Intensité . . Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles I’évolution du PLU pour . &t
. . i P des - - des Incidences résiduelles et
Thématiques positives ou neutres négatives sur . éviter/réduire/compenser les effets .. L1 . .
e P incidences A incidences améliorations possibles
sur I’'environnement I’environnement dommageables sur I’environnement L .
brutes 1 R résiduelles
ou améliorer I'existant
- Préservation des - Augmentation des Réglement : Complément a I'OAP :
cours d’eau b?SOi’?S' én eau potabl.e : - Recul d’au moins 3 m par rapport - Encourager la mise en place de
- Respect du cycle de réhabilitation de I'ancien aux berges du Muehlbach pour dispositifs de récupération des
MILIEU PHYSIQUE I'eau cIub-hous'e, futurt.as toute nouvelle construction ou eaux pluviales pour 'arrosage des
QUE,  Gestion intégrée des constructions, points installation TRES jardins
RESSOURCE EN . d’eau pour 'arrosage des FAIBLE . . .
eaux pluviales o - Aires de stationnement perméables FAIBLE
EAU jardins .
aux eaux pluviales
-A tation d . . .
ugmen a’lon es - Mise en place obligatoire de
volumes d’effluents . o .
dispositifs de gestion des eaux
pluviales
- Pas d’incidence - Réduction de la superficie Reéglement : Le réglement devrait intégrer une
positive notable d’espaces naturels - Le réglement limite 3 500 m? "T'tat'on d'emr’mse pour .
(prairie) dont une partie I'emprise cumulée des batiments d eventL{eIs‘a?njenageAments sportifs
CONSOMMATION serait consommée pour |mperfn'eablllses (re,vetement
D’ESPACES des constructions et des synthétique, enrobés)
A TRES
NATURELS, aménagements FAIBLE FAIBLE
AGRICOLES ET Remarque : les emprises
FORESTIERS prévues pour les
aménagements sportifs ne
sont pas connues a ce
stade
Alignements d’arbres (dont alighement de Platanes tétards remarquables)
MILIEUX T - X
NATURELS, ZONES | - Pas d’incidence - Risque de perturbation du - L'OAP prévoit de préserver et de L'enjeu relatif aux Platanes tétards
HUMIDES, positive notable fonctionnement FAIBLE A développer les franges végétales TRES merite une prise en compte accrue.
TRAME VERTE ET écologigue de la faune MOYENNE autour des arbres FAIBLE L’OAP pourrait étre complétée par
BLEUE susceptible d’occuper les - L’OAP prévoit des plantations une mesure de protection de

arbres (oiseaux, chauves-

d’arbres

I'alignement de platanes tétards
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Evaluation environnementale

Thématiques

Incidences prévisibles
positives ou neutres
sur I’environnement

Incidences prévisibles
négatives sur
I’environnement

Intensité
des
incidences
brutes

Caractéristiques et adaptations de
I’évolution du PLU pour
éviter/réduire/compenser les effets
dommageables sur ’environnement
ou améliorer I'existant

Intensité
des
incidences
résiduelles

Incidences résiduelles et
améliorations possibles

souris, Pique-prune) :
dérangement du fait de la
fréquentation ;
modification des espaces
végétalisés connexes

- L’OAP prévoit des replantations
d’arbres en cas de coupes

remarquable au titre de I'article
L.151-23.

> Recommandation non prise en
compte

Prairie et jardins

- Diversification des
milieux /
amélioration
probable de la
biodiversité dite
« ordinaire »
(végétaux, petite
faune dont insectes
et petits
mammiféeres)

- Diminution de la

superficie d’espaces
naturels (mais cortéges
végétaux communs, de
faible intérét)
Remarque : les emprises et
le type de revétement
prévus pour les
aménagements sportifs ne
sont pas connus d ce stade

NULLE A
FAIBLE

- Le réglement limite a 500 m?
I’emprise cumulée des batiments

- Le reglement prévoit
I'aménagement en espace vert de
pleine terre d’au moins 75 % des
espaces libres

- Le reglement impose la plantation
d’un moins un arbre a haute tige par
tranche entamée de 50 m? de
surface de plancher

- L’OAP prévoit un traitement
paysager et environnemental de
qualité

- L’OAP prévoit des plantations
d’espéces adaptées au contexte
local

NULLE A
FAIBLE

Les aménagements sportifs
constituent une inconnue :

- Le réglement devrait intégrer une
limitation d’emprise pour
d’éventuels aménagements
sportifs imperméabilisés
(revétement synthétique,
enrobés)

- (amélioration possible) espaces
dédiés a la biodiversité :
conservation d’espaces
prairiaux/arborés gérés
spécifiquement, aménagements
de gites pour la petite faune
(hibernaculums, abris a hérissons,
abris a insectes monospécifiques
(pas « d’hotels » 1), dont des
especes auxiliaires des jardiniers)
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Evaluation environnementale

Intensité Caractéristiques et adaptations de Intensité
Incidences prévisibles Incidences prévisibles I’évolution du PLU pour . o
Thématiques positives ou neutres négatives sur . .des éviter/réduire/compenser les effets X .des Incu!gnces. resuduell.es et
sur I’'environnement I’environnement e s dommageables sur ’environnement |rjc!dences améliorations possibles
brutes L) . résiduelles
ou améliorer I'existant
Ancien club-house
- Pas d’incidence - Risque de suppression Les pieces de la procédure ne prévoient - (sous forme d’ajouts a ’'OAP ou
positive notable d’habitats de pas la prise en compte des espéces aux titres des mesures de
reproduction d’espéces susceptibles de se reproduire dans réduction) installation de nichoirs
protégées (oiseaux, Iancien club-house (oiseaux cavernicoles, colonies de
chauves-souris) moineaux) et de gites a chauves-
- Risque de mortalité souris sur les batiments et dans
d’espéces protégées FAIBLE A FAIBLE A les arbres, aménagements de
MOYENNE MOYENNE gites pour la petite faune
(hibernaculums, abris a hérissons,
abris a insectes monospécifiques
(pas « d’hotels » 1), dont des
espéces auxiliaires des jardiniers)
- Réhabilitation de - Risque d’abattage des Reglement : - L'OAP pourrait étre complétée
I'ancien club house alignements d’arbres _ Limitation de Iartificialisation des par une mesure de protection de
- Prise en compte du existants sans mesures de sols par I'obligation de maintien I'alignement de platanes tétards
patrimoine bati protection spécifique d’au moins 75 % des espaces libres remarquable au titre de I'article
protégé (abords des en espace vert de pleine terre L151-19 ou L151-23.
PAYSAGE, monuments _ Plantation d’un moins un arbre a FAIBLE > Recommandation non prise en
PATRIMOINE historiques) haute tige par tranche entamée de compte
Remarque : les 50 m? de surface de plancher Complément a I’OAP :
pour les places ae stationnement creees d’une n\1ellleure |ns‘ert|on
aménagements sportifs paysagere de I'ancien club house
e
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Evaluation environnementale

Thématiques

Incidences prévisibles
positives ou neutres
sur I’environnement

Intensité
des
incidences
brutes

Incidences prévisibles
négatives sur
I’environnement

ne sont pas connus d ce
stade

RISQUES,
POLLUTIONS,
NUISANCES

- Prise en compte du
risque d’inondation

- Pas d’incidence négative
notable

NULLE

Caractéristiques et adaptations de
I’évolution du PLU pour
éviter/réduire/compenser les effets
dommageables sur ’environnement
ou améliorer I'existant

Intensité
des
incidences
résiduelles

Incidences résiduelles et
améliorations possibles

- Limitation de I’'emprise au sol et de
la hauteur des futures constructions
autorisées.

Création d’une OAP « Allée des
platanes » :

- Maintien des alignements d’arbres
existants

- Aménagement du secteur avec mise
en ceuvre d’un traitement paysager
et environnemental de qualité

- Recréation des alignements d’arbres
en cas de destruction

- Développement de franges
paysageéres en limite est et ouest du
site sur une largeur de 10 m

- Plantation d’arbres a haute tige sur
I’ensemble du site et choix
d’essences adaptées au contexte
local

- Recherche d’une homogénéité
pour les abris de jardins (couleurs,
matériaux, formes...) en
privilégiant les bardages d’aspect
bois naturel

- Intégration paysagere des
éventuelles zones de
dépodts/stockage dans les jardins
par des écrans végétalisés

—

Réglement :

- Raccordement obligatoire au réseau
public d’assainissement

- Dimensionnement des batiments

compatible avec le reglement du
PPRI

NULLE
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Evaluation environnementale

Thématiques

Incidences prévisibles
positives ou neutres
sur I’environnement

Incidences prévisibles
négatives sur
I’environnement

Intensité
des
incidences
brutes

Caractéristiques et adaptations de
I’évolution du PLU pour
éviter/réduire/compenser les effets
dommageables sur I’environnement
ou améliorer I'existant

Intensité
des
incidences
résiduelles

Incidences résiduelles et
améliorations possibles

- Affouillements autorisés a condition
de ne pas aggraver le risque
d’inondation

CLIMAT, AIR,
ENERGIE

- Maintien du
caractére a
dominante
végétalisée et
perméable du sol

- Augmentation des

besoins énergétiques :
chauffage des batiments,
éclairage

FAIBLE

Réglement :

- Mise en place obligatoire d’un
dispositif de production d’énergie
renouvelable pour toute
construction, nouvelle ou
réhabilitée, de plus de 50 m?

- Limitation de l'artificialisation des
sols par I'obligation de maintien
d’au moins 75 % des espaces libres
en espace vert de pleine terre

- Plantation d’un arbre minimum pour
4 places de stationnement créées
Création d’une OAP « Allée des
platanes » :

- Maintien des alignements d’arbres
existants

- Recréation des alignements d’arbres
en cas de destruction

- Développement de franges

paysageres en limite est et ouest du
site sur une largeur de 10 m

- Plantation d’arbres a haute tige sur
I’ensemble du site et choix

FAIBLE
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Evaluation environnementale

Thématiques

Incidences prévisibles
positives ou neutres
sur I’environnement

Incidences prévisibles
négatives sur
I’environnement

Intensité
des
incidences
brutes

Caractéristiques et adaptations de
I’évolution du PLU pour
éviter/réduire/ les effets
dommageables sur I’environnement
ou améliorer I'existant

Intensité
des
incidences
résiduelles

Incidences résiduelles et
améliorations possibles

d’essences adaptées au contexte
local
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3.EVALUATION DES INCIDENCES SUR NATURA 2000

La commune de Benfeld est concernée par la Zone Spéciale de Conservation (ZSC) « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch » (cf.
chapitre 2.1). Celle-ci se situe a moins de 50 m a 'est de la zone d’étude concernée par la révision allégée du PLU.

3.1. CADRE REGLEMENTAIRE

3.1.1. Le réseau Natura 2000

Dés 1992, face a la problématique de la diminution du patrimoine naturel, I’'Union Européenne s’est engagée a 'occasion du
Sommet de la Terre de Rio de Janeiro a enrayer la perte de biodiversité sur ses territoires en créant un réseau de sites
écologiques appelé Natura 2000. Ce réseau vise a assurer la survie et la protection a long terme des espéces et des habitats
identifiés par leur rareté ainsi que leur fragilité. Ces derniers sont dits « d’intérét communautaire ».

Le réseau Natura 2000 est composé de sites désignés spécialement par chacun des Etats membres en application des directives
européennes « Oiseaux » de 1979 et « Habitats-Faune-Flore » de 1992. Il comprend donc 2 types de sites :

- Les Zones de Protection Spéciale (ZPS) éligibles au titre de la Directive « Oiseaux » (CEE/79/409) ;
- Les Zones Spéciales de Conservation (ZSC) éligibles au titre de la Directive « Habitats » (CEE/92/43).

La spécificité de ce réseau écologique réside dans la recherche collective d’une gestion équilibrée et durable des milieux
naturels qui tient compte des préoccupations économiques et sociales. A ce titre, 'intégration d’un site au sein du réseau
Natura 2000 n’entraine pas la limitation des activités, pour autant qu’elles demeurent compatibles avec le maintien de
I'environnement et n’affectent pas I'intégrité de la zone, des habitats naturels ou les objectifs de conservation des espéces.
L’objectif étant de concilier préservation de la biodiversité et activités humaines.

3.1.2. Cadre réglementaire et méthodologique

Les différents textes de référence concernant la procédure de notice d’incidences au titre de Natura 2000 sont les suivants :

- Directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore
sauvages, dite Directive « Habitats » ;
- Directive 2001/42 du 27 juin 2001 relative a I’évaluation des incidences de certains plans et programmes sur
’environnement ;
- Ordonnance 2004-489 du 3 juin 2004 portant transposition de la directive 2001/42 ;
- Décret 2005-608 du 27 mai 2005 et circulaire 2006-16 UHC/PA2 du 6 mars 2006 relatifs a I’évaluation des incidences
des documents d’urbanisme sur I’environnement ;
- Code de I'Urbanisme : articles L.104-2, R.104-1 et suivants, article R.151-3 ;
- Code de I'Environnement : articles L.414-4, R.414-19 a R.414-22.
L'article 6.3 de la Directive « Habitats » dispose que « tout plan ou projet non lié ou nécessaire a la gestion d’un site Natura
2000, mais susceptible de I’affecter de maniére significative [...] fait 'objet d’une évaluation appropriée de ses incidences sur le
site, eu égards aux objectifs de conservation de ce dernier ».

L'article L.414-4 du Code de I'Environnement énonce : « Lorsque les documents de planification [...] sont susceptibles d’affecter
de manieére significative un site Natura 2000, individuellement ou en raison de leurs effets cumulés, doivent faire I'objet d’une
évaluation de leurs incidences au regard des objectifs de conservation du site, dénommée ci-aprés " Evaluation des incidences
Natura 2000 " ». Il en va de méme pour « les programmes ou projets d’activités, de travaux, d’aménagements, d’ouvrages ou
d’installations ».

La procédure d’évaluation des incidences Natura 2000 différe des études environnementales classiques dans la mesure ou elle
introduit la notion d’incidences significatives, correspondant réglementairement au seuil de déclenchement de la séquence
éviter / réduire / compenser. Cette notion n’étant pas définie, on l'interpréte comme étant une incidence susceptible de
remettre en question la conservation d’une population d’espéce ou d’un habitat, parmi ceux ayant justifié la désignation du
périmetre Natura 2000 considéré.

L’évaluation doit donc se concentrer sur les habitats et les especes des listes de désignation, mais d’autres espeéces
patrimoniales non Natura 2000 peuvent étre prises en compte, au titre de I'état de conservation.
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La maniere de mener |'évaluation tient également compte du fait que le projet ne croise pas le périmétre Natura 2000. Les
espéces de la flore et les habitats qui ont mené a la désignation des ZSC et qui sont présents hors sites n’ont pas a étre traités
puisqu’aucune incidence directe ne peut subvenir. En effet, d’éventuels impacts consécutifs au projet sur une prairie
correspondant a un habitat de I'annexe | de la Directive Habitats (par exemple), mais située hors de la ZSC, n’auraient aucune
conséquence sur I'état de conservation du méme habitat, mais a I'intérieur de la ZSC.

En ce qui concerne les especes mobiles de la faune, de possibles incidences indirectes doivent étre évaluées, principalement
sous I'angle du fonctionnement écologique. Il s’agit essentiellement de définir si le projet pourrait empécher I’'accomplissement
du cycle vital de certaines espéeces qui exploitent le site Natura 2000, et donc d’entrainer une incidence significative sur I'état
de conservation de certaines populations animales (exemple : rupture de corridor écologique migratoire pour une espéce
d’amphibien ayant participé a la désignation d’une ZSC).

3.2. EVALUATION DES INCIDENCES

L'analyse des effets sur les espéces ayant mené a la désignation de la ZSC est abordée au regard d’éventuelles incidences
indirectes. Il s’agit dans un premier temps d’identifier les espéces vis-a-vis desquelles des relations d’écologie fonctionnelle
peuvent exister entre les milieux de la ZSC et les milieux de la zone d’étude.

On se base sur les analyses du volet consacré a la faune dans I’état initial de I'environnement (cf. Partie C, chapitre 2.5). Les
especes inféodées aux milieux aquatiques (dont certains amphibiens), humides, forestiers peuvent étre exclues.

Au final, on ne retient que deux especes de chauves-souris qui gitent dans des batiments et deux coléopteres inféodés aux
arbres dépérissants.

Tableau 21 : Espéces de la ZSC susceptibles d’exploiter les milieux de la zone d’étude

Nom commun | Nom scientifique I Fréquentation
Mammiféres
Grand Murin Myotis myotis Concentration
Murin a oreilles échancrées Myotis emarginatus Concentration
Insectes
Lucane cerf-volant Lucanus cervus Résidente
Pique-prune Osmoderma eremita Résidente

Les chiropteres

Le Grand Murin et le Murin a oreilles échancrées gitent généralement en colonies de plusieurs dizaines a plusieurs centaines
d’individus, dans des greniers ou des clochers par exemple. Ces deux espéces ne sont pas citées dans la bibliographie
communale.

Les combles de I'ancien club-house sont accessibles aux chauves-souris par des ouvertures dans le bardage bois. Toutefois, la
toiture en tole constitue un facteur limitant du fait de températures qui peuvent y devenir excessives.

Si une présence anecdotique d’individus de ces espéeces reste possible, ce batiment ne constitue en aucun cas un site
remarquable vis-a-vis des populations de la ZSC. D’éventuelles perturbations de I'accessibilité aux combles ne constitueraient
donc pas une incidence significative sur le fonctionnement écologique d’une population locale liée a la ZSC.

Les coléoptéres

Les cavités des Platanes tétards de la zone d’étude sont susceptibles d’héberger le Pique-prune et le Lucane cerf-volant. Des
échanges populationnels pourraient alors étre possibles avec des sites situés dans le périmetre de la ZSC. Néanmoins,
I’évolution du PLU ne remet pas en cause la fonctionnalité de I’habitat pour ces espéces ni les possibilités d’échanges
d’individus.

Aucune incidence significative n’est donc a attendre sur la fonctionnalité écologique des populations de Pique-prune et de
Lucane de la ZSC dans le cadre de la révision allégée.

La révision allégée du PLU de Benfeld concernant I’ancien stade Kern n’aura aucune incidence sur les populations d’espéces
ayant mené a la désignation de la Zone Spéciale de Conservation « Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch ».
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4. ARTICULATION AVEC LES DOCUMENTS DE RANG

Révision allégée du PLU de Benfeld

SUPERIEUR

Au titre de I'évaluation environnementale, le rapport de présentation décrit I'articulation du plan avec les autres documents
d’urbanisme et les plans ou programmes mentionnés a I'article L.122-4 du code de I'’environnement avec lesquels il doit étre
compatible ou qu’il doit prendre en compte.

La notion de compatibilité n’est pas définie par le Code de I’'Urbanisme. Cependant la doctrine et la jurisprudence permettent
de la distinguer de celle de conformité, beaucoup plus exigeante et de celle de prise en compte qui I’est nettement moins.

Depuis la loi ENE de 2010, dite Grenelle 2), lorsqu’il existe un SCoT approuvé, les PLU(i) n’ont pas a démontrer formellement
leur compatibilité ou prise en compte des documents de rang supérieur aux SCoT ; ceux-ci sont désormais intégrateurs des
documents de rang supérieur. Ce n’est qu’en I'absence de SCoT ou de SCoT « intégrateur » que les plans locaux d’urbanisme
et les cartes communales doivent étre compatibles directement avec I’'ensemble des documents de rang supérieur.

La commune de Benfeld est située dans le périmetre du Schéma de Cohérence Territoriale de la Région de Strasbourg
(SCOTERS) approuvé en 2006 et ayant fait I'objet de 4 modifications pour intégrer les évolutions du code de I'urbanisme ainsi
que les attentes nouvelles des élus. La derniére version en vigueur date du 22 juin 2021. La révision du SCoTERS a débuté en
2018 et est toujours en cours afin d’intégrer les évolutions législatives, réglementaires et territoriales applicables au SCoT.

En effet, de nouvelles lois, notamment les lois ELAN (Evolution du Logement, de ’Aménagement et du Numérique) et CLIMAT
ET RESILIENCE, sont venus affirmer le réle intégrateur du SCoT, et sa place centrale dans la définition des stratégies territoriales.
La révision a pour objectif, en déclinant les documents cadre dont le SRADDET (Schéma Régional d’Aménagement, de
Développement Durable et d’Egalité des Territoires), de s’inscrire dans les trajectoires de faibles émissions et de « Zéro
Artificialisation Nette » d’ici 2050.

La présente révision allégée du PLU de Benfeld est ainsi concernée par les documents de rang supérieur suivants :

Tableau 22 : Documents de rang supérieur en lien avec I’évolution du PLU

Documents Lien avec la révision allégée

Schéma de Cohérence Territoriale de la Région de Strasbourg
(SCOTERS) en vigueur.

Derniere modification approuvée le 22 juin 2021, révision
engagée en 2018.

Schéma régional d’aménagement, de développement durable et
d’égalité des territoires (SRADDET) Grand Est, approuvé le 24
janvier 2020

Le PLU doit étre compatible avec le document d’orientations et
d’objectifs (DOO) du SCoT (document opposable).

Le PLU doit étre compatible avec les régles du SRADDET.

Schéma directeur d’aménagement et de gestion des eaux (SDAGE)
Rhin-Meuse 2022-2027, approuvé le 18 mars 2022 pour la période
2022-2027

Schéma d’aménagement et de gestion des eaux (SAGE) lll-Nappe-
Rhin, approuvé le 1¢ juin 2015

Le PLU doit étre compatible avec les objectifs des SDAGE et des
SAGE, c’est a dire avec leurs orientations fondamentales d’une
gestion équilibrée de la ressource en eau et leurs objectifs de
qualité et de quantité des eaux, ainsi qu’avec les objectifs de
protection définis par les SAGE.

Plan de gestion des risques d’inondation (PGRI), approuvé le 21
mars 2022 pour la période 2022-2027

Le PLU doit étre compatible avec les objectifs de gestion des risques
d’inondation du PRGI.

Plan de Prévention des Risques Inondation (PPRI) de /I,
approuvé le 30 janvier 2020

Le PPRI constitue une servitude d'utilité publique intégrée dans le
PLU auquel toute demande de construction doit étre conforme.

Plan climat air énergie territorial (PCAET) de la Communauté de
communes du canton d’Erstein, en cours d’élaboration

Le PLU doit étre compatibles avec les PCAET.

< SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE DE LA REGION DE STRASBOURG (SCOTERS)

Le SCOTERS s’articule autour de 3 objectifs politiques :

e conforter la métropole strasbourgeoise,

e veiller au maintien équilibré du territoire de la région de Strasbourg,
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e préserver, développer et mettre en valeur les qualités du territoire.

Evaluation environnementale

Les principales orientations, issues du Documents d’Orientations et d’Objectifs (DOO) de juin 2021, sont listées ci-dessous

Le SCOTERS est actuellement en cours de révision.

Orientations du SCOTERS

Transcription dans la révision allégée du PLU

Chapitre | — Les orientations générales de I'organisation de I'espace et de la restructuration des espaces urbanisés

1 — Développer la métropole strasbourgeoise, coceur de la nouvelle Europe

2 — Structurer I'espace métropolitain

3 — Accueillir des équipements et des services dans les bourgs centres : Benfeld, Brumath,
Erstein, Gerstheim, Hochfelden, Hoerdt, Marlenheim, Rhinau, Truchtersheim

Sans lien avec I'évolution du PLU

4 — Développer l'urbanisation a dominante d’habitat dans les secteurs desservis par les
transports en commun

Sans lien avec I'évolution du PLU

5 — Adapter le niveau de service aux besoins locaux

Sans lien avec I'évolution du PLU

6 — Localiser les grands équipements de loisirs : a implanter uniquement a I'intérieur des poles
urbains (sauf plan d’eau de Plobsheim et activités équestres d’Eckwersheim)

La création d’une zone de loisirs UL a Benfeld n’entre
pas dans les équipements structurants du territoire du
SCOTERS. Il est néanmoins localisé en continuité de
I’enveloppe batie.

7 — Favoriser le renouvellement urbain

Sans lien avec I'évolution du PLU

8 — Veiller a la qualité des aménagements pour les grandes opérations d’aménagement
(5000m?)

Les aménagements projetés dans la zone UL sont
inférieurs a ce seuil. Néanmoins les dispositions prises
dans le reglement et I'OAP permettent un
aménagement de qualité de la zone.

9 — Mettre en place une stratégie fonciere en milieu urbain, a I'échelle de la région de Strasbourg

1 - Les sites naturels a préserver ou protéger pour leur valeur intrinseque :

Protéger les milieux écologiques majeurs : réserves naturelles existantes ou en
projet, foréts de protection, arrétés de protection de biotope

Préserver les massifs forestiers en fonction de leur valeur écologique
Protéger les paysages remarquables : coteaux de Hausbergen

Préserver et valoriser les axes a enjeux environnementaux multiples :
naturelles, zones humides remarquables, sites potentiels de captage d’eau

zones

Préserver les zones écologiques ou paysageéres sensibles : coteaux viticoles, zones
de Ried de Plobsheim-Eschau et de la Zembs

Sans lien avec I'évolution du PLU

Chapitre Il — Les espaces et sites naturels ou urbains a protéger

L’évolution du PLU prend en compte les sensibilités
environnementales identifiées sur la zone UL et les
alentours (préservation des éléments arborés
existants via les orientations d’'aménagement).

2 — Les espaces naturels a préserver pour garantir les équilibres écologiques :

Maintenir ou créer des corridors écologiques (au moins 30 métres de largeur hors
cours d’eau des corridors écologiques en milieu agricole, 15 métres en milieu urbain)

Maintenir des zones naturelles « tampon » : coupures d’urbanisation significatives
entres les parties urbanisées des communes voisines, protection des lisieres des
massifs forestiers par des servitudes de recul inconstructibles ou zones « tampon
» non urbanisables

Préserver les espéces patrimoniales dont la survie est menacée : notamment noyaux
majeurs de population de grand hamster

Le réglement et I'OAP de la zone UL intégrent des
dispositions en faveur de la préservation et du
développement de la biodiversité :

- Limitation de Iartificialisation du sol

- Préservation des arbres existants et développement
de la végétation sur site (plantations)

- Installation de dispositifs favorables a la biodivesité
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Orientations du SCOTERS

Transcription dans la révision allégée du PLU

3 — Les espaces naturels a préserver pour maintenir le fonctionnement écologique des
cours d’eau :

En dehors des zones urbanisées : garder le caractére naturel des riviéres

Conserver la dynamique naturelle de la Zorn, la Bruche, I’Andlau et leurs
affluents et I'lll a 'amont d’Erstein et a I'aval de Strasbourg

Concilier activité agricole et prise en compte de la sensibilité écologique dans les
milieux humides exploités par I'agriculture

Le réglement de la zone UL impose pour toute
construction une distance d’au moins 3 métres des
berges des cours d’eau.

4 —Les espaces agricoles a préserver :
Préserver les terres les plus fertiles et soutenir leur vocation agricole
Protéger les coteaux viticoles

Conforter les espaces agricoles liés aux cultures spéciales et a I'élevage

Sans lien direct avec I'évolution du PLU

5 — Les espaces urbains a préserver :
Plan d e sauvegarde etde miseen valeur de Strasbourg

Des espaces représentatifs d’une urbanisation traditionnelle : afin de préserver
I'identité des villages et de certains quartiers, les documents d’urbanisme peuvent
identifier des secteurs représentatifs d’'une urbanisation traditionnelle, groupée
et dense ou la construction en limite séparative et en limite du domaine public
doit étre privilégiée. Le maintien d’une forme urbaine en rapport avec
I'urbanisation traditionnelle ne doit toutefois pas faire obstacle a une architecture
contemporaine.

Chapitre Il — Les grands équilibres entre les espaces urbains et a urbaniser et les espaces natul

Sans lien direct avec Iévolution du PLU

rels, agricoles et forestiers

1 — Assurer une gestion économe de I'espace : I'enveloppe urbaine est fixée a environ 740
ha par période de 6 ans sur I'ensemble du territoire du SCOTERS (habitat + équipements
+ activités)

Le souci de gestion économe de I'espace se traduit par
la limitation des emprises au sol aménageables :

- 500 m? cumulés de I'ensemble des batiments

- 2500 m? de I'ensemble des surfaces
imperméabilisées

2 — Augmenter l'offre en habitat intermédiaire : dans les zones a urbaniser affectées a
I'habitation, au moins 25% du nombre de logements dédiés a I’habitat intermédiaire

Sans lien direct avec I'évolution du PLU

3 — Intégrer la préservation des zones inondables dans le développement de I'espace urbain
ou aggloméré

La zone UL est concernée par le PPRi de I'lll dont les
dispositions sont prises en compte dans le réglement
du PLU.

4 — Intégrer la dimension économique de I'agriculture dans le développement des espaces
urbanisés :

Prendre en compte I'agriculture périurbaine en lien avec la ville

Ménager des secteurs agricoles constructibles

Sans lien direct avec I'évolution du PLU

Chapitre IV — Les objectifs relatifs a I’équilibre social de I'habitat et a la construction de logem

1 - Développer un habitat diversifié, répondant aux besoins de la population

ents sociaux

2 — Répartir les nouveaux logements dans la région de Strasbourg, conformément aux
orientations d’organisation de I’espace : environ 9 000 logements a Strasbourg, 18 000
logements au sein de I’Eurométropole hors Strasbourg, 13 000 logements sur le reste
du territoire.

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

3 — Mieux répartir le logement aidé

Chapitre V - Les objectifs relatifs en cohérence entre 'urbanisation et la desserte en transports collectifs

1 — Promouvoir la desserte par les transports en commun dans les politiques locales de
déplacements

Sans lien direct avec I'évolution du PLU
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Orientations du SCOTERS Transcription dans la révision allégée du PLU

2 —Organiser la desserte de tous les pdles urbains par les transports en commun : péles urbains
de l'espace métropolitain, bourgs centres, secteurs d’urbanisation mal desservis, sites
d’activités accueillant un grand nombre d’emplois

3 —Mailler le réseau et favoriser I'intermodalité : rendre trés accessibles les gares de transports
en commun

4 — Articuler I'urbanisation avec la desserte par les transports en commun

5 — Limiter 'usage de la voiture pour le déplacement domicile-travail

Chapitre VI — Les objectifs relatifs a I’équipement commercial et artisanal, aux localisations préférentielles des commerces et des autres activités

économiques

1 - Identifier les sites d’accueil d’activités : sites de développement métropolitain, plateformes
d’activités, nouveaux sites de développement économique

L )l .
2 — Orienter I'implantation des sites générateurs de transports de marchandises importants Sans lien direct avec I'évolution du PLU

3 — Permettre I'implantation des grandes installations d’intérét collectif

4 — Localiser les activités commerciales dans le respect des équilibres territoriaux : les
centralités urbaines sont la localisation préférentielle de la fonction commerciale
Sans lien direct avec I'évolution du PLU

5 — Les poles d’aménagement commercial

1 - Garantir la qualité paysagére et batie des entrées de ville

2 — Préserver les axes paysagers A i » .
Sans lien direct avec I’évolution du PLU

3 — Préserver les lignes de crétes

4 — Garantir la lisibilité du réseau hydrographique : maintenir une continuité végétale le long

des rives, prévoir une marge de recul des nouvelles constructions en bordure des cours d’eau Le reglement de la zone UL impose pour toute
ou fossés construction une distance d’au moins 3 métres des

berges des cours d’eau.

5 — Maintenir ou constituer une ceinture paysagére d’agglomération et insérer de maniere
harmonieuse dans le paysage les batiments agricoles et habitations des exploitants

Chapitre VIII — Les objectifs relatifs a la prévention des risques ‘

1 - Prévenir les risques naturels

Sans lien direct avec I'évolution du PLU

La zone UL est concernée par le PPRi de I'lll dont les
dispositions sont prises en compte dans le reglement
du PLU

2 - Prévenir les risques technologiques Sans lien direct avec I'évolution du PLU

3 — Prévenir les risques pour la santé publique : qualité de I'eau, qualité de Iair, nuisances
sonores, traitement des déchets Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Chapitre IX — Les conditions permettant de favoriser le développement de I'urbanisation prioritaire dans les secteurs desservis par les transports en
commun

1 - Construire en priorité a proximité des stations de transports en commun
Sans lien direct avec I'évolution du PLU

Chapitre X — Les grands projets d’équipement et de services nécessaires a la mise en ceuvre du schéma

1 — Les projets nécessaires pour améliorer I'accessibilité externe de la métropole : TGV Est-
Européen, aéroport d’Entzheim... Sans lien direct avec I’évolution du PLU
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2 — Les projets nécessaires pour développer le réseau ferré et les transports en commun en
site propre : train express régionaux, transport routier guidé, réseau de tramway...

3 — Les projets routiers nécessaires au développement de la région de Strasbourg :
contournement ouest de Strasbourg et échangeurs...

4 — La création d’un nouveau centre de stockage de déchets ultimes

5 — La création de nouveaux captages pour I'eau potable

La révision allégée du PLU de Benfeld est compatible avec le SCOTERS, notamment avec les orientations concernant la
préservation de la biodiversité, des cours d’eau et des champs d’expansion des crues. Les autres orientations sont sans liens
avec les caractéristiques de I’évolution du PLU.

Le SDAGE Rhin Meuse approuvé en 2022 fixe pour six ans les orientations qui permettent d'atteindre les objectifs attendus en
matiere de "bon état des eaux" pour la période 2022-2027. Ces orientations sont déclinées dans le tableau ci-dessous.

Tableau 23 : Traduction des orientations du SDAGE dans la révision allégée du PLU

Thémes

Orientations fondamentales du SDAGE Rhin Meuse

Traduction du SDAGE dans la révision
allégée du PLU

Eau et santé

Enjeu 1

Améliorer la qualité sanitaire des eaux destinées a la consommation humaine et a la baignade

Orientation T1 - 01

Assurer a la population, de fagon continue, la
distribution d'une eau potable de qualité

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T1 - 02

Favoriser la baignade en toute sécurité sanitaire,
notamment en fiabilisant prioritairement les sites de
baignades aménagés et en encourageant leur
fréquentation

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Eau et pollution

Enjeu 2

Garantir la bonne qualité de toutes les eaux, tant superficielles que souterraines

Orientation T2 - 01

Réduire les pollutions responsables de la non
atteinte du bon état des eaux

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T2 - 02

Connaitre et réduire les émissions de substances
toxiques

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T2 - 03

Veiller a une bonne gestion des systemes
d’assainissement publics et privés et des boues
d’épuration

Les projets autorisés sur le secteur UL
sont soumis au reglement
d’assainissement en vigueur.

Orientation T2 - 04

Réduire la pollution par les nitrates et les produits
phytosanitaires d'origine agricole

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T2 - O5

Réduire la pollution par les produits phytosanitaires
d'origine non agricole

Sans lien direct avec I'évolution du PLU.

Concernant le projet de création de
jardins  familiaux, cette question
pourrait étre réglementée au travers
d’un réglement des bonnes pratiques du
jardinage.

Orientation T2 - 06

Réduire la pollution de la ressource en eau afin
d'assurer a la population la distribution d'une eau de
qualité

Sans lien direct avec I’évolution du PLU
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allégée du PLU
Orientation T2 - 07 Protéger le milieu marin en agissant a la source sur | Sans objet
les eaux continentales
Eau, nature et | Enjeu 3 Retrouver les équilibres écologiques fondamentaux des milieux aquatiques
biodiversité

Orientation T3 - O1
(modifiée)

Appuyer la gestion des bassins versants et des
milieux aquatiques sur des connaissances solides, en
particulier en ce qui concerne leurs fonctionnalités.

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T3 - 02

Organiser la gestion des bassins versants et y mettre
en place des actions respectueuses des milieux
naturels, et en particulier de leurs fonctionnalités

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T3 - 04

Arréter la dégradation des écosystemes aquatiques

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T3 - O5

Mettre en ceuvre une gestion piscicole durable

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T3 - 06

Renforcer l'information des acteurs locaux sur les
fonctions des milieux aquatiques et les actions
permettant de les optimiser

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T3 - 07

Préserver les milieux naturels et notamment les
zones humides

L’OAP prévoit la préservation des arbres
existants sur le site.

Aucune zone humide n’a été

inventoriée sur le site d’étude

Orientation T3 - 08

Préserver et reconquérir la Trame verte et bleue
(TVB) pour garantir le bon fonctionnement
écologique des bassins versants

Le maintien des structures arborées
existantes via I'OAP favorise la
préservation des éléments de la de la
TVB locale.

Orientation T3 - 09

Respecter les bonnes pratiques en matiére de
gestion des milieux aquatiques

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Eau et rareté

Enjeu 4

Utiliser plus sobrement la ressource en eau sur I’ensemble des bassins du Rhin et de la Meuse

Orientation T4 - O1

Prévenir les situations de surexploitation et de
déséquilibre quantitatif de la ressource en eau

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T4 - 02

Evaluer I'impact du changement climatique et des
activités humaines sur la disponibilité des ressources
en assurant les suivis des eaux de surface et des eaux
souterraines

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Eau

et

aménagement
du territoire

Enjeu 5

Gestion équilibrée de la ressource en eau dans le développement et I'aménagement des

territoires

Orientation T5A - 04
(modifiée,  objectif
4,1 du PGRI)

Préserver et reconstituer les capacités d’écoulement
et d’expansion des crues

Le reglement de la zone UL prend en
compte les zones inondables par
ailleurs réglementées par le PPRI de I'lll
qui vaut servitude d’utilité publique.

Orientation T5A - O5
(modifiée,  objectif
4,2 du PGRI)

Maitriser le ruissellement pluvial sur les bassins
versants en favorisant, selon une gestion intégrée
des eaux pluviales, la préservation des zones
humides, des prairies et le développement
d’infrastructures agro-écologiques les capacités
d’écoulement et d’expansion des crues

Le reglement impose la mise en place de
dispositifs de gestion des eaux pluviales
a la parcelle et de limitation de
I'imperméabilisation des sols.

L'OAP prévoit le développement de
franges végétales autour des arbres
existants dont la conservation est
assurée par |’évolution du PLU.

Orientation T5A - O7
(modifiée, objectif
4,4 du PGRI)

Prévenir le risque de coulées d’eaux boueuses

Sans lien direct avec I’évolution du PLU
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d’atténuation du changement climatique

Thémes Orientations fondamentales du SDAGE Rhin Meuse Traduction du SDAGE dans la révision
allégée du PLU

Orientation T5B-01 | Limiter I'impact des urbanisations nouvelles et des | Le réglement limite 8 500 m? 'emprise
projets nouveaux pour préserver les ressources en | cumulée des batiments.
eau et les milieux et limiter les rejets

Orientation T5SB- 02 | Préserver de toute urbanisation les parties de | Le site d’étude n’est pas inclus dans un
territoire a fort intérét naturel notamment ceux | espace a fort intérét naturel.
constituant des éléments essentiels de la Trame
verte et bleue (TVB)

Orientation T5C- 01 | L'ouverture al'urbanisation d’un nouveau secteur ne | Les projets autorisés sur le secteur UL
peut pas étre envisagée si la collecte et le traitement | sont soumis au reglement
des eaux usées (assainissement collectif ou non | d’assainissement en vigueur. Le
collectif) qui en seraient issus ne peuvent pas étre | raccordement au réseau public
assurés dans des conditions conformes a la | d’assainissement est obligatoire.
réglementation en vigueur et si I'urbanisation n'est
pas accompagnée par la programmation des travaux
et actions nécessaires a la réalisation ou a la mise en
conformité des équipements.

Orientation T5C- 02 | L'ouverture al'urbanisation d’un nouveau secteur ne | Le réglement impose le raccordement
peut pas étre envisagée si I'alimentation en eau | de toute construction sur la zone UL au
potable de ce secteur ne peut pas étre effectuée | réseau public de distribution.
dans des conditions conformes a la réglementation
en vigueur et si [l'urbanisation n'est pas
accompagnée par la programmation des travaux et
actions nécessaires a la réalisation ou a la mise en
conformité des équipements de distribution et de
traitement.

Eau et | Enjeu 6 Développer, dans une démarche intégrée a I’échelle des bassins du Rhin et de la Meuse, une
gouvernance gestion de I'eau participative, solidaire et transfrontaliére, et des principes d'adaptation* et

Orientation T6 - O1
(modifiée -
orientation T6-02
dans le SDAGE 2016-
2021)

Développer, dans une démarche intégrée a I’échelle
des bassins versants du Rhin et de la Meuse, une
gestion de I'eau  participative, solidaire,
transfrontaliere et résiliente aux impacts du
changement climatique

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Orientation T6 - 02
(modifiée -
orientation T6-03,1
dans le SDAGE 2016-
2021)

Assurer la prise en compte des enjeux de I'eau et du
changement climatique dans les projets des
territoires

Le reglement et 'OAP prennent en
compte les enjeux liés aux milieux
naturels, a 'eau et au changement
climatique (préservation du patrimoine
arborée, plantations nouvelles,
limitation de I'artificialisation des sols,
gestion intégrée des eaux pluviales,
recul par rapport aux cours d’eau).

Orientation T6 - 03
(modifiée -
orientation T6-03
dans le SDAGE 2016-
2021)

Renforcer la participation du public et de 'ensemble
des acteurs intéressés pour les questions liées a
I'eau, aux milieux naturels et au changement
climatique

Sans lien direct avec I’évolution du PLU

Le SAGE Ill Nappe Rhin concerne un vaste territoire englobant I'lll, de Mulhouse a sa confluence avec le Rhin ; la nappe
phréatique d’Alsace ; les cours d’eau situés entre I'lll et le Rhin ; les cours d’eau du piémont oriental du Sundgau. La commune
de Benfeld est situé dans ce périmetre.

Le SAGE décline localement des grandes orientations du SDAGE en intégrant les enjeux spécifiques de son territoire.

Toutes les communes du périmetre sont concernées par les mesures de gestion des eaux souterraines prescrites par le SAGE.
Pour la gestion des eaux superficielles, seul le territoire situé entre I'lll et le Rhin est concerné.
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Benfeld est donc uniquement concerné par les objectifs du Plan d’Aménagement et de Gestion Durable (PAGD) relatifs a la
préservation de la nappe phréatique dans un rapport de compatibilité.

Tableau 24 : Traduction des objectifs du SAGE Ill Nappe Rhin dans la révision allégée du PLU

Objectifs du SAGE Ill-Nappe-Rhin Traduction du SAGE dans la révision
allégée du PLU

Reconquérir la qualité de la nappe

e ESout-OA : Privilégier les actions préventives et les traitements a la source pour
permettre a tout usager d’utiliser 'eau de la nappe pour I'alimentation en eau potable
sans traitement complexe (c’est a dire sans traitement des pollutions diffuses dues aux
nitrates et aux produits phytosanitaires).

e ESout-OB : Lutter contre la dégradation des eaux souterraines, notamment du fait des
pollutions diffuses que sont les pollutions par les nitrates et les micropolluants de
maniére a reconquérir la qualité des ressources en eau.

e ESout-OC : Poursuivre les efforts de réduction des pollutions d’origines industrielles et
artisanales : renforcement de la prévention des pollutions accidentelles, mise en
ceuvre de technologies propres, améliorer la collecte et les rejets, maitriser les
pollutions pluviales issues des sites industriels, réduire les émissions de substances
toxiques par les entreprises artisanales.

Sans lien direct avec I'évolution du PLU

e ESout-OD : Poursuivre la décontamination des sites pollués prioritaires (langues de
contamination par les chlorures par exemple).

e ESout-OE : Préserver et reconquérir la qualité de I'’eau des captages d’eau potable par
la mise en ceuvre de programmes d’actions adaptés dans les aires d’alimentation.

e ESout-OF : Poursuivre les efforts accomplis en matiere d’assainissement de maniére a
limiter les pollutions d’origine domestique.

Préserver la nappe de toute nouvelle pollution

Le reglement impose la gestion intégrée des
eaux pluviales dans les projets autorisés sur
la zone UL et I'obligation de raccordement
des futures constructions au réseau public
d’assainissement.

e ESout-OG : Veiller a ne pas accroitre la vulnérabilité de la nappe, notamment par
I'implantation des graviéres et les exploitations miniéres.

e ESout-OH : Veiller a I'intégration des problématiques liées a la gestion des eaux dans
les projets d’'aménagement et de développement économique.

e ESout-Ol : Préserver la nappe de tout nouveau rejet d’eaux usées domestiques ou
industrielles

Rester vigilant pour éviter une surexploitation de la nappe

e ESout-OJ: Encourager une utilisation raisonnée de la ressource en eau souterraine sur | sans lien direct avec I’évolution du PLU
I’'ensemble de la plaine d’Alsace

La révision allégée du PLU de Benfeld est essentiellement concerné par les orientations du SDAGE Rhin Meuse traitant de la
gestion de I'assainissement et des eaux pluviales, de la préservation des zones inondables, des cours d’eau et des milieux
naturels, de 'adaptation au changement climatique. Les dispositions prises dans le reglement et 'OAP, notamment en
faveur de la préservation de la biodiversité, de la limitation de I'artificialisation des sols et de la gestion intégrée des eaux
pluviales, sont compatibles avec le SDAGE Rhin Meuse. Ces dispositions sont également compatibles avec les objectifs du
SAGE llI-Nappe Rhin sur le volet gestion des eaux souterraines.

Le PGRI vise a prévenir et gérer les risques d'inondation en définissant les priorités stratégiques a I'échelle des grands bassins
hydrographiques.

Les dispositions réglementaires retenues dans la présente révision allégée du PLU doivent étre compatibles avec I'objectif 3 du
PGRI qui concerne I'aménagement du territoire et impacte les documents d'urbanisme.

« Le PGRI vise a concilier I'indispensable prise en compte des risques en assurant la sécurité des personnes et des biens avec
les nécessités liées au développement et a I’évolution de ces territoires ; une attention particuliére est ainsi portée aux enjeux
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de renouvellement urbain, en cohérence avec les politiques d’aménagement durable du territoire qui impliquent de limiter
I’étalement urbain et la consommation des espaces agricoles et naturel.

La recherche de cet équilibre s’articule autour de cing axes principaux qui peuvent étre résumés de la fagon suivante :

1. La préservation des zones d’expansion des crues en milieu non urbanisé ;

2. La maitrise de I'urbanisation en zone inondable [...] ;

3. La priorité a donner au ralentissement des écoulements et la limitation du recours aux aménagements de protection
localisée ;

4. l'intégration du risque de défaillance des ouvrages construits ou aménagés jouant un role de prévention des inondations ;
5. La réduction de la vulnérabilité afin d’améliorer la sécurité des personnes exposées aux risques et limiter autant que possible
le colt des dommages liés aux inondations. »

Le site d’étude est localisé dans une zone inondable encadrée par le PPRI de I'lll. Il est situé « en zone inondable
majoritairement inconstructible » (zone rouge clair) qui limite trés fortement les types de constructions autorisées.

La révision allégée du PLU de Benfeld est compatible avec les objectifs du PGRI Rhin-Meuse étant donné qu’il prend en
compte le risque connu d’inondation, en limitant le dimensionnement des batiments autorisés dans la zone UL
conformément au PPRI de I'lll qui vaut servitude d’utilité publique.

le SRADDET du Grand Est fixe les objectifs de moyen et long termes sur le territoire de la région en matiére
d'équilibre et d'égalité des territoires, d'implantation des différentes infrastructures d'intérét régional, de
désenclavement des territoires ruraux, d'habitat, de gestion économe de l'espace, d'intermodalité et de
développement des transports, de maitrise et de valorisation de I'énergie, de lutte contre le changement
climatique, de pollution de I'air, de protection et de restauration de la biodiversité, de prévention et de gestion des
déchets.

Il se substitue aux schémas sectoriels idoines : le schéma régional de cohérence écologique (SRCE), le schéma
régional climat-air-énergie (SRCAE), le plan régional de prévention et de gestion des déchets (PRPGD), le schéma
régional de l'intermodalité (SRI), et dans l'attente de son éventuelle élaboration, le Schéma régional des
infrastructures et des transports (SRIT).
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Figure 10 : Hiérarchie des normes et logique de subsidiarité entre le SRADDET et les autres documents de référence

Le SRADDET Grand Est comporte 30 objectifs et 30 regles opposables.

Les objectifs du SRADDET s’imposent aux documents locaux d’urbanisme, plans de déplacements urbains, plans
climat-air-énergie territoriaux et chartes de parcs naturels régionaux dans un rapport de prise en compte, alors que
ces mémes documents doivent étre compatibles avec les régles du SRADDET.
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Figure 11 : Objectifs et régles du SRADDET Grand Est

Aprés un premier bilan réalisé en 2021, la modification du SRADDET a été engagée afin d’actualiser le document et y intégrer
les dernieres évolutions législatives, dont la Loi Climat et Résilience.

Tableau 25 : Compatibilité de la révision allégée du PLU avec les régles du SRADDET

REGLES GENERALES DU SRADDET

Chapitre 1 : Climat, air, énergie

TRANSCRIPTION DANS LA REVISION ALLEGEE DU PLU

Reégle 1 : Atténuer et s’adapter au changement climatique

Régle 2: Intégrer les enjeux climat-air-énergie dans
I’'aménagement, la construction et la rénovation

Les régles relatives aux enjeux climat-air-énergie sont prises en compte
dans le reglement qui prévoit la mise en place obligatoire d’'un

]
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REGLES GENERALES DU SRADDET

Régle 3: Améliorer la performance énergétique du bati
existant

Régle 4 : Rechercher I'efficacité énergétique des entreprises

Régle 5: Développer les énergies renouvelables et de
récupération

Reégle 6 : Améliorer la qualité de I'air

Evaluation environnementale

TRANSCRIPTION DANS LA REVISION ALLEGEE DU PLU

dispositif de production d’énergie renouvelable toute

construction, nouvelle ou réhabilitée, de plus de 50 m2,

pour

La limitation de I'artificialisation des sols par I'obligation de maintien
d’au moins 75 % des espaces libres en espace vert de pleine terre
participe également au souci d’atténuation et d’adaptation au
changement climatique, tout comme les dispositions définies dans
I’OAP en faveur de la préservation et du développement des éléments
arborés.

Chapitre 2 : Biodiversité et gestion de I'’eau

Reégle 7 : Décliner localement la trame verte et bleue

Régle 8 : Préserver et restaurer la trame verte et bleue

Régle 9 : Préserver les zones humides

Régle 10 : Réduire les pollutions diffuses

Regle 11 : Réduire les prélevements d’eau

Les dispositions définies dans I'OAP en faveur de la préservation et du
développement de la biodiversité prennent en compte les régles du
SRADDET relatives a la préservation de la TVB.

Chapitre 3 : Déchets et économie circulaire

Régle 12 : Favoriser I’économie circulaire

Reégle 13 : Réduire la production de déchets

Regle 14: Agir en faveur de la valorisation matiéere et
organique des déchets

Régle 15: Limiter les capacités d’incinération

valorisation énergétique et de stockage

sans

Les dispositions de la révision allégée du PLU de Benfeld ne remettent
pas en cause la gestion des déchets assurée a [I'échelle
intercommunale.

Chapitre 4 : Gestion des espaces et urbanisme

Reégle 16 : Sobriété fonciere

Regle 17 : Optimiser le potentiel foncier mobilisable

Regle 18 : Développer I'agriculture urbaine et périurbaine

Régle 19 : Préserver les zones d’expansion des crues

Régle 20 : Décliner localement I'armature urbaine

Régle 21 : Renforcer les polarités de I'armature urbaine

Régle 22 : Optimiser la production de logements

Régle 23: Concilier zones commerciales et vitalité des
centres-villes

Régle 24 : Développer la nature en ville

Régle 25 : Limiter I'imperméabilisation des sols

Le site concerné par I’évolution du PLU s’inscrit dans une zone
autrefois dédiée a la pratique sportive. Celle-ci entend maintenir le
caractére a dominante non bati et végétalisé du site.
Les regles en matiere de sobriété fonciére, de lutte contre
I'artificialisation des sols et de préservation des zones inondables sont
traduites dans le reglement de la zone UL :

- Limitation de I'artificialisation des sols par I'obligation de maintien

d’au moins 75 % des espaces libres en espace vert de pleine terre

- Limitation a 500 m? I'emprise au sol cumulée des nouvelles
constructions autorisées.

- Dimensionnement des batiments compatible avec le reglement du
PPRI

- Affouillements autorisés a condition de ne pas aggraver le risque
d’inondation

Chapitre 5 : Transports et mobilités

Régle 26 : Articuler les transports publics localement

Régle 27 : Optimiser les pbles d’échanges

Reégle 28 : Renforcer et optimiser les plateformes logistiques
multimodales

Reégle 29 : Intégrer le réseau routier d’intérét régional

Régle 30 : Développer la mobilité durable des salariés

- Sans lien avec la révision allégée du PLU de Benfeld
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La révision allégée du PLU de Benfeld est compatible avec le SRADDET Grand Est. Les régles relatives a la préservation de la
biodiversité, la lutte contre I'artificialisation des sols, la prise en compte des risques naturels et des enjeux climat-air-énergie
sont traduites de maniére satisfaisante.

< PLAN CLIMAT AIR ENERGIE TERRITORIAL (PCAET)

Le PCAET de la Communauté de communes du canton d’Erstein est en cours d’élaboration. Les objectifs ne sont pas connus a
ce jour. Néanmoins, le reglement de la zone UL prévoit la mise en place obligatoire d’un dispositif de production d’énergie
renouvelable pour toute construction, nouvelle ou réhabilitée, de plus de 50 m?, ce qui permet de répondre favorablement
aux enjeux de réduction de la consommation énergétique et de développement des énergies renouvelables afin de limiter les
effets du changement climatique.

5.BILAN ENVIRONNEMENTAL

La construction de la présente révision allégée du PLU s’est attachée, tout au long de la procédure, a élaborer un document
d’urbanisme de moindre impact environnemental grace a la mise en ceuvre de la démarche itérative d’évaluation
environnementale.

Les enjeux moyens a forts identifiés sur la faune, le fonctionnement écologique et le paysage, notamment en matiére de
préservation des alignements d’arbres existants sur le site, ont été pris en compte au fur et a mesure de la conception du
document.

Le réglement et les OAP, associés a la zone UL, fixent ainsi les dispositions pour :

préserver les cours d’eau (marges de recul),
- limiter les usages autorisés aux activités sportives, culturelles et de loisirs,

- limiter I'artificialisation des sols a 3.3% de la superficie de la zone pour les batiments et 15% pour I'ensemble des
espaces imperméabilisés),

- gérer de maniére intégrée les eaux pluviales sur site,
- développer les énergies renouvelables (équipement des batiments de plus de 50 m?),
- tenir compte des risques d’inondation (PPRi)),

- préserver et développer la végétation sur site (conservation des arbres existants, nouvelles plantations, 75% des
surfaces libres en espaces vert de pleine terre),

- favoriser la biodiversité (réglementation des clétures, installation de nichoirs, gites a chauves-souris et petite faune),

- valoriser le paysage (maintien et développement des franges paysageéres autour des alignements d’arbres existants,
intégration paysagére des batiments).

En I'état actuel, le bilan environnemental de la révision allégée du PLU de Benfeld est jugé équilibré. Celui-ci assure de
maniére satisfaisante la prise en compte des enjeux environnementaux, aucune autre mesure complémentaire n’est
proposée.

6.INDICATEURS DE SUIVI

Afin de mesurer les résultats de I'application de la révision allégée, il est proposé une série d’indicateurs qui pourront servir a
suivre I’évolution de la zone UL, notamment lors du bilan a 6 ans.

INDICATEURS DE SUIVI VALEUR DE REFERENCE (T0)
Indicateurs liés aux usages de la zone
e Nombre de batiments 1
e Surfaces cumulées de batiments 280 m? (ancien club house)
&
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INDICATEURS DE SUIVI VALEUR DE REFERENCE (TO) ‘

e Linéaire et/ou surfaces cumulées d’espaces imperméabilisés, 220 m? (voirie actuelle)
hors batiments (voiries, aménagements sportifs, ...)

e Nombre de stationnements 0

Indicateurs liés a la configuration de la zone

e Surface des espaces verts Espaces arborés : 1331 m?

Espaces prairiaux : 9 985 m?
Espaces en friche : 2 408 m?

e Nombre d’arbres conservés Alignement de platanes : 12 sujets

Alignement paralléle aux platanes (a I'est) : 6
sujets d’essences variées dont noyer, robinier

Alignement de chénes (a I'ouest) : 6 sujets

e Nombre d’arbres plantés A déterminer lors du bilan a 6 ans

e Nombre d’aménagements écologiques dédiés a la faune A déterminer lors du bilan a 6 ans
(nichoirs, gites a chauves-souris...)

e Linéaire de haies plantées A déterminer lors du bilan a 6 ans

@
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7.ACRONYMES ET ABREVIATIONS

ABF : Architectes des Batiments de France N2000 : Natura 2000

AEP : Alimentation en Eau Potable N,O : Protoxyde d'azote

AERM : Agence de I'Eau Rhin-Meuse NO; : Dioxyde d’azote

ARS : Agence Régionale de Santé ODONAT : Office des Données Naturalistes d’Alsace

ATMO : Association pour la surveillance de la qualité de I'air OMR : Ordures Ménageres Résiduelles

AZI : Atlas des Zones Inondables PADD : Projet d’Aménagement et de Développement Durable
BASIAS : Base de données d'Anciens Sites Industriels et Activités PCAET : Plan Climat Air Energie Territorial

de Service

PDU : Plan de Déplacements Urbains
BASOL: Base de données des sites et sols pollués (ou
. . P ( PEB : Plan d'Exposition au Bruit
potentiellement pollués)
BRGM : Bureau de Recherches Géologiques et Miniéres PLH : Programme Local de I'Habitat

CBS : Carte de Bruit Stratégique PLU : Plan Local d'Urbanisme

CC : Communauté de Communes PNB : Point Noir du Bruit

CeA : Communauté européenne d’Alsace PPA : Plan de Protection de I’Atmosphere

CEN : Conservatoire des Espaces Naturels PPBE : Plan de Prévention du Bruit dans I'Environnement

CHa : Méthane PPE : Périmetre de Protection Eloignée

CO; : Dioxyde de carbone PPR : Périmétre de Protection Rapprochée

D3E : Déchets d'Equipements Electriques et Electroniques PPRi : Plan de Prévention des Risques d'inondation

DCE : Directive Cadre européenne sur I'Eau PPRT : Plan de Prévention des Risques Technologiques

DDRM : Dossier Départemental des Risques Majeurs RB : Réservoir de Biodiversite

DDT : Direction Départementale des Territoires SAGE : Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux

DH : Directive Habitats-Faune-Flore SBA : Société Botanique d'Alsace

DO : Directive Oiseaux SCoT : Schéma de Cohérence Territoriale

DOCOB : Document d’Objectifs E::XGE: Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des
DREAL: Direction Régionale de I'Environnement, de , L. 3 .
N SRCE : Schéma Régional de Cohérence Ecologique
I'Aménagement et du Logement

EH : Equivalent Habitant SRU : Solidarité et Renouvellement Urbain

ICPE : Installation Classée pour la Protection de I'Environnement STEU : Station d'Epuration des Faux Usées

IGN : Institut Géographique National teq : Tonnes équivalent habitant

INPN : Inventaire National du Patrimoine Naturel TMD : Transport de Matiéres Dangereuses

LEMA : Loi sur I'Eau et les Milieux Aquatiques TVB : Trame Verte et Bleue

ZNIEFF : Zone Naturelle d'Intérét Ecologique Faunistique et

MEDDE : Ministére de I'Ecologie, du Développement Durable et L
Floristique

de I'Energie
MEDDTL : Ministere de I'Ecologie, du Développement Durable, ZPS : Zone de Protection Spéciale
des Transports et du Logement ZSC : Zone Spéciale de Conservation
MH : Monument Historique

MNHN : Muséum National d’Histoire Naturelle
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ANNEXE 1 : LISTES D’ESPECES

Révision allégée du PLU de Benfeld

Les inventaires présentés dans cette annexe ne se veulent pas exhaustifs. lls ont pour source les données naturalistes existantes pour la commune de Benfeld et les listes d’espéces des
ZNIEFF et des sites Natura 2000 présents a proximité du site d’étude.

Remarque : Pour I'avifaune, 'ensemble des espéeces protégées ne sont pas considérées comme patrimoniales car ce statut de protection n’est pas forcément représentatif d’une dégradation
des populations d’espéces ; il définit simplement les espéces non chassables. Ainsi, sont considérées comme patrimoniales les espéces sur listes rouges (nationale et/ou régionale) et/ou en

annexe | de la Directive Oiseaux.

FLORE
Statut
Nom scientifique Nom commun Législation Directive Législation Liste Rouge Liste Rouge Source(s)
Frangaise Habitats Alsace France Alsace
Allium angulosum L., 1753 Ail anguleux X EN VU ZNIEFF
Allium suaveolens Jacq., 1789 Ail odorant X CR CR ZNIEFF
Aristolochia clematitis L., 1753 Aristoloche clématite - - ZNIEFF
Artemisia campestris L., 1753 subsp. Campestris Armois champétre LC - ZNIEFF
Betonica officinalis L., 1753 Bétoine officinale LC LC ZNIEFF
Brassica nigra (L.) W.D.J.Koch, 1833 Chou noir LC LC ZNIEFF
Butomus umbellatus L., 1753 Butome en ombelle X - LC ZNIEFF
Carex flava L., 1753 Laiche jaune LC LC ZNIEFF
Carex pseudocyperus L., 1753 Laiche faux-souchet X - ZNIEFF
Carex tomentosa L., 1767 Laiche tomenteuse LC LC ZNIEFF
Carex vulpina L., 1753 Laiche des renards LC LC ZNIEFF
Catabrosa aquatica (L.) P.Beauv., 1812 Catabrose aquatique VU ZNIEFF
Chaerophyllum bulbosum L., 1753 Cerfeuil bulbeux X - LC SBA/INPN/ZNIEFF
Cirsium tuberosum (L.) All., 1785 Cirse bulbeux - - SBA/ZNIEFF
Consolida regalis Gray, 1821 Dauphinelle Consoude - EN SBA/ZNIEFF
Cyperus fuscus L., 1753 Souchet brun LC LC ZNIEFF
Dactylis glomerata subsp. lobata (Drejer) H.Lindb., 1906 Dactyle lobé DD LC ZNIEFF
Danthonia decumbens (L.) DC., 1805 Danthonie retombante LC LC ZNIEFF
Dianthus superbus L., 1755 Oeillet magnifique liste 2 EN ZNIEFF
Eleocharis uniglumis (Link) Schult., 1824 Scirpe a une écaille - - ZNIEFF
]
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Statut
Nom scientifique Nom commun Législation Directive Législation Liste Rouge Liste Rouge Source(s)
Frangaise Habitats Alsace France Alsace
Eryngium campestre L., 1753 Panicaut champétre LC LC ZNIEFF
Filipendula vulgaris Moench. Filipendule vulgaire - - ZNIEFF
Galium boreale L., 1753 Gaillet boréal - - ZNIEFF
Gaudinia fragilis (L.) P.Beauv., 1812 Gaudinie fragile - NA ZNIEFF
Gratiola officinalis L., 1753 Gratiole officinale liste 2 - EN ZNIEFF
Hottonia palustris L., 1753 Hottonie des marais X - EN INPN/ZNIEFF
Hydrocharis morsus-ranae L., 1753 Hydrocharis morene X - CR ZNIEFF
Hydrocotyle vulgaris L., 1753 Ecuelle d'eau - VU ZNIEFF
Inula britannica L., 1753 Inule d'Angleterre X VU ZNIEFF
Juncus subnodulosus Schrank, 1789 Jonc a tépales obtus - - ZNIEFF
Lathyrus palustris L., 1753 Gesse des marais X EN EN ZNIEFF
Leersia oryzoides (L.) Sw., 1788 Léersie faux Riz X - LC ZNIEFF
Limosella aquatica L., 1753 Limoselle aquatique X - EN ZNIEFF
Lotus maritimus L., 1753 Lotier maritime - - ZNIEFF
Nymphaea alba L., 1753 Nymphéa blanc LC DD ZNIEFF
Oenanthe aquatica (L.) Poir., 1798 Oenanthe aquatique - ZNIEFF
Oenanthe fistulosa L., 1753 Oenanthe fistuleuse - EN ZNIEFF
Poa palustris L., 1759 Paturin des marais LC LC ZNIEFF
Potamogeton coloratus Hornem., 1813 Potamot coloré X - VU INPN/ZNIEFF
Potamogeton friesii Rupr., 1845 Potamot a feuilles mucronées EN ZNIEFF
Potamogeton nodosus Poir., 1816 Potamot noueux LC LC ZNIEFF
Potentilla erecta (L.) Raeusch., 1797 Potentille dressée LC LC ZNIEFF
Ranunculus sceleratus L., 1753 Renoncule scélérate LC LC ZNIEFF
Ribes nigrum L., 1753 Cassis LC DD ZNIEFF
Samolus valerandi L., 1753 Samole de Valerand - VU ZNIEFF
Sanguisorba officinalis L., 1753 Sanguisorbe officinale LC LC ZNIEFF
Schoenoplectus tabernaemontani (C.C.Gmel.) Palla, 1888 Jonc des chaisiers glauque - ZNIEFF
Selinum carvifolia (L.) L., 1762 Sélin a feuilles de carvi - ZNIEFF
Silaum silaus (L.) Schinz & Thell., 1915 Cumin des prés LC LC ZNIEFF
Sium latifolium L., 1753 Berle a larges feuilles CR ZNIEFF
Stellaria palustris Retz., 1795 Stellaire glauque X VU EN ZNIEFF
Succisa pratensis Moench, 1794 Succise des prés LC LC ZNIEFF
Thalictrum flavum L., 1753 Pigamon jaune LC LC ZNIEFF
Ulmus laevis Pall., 1784 Orme lisse - ZNIEFF
Veronica teucrium L., 1762 Véronique germandrée LC - ZNIEFF

Législation Frangaise — Liste 1 ou 2 : Espéce protégée listée dans I'annexe | ou 2 de I'arrété du 20 janvier 1982 fixant la liste des espéces végétales protégées sur I'ensemble du territoire
Législation Alsace : Art. 1 : Espéce protégée listée dans l'arrété du 28 juin 1993 relatif a la liste des especes protégées en région Alsace complétant la liste nationale
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Directive Habitats — || : Espéces inscrites a I’'annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore : Espéces animales et végétales d’intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de Zones Spéciales de Conservation
Liste Rouge France (UICN et al. 2012) / Liste Rouge Alsace (Vangendt et al. 2014) — CR : En danger critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / NT : Quasi-menacée / LC : Préoccupation mineure / NA : Non applicable / - : Non concerné

En gras : Espéces listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

MAMMIFERES

Statut Potentialités de | Potentialités de
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge Liste Rouge Source(s) présence (ZE présence (ZE

Frangaise Habitats France Alsace rapprochée) étendue)
Blaireau européen Meles meles (Linnaeus, 1758) Ch LC LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Castor d’Eurasie Castor fiber (Linnaeus, 1758) Art.2 I, IV LC VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Chat forestier Felis silvestris (Schreber, 1775) Art.2 \} LC LC Odonat Nulles Nulles
Crocidure leucode Crocidura leucodon (Hermann, 1780) Znieff n.e. n.e.
Crossope aquatique Neomys fodiens (Pennant, 1771) Art.2 LC Znieff Nulles Faibles
Daim européen Dama dama (Linnaeus, 1758) Ch NA2 NA! INPN Nulles Nulles
Ecureuil roux Sciurus vulgaris (Linnaeus, 1758) Art.2 LC LC Odonat Nulles Moyennes
Fouine Martes foina (Erxleben, 1777) Ch LC LC Odonat Nulles Moyennes
Hérisson d'Europe Erinaceus europaeus (Linnaeus, 1758) Art.2 LC LC Odonat/INPN Nulles Fortes
Hermine Mustela erminea (Linnaeus, 1758) Ch LC DD Odonat/INPN Nulles Nulles
Lapin de garenne Oryctolagus cuniculus (Linnaeus, 1758) Ch Odonat Nulles Nulles
Lievre d'Europe Lepus europaeus (Pallas, 1778) Ch LC Odonat/Znieff Nulles Fortes
Putois d'Europe Mustela putorius (Linnaeus, 1758) Ch \Y Znieff Nulles Nulles
Ragondin Myocastor coypus (Molina, 1782) Ch NA?2 NAi Odonat Nulles Fortes
Renard roux Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758) Ch LC LC Odonat Nulles Fortes

Législation Frangaise — Art.2 : Espéce protégée listée dans I'article 2 (protection espéce + habitats) de I'arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiferes terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur
protection / Ch : Espéce chassable listée dans I'arrété du 26 juin 1987 fixant la liste des espéces de gibier dont la chasse est autorisée

Directive Habitats — || : Espéces inscrites a I'annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore : Espéces animales et végétales d’intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de Zones Spéciales de Conservation / IV :
Espéces inscrites a I’Annexe IV : Espéces animales et végétales d'intérét communautaire qui nécessitent une protection stricte / V : Espéces inscrites a I’Annexe V : Espéces animales et végétales d'intérét communautaire dont le préléevement
dans la nature et I'exploitation sont susceptibles de faire I'objet de mesures de gestion

Liste Rouge France (UICN et al. 2009), Liste Rouge Alsace (GEPMA 2014) — VU : Vulnérable / NT : Quasi-Menacée / LC : Préoccupation mineure / DD : Données insuffisantes / Na® : Non applicable car introduite en France / NA': Non
applicable car introduite en Alsace / - : Non concernée

En gras : Especes listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales
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CHIROPTERES

Statut Potentialités de | Potentialités de
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge Liste Rouge présence (ZE présence (ZE

Frangaise Habitats France Alsace rapprochée) étendue)
Grand Murin Myotis myotis (Borkhausen, 1797) Art.2 I, IV LC Faibles Fortes
Murin d’Alcathoe Myotis alcathoe (Helversen & Heller, 2001) Art.2 \} LC DD Faibles Faibles
Murin de Bechstein Myotis bechsteinii (Kuhl, 1817) Art.2 I, IV Nulles Nulles
Murin du Maghreb Myotis punicus (Felten, 1977) Art.2 v VU - n.e. n.e.
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774) Art.2 \} LC Fortes Fortes
Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii (Keyserling & Blasius, 1839) Art.2 v LC Fortes Fortes
Pipistrelle pygmée Pipistrellus pygmaeus (Leach, 1825) Art.2 \} LC LC Faibles Faibles
Sérotine commune Eptesicus serotinus (Schreber, 1774) Art.2 v VU Moyennes Moyennes

Législation Frangaise — Art.2 : Espéece protégée listée dans I'article 2 (protection espéce + habitats) de I'arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiferes terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur
protection / Ch : Espéce chassable listée dans I'arrété du 26 juin 1987 fixant la liste des espéces de gibier dont la chasse est autorisée

Directive Habitats — Il : Espéces inscrites @ I'annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore : Espéces animales et végétales d’intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de Zones Spéciales de Conservation / IV :
Espéces inscrites a I’Annexe IV : Espéces animales et végétales d'intérét communautaire qui nécessitent une protection stricte / V : Espéces inscrites a I’Annexe V : Espéces animales et végétales d'intérét communautaire dont le prélevement
dans la nature et I'exploitation sont susceptibles de faire I'objet de mesures de gestion

Liste Rouge France (UICN et al. 2009), Liste Rouge Alsace (GEPMA 2014) — VU : Vulnérable / NT : Quasi-Menacée / LC : Préoccupation mineure / DD : Données insuffisantes / Na® : Non applicable car introduite en France / NA': Non
applicable car introduite en Alsace / - : Non concernée

En gras : Espéces listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

OISEAUX
Statut L
i Potentialités Potentialités
o Liste Rouge France Liste de présence b
Nom commun Nom scientifique Législation Directive . . Oiseaux o Source(s) (zE de présence
Frangaise Oiseaux 9|seaux P'Sea“" de I hée) (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace [ETPEEEE
passage
Accenteur mouchet Prunella modularis (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAc - LC Odonat Nulles Nulles
Alouette des champs Alauda arvensis (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC NAd Odonat/INPN Faibles Moyennes
Autour des palombes Accipiter gentilis (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAc NAd VU Znieff Nulles Nulles
Bécasse des bois Scolopax rusticola (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 LC LC NAd LC Odonat n.e. n.e.
. . . . . . /1, 111/2,
Bécassine des marais Gallinago gallinago (Linnaeus, 1758) Ch /III/3/ CR DD NAd RE Odonat Nulles Nulles
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Statut
Liste Rouge France Potenfialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Oiseaux Liste Source(s) CISLIEEE de présence
Frangaise Oiseaux | Oiseaux | Oiseaux de Rouge (2€ .\ | (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace rapprochée)
passage
rBl:ei;i;our;nette LD Motacilla cinerea (Tunstall, 1771) Art.3 LC NAd - LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Bergeronnette grise Motacilla alba (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd - LC INPN Moyennes Fortes
Bergeronnette printaniére | Motacilla flava (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - DD VU Znieff Nulles Nulles
Bernache du canada Branta canadensis (Linnaeus, 1758) /1 NA2 NA2 - NAI Odonat n.e. n.e.
Bernache nonnette Branta leucopsis (Bechstein, 1803) Art.3 | - NA¢ NA¢ - Odonat Nulles Nulles
Bondrée apivore Pernis apivorus (Linnaeus, 1758) Art.3 1 LC - LC VU Odonat/Znieff Nulles Nulles
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula (Linnaeus, 1758) Art.3 VU NAd - Odonat Nulles Nulles
Bruant des roseaux Emberiza schoeniclus (Linnaeus, 1758) Art.3 EN - NA¢ LC Odonat/Znieff Nulles Faibles
Bruant jaune Emberiza citrinella (Linnaeus, 1758) Art.3 VU NAd NAd VU Odonat/INPN/Znieff Faibles Fortes
Bruant proyer Emberiza calandra (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - - VU Znieff Nulles Nulles
Busard Saint-Martin Circus cyaneus (Linnaeus, 1766) Art.3 | LC NAC NAd RE Znieff Nulles Nulles
Buse variable Buteo buteo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAc NA¢ LC Odonat/INPN Nulles Fortes
Butor étoilé Botaurus stellaris (Linnaeus, 1758) Art.3 1 VU NAd NAd RE Odonat Nulles Nulles
Caille des blés Coturnix coturnix (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC - NAd Znieff Nulles Nulles
Canard chipeau Anas strepera (Linnaeus, 1758) Ch /1 LC LC NAc CR Odonat/Znieff Nulles Moyennes
Canard chipeau Anas strepera (Linnaeus, 1758) Ch /1 LC LC NAc CR Odonat/Znieff n.e. n.e.
Canard colvert Anas platyrhynchos (Linnaeus, 1758) Ch ”/TI’I}IZI/L LC LC NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Canard de Barbarie Odonat n.e. n.e.
Canard pilet Anas acuta (Linnaeus, 1758) Ch 11/1, 111/2 NAP LC NAc - Odonat n.e. n.e.
Canard souchet Anas clypeata (Linnaeus, 1758) Ch 11/1, 111/2 LC LC NAd NA° Odonat n.e. n.e.
Cardinal rouge Odonat n.e. n.e.
Chardonneret élégant Carduelis carduelis (Linnaeus, 1758) Art.3 VU NAd NAd LC Odonat/INPN/Znieff Faibles Fortes
Chevalier guignette Actitis hypoleucos (Linnaeus, 1758) Art.3 NAc DD RE Odonat/Znieff Nulles Nulles
Chevéche d'Athéna Athene noctua (Scopoli, 1769) Art.3 LC - - VU Znieff Nulles Nulles
Choucas des tours Corvus monedula (Linnaeus, 1758) Art.3 11/2 LC NAd - Odonat/INPN Nulles Moyennes
Chouette hulotte Strix aluco (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAC - LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Cigogne blanche Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758) Art.3 | LC NA¢ NAd LC Odonat/INPN/Znieff Nulles Moyennes
Corbeau freux Corvus frugilegus (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC LC - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Corneille noire Corvus corone (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC NAd - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Coucou gris Cuculus canorus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - DD LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
e
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Statut
Liste Rouge France Potenfialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Oiseaux Liste Source(s) CISLIEEE de présence
Frangaise Oiseaux | Oiseaux | Oiseaux de Rouge (2€ .\ | (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace rapprochée)
passage
Courlis cendré Numenius arquata (Linnaeus, 1758) Ch /2 VU LC NAd CR Znieff Nulles Nulles
Cygne tuberculé Cygnus olor (Gmelin, 1789) Art.3 /2 LC NAc - NAI Odonat/INPN Nulles Fortes
Effraie des clochers Tyto alba (Scopoli, 1769) Art.3 LC - - LC Odonat/INPN/Znieff Nulles Moyennes
Epervier d'Europe Accipiter nisus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAC NAd LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC LC NAc LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Faisan de Colchide Phasianus colchicus (Linnaeus, 1758) Ch /1, /1 LC - - LC Odonat n.e. n.e.
Faucon crécerelle Falco tinnunculus (Linnaeus, 1758) Art.3 NAd NAd LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Faucon hobereau Falco subbuteo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAd VU Znieff Nulles Nulles
Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAc NAc LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Fauvette babillarde Sylvia curruca (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAd Znieff Nulles Nulles
Fauvette des jardins Sylvia borin (Boddaert, 1783) Art.3 - DD LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Fauvette grisette Sylvia communis (Latham, 1787) Art.3 LC - DD LC Odonat/INPN Nulles Faibles
Foulque macroule Fulica atra (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 LC NAC NAC LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Fuligule milouin Aythya ferina (Linnaeus, 1758) Ch /2 VU LC NAc CR Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Fuligule morillon Aythya fuligula (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 LC - VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Garrot a ceil d'or Bucephala clangula (Linnaeus, 1758) Ch /2 NAP NAC - - Odonat n.e. n.e.
Geai des chénes Garrulus glandarius (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC NAd - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Gobemouche a collier Ficedula albicollis (Temminck, 1815) Art.3 | - - CR Znieff Nulles Nulles
Gobemouche gris Muscicapa striata (Pallas, 1764) Art.3 - DD Odonat/Znieff Nulles Nulles
Gobemouche noir Ficedula hypoleuca (Pallas, 1764) Art.3 VU - DD Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Goéland cendré Larus canus (Linnaeus, 1758) Art.3 /2 EN LC - NA° INPN Nulles Nulles
Goéland leucophée Larus michahellis (Naumann, 1840) Art.3 LC NAd NAd VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Grand Corbeau Corvus corax (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - - VU Znieff Nulles Faibles
Grand Cormoran Phalacrocorax carbo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC NAd INPN Nulles Faibles
Grande Aigrette Ardea alba (Linnaeus, 1758) Art.3 | LC - - Odonat Nulles Nulles
Grebe castagneux Tachybaptus ruficollis (Pallas, 1764) Art.3 LC NAd - VU Odonat/Znieff Nulles Faibles
Grebe huppé Podiceps cristatus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAcC - Odonat/INPN Nulles Faibles
Grimpereau des bois Certhia familiaris (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAb LC Znieff Nulles Faibles
Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla (C. L. Brehm, 1820) Art.3 LC - - LC Odonat Faibles Fortes
Grive draine Turdus viscivorus (Linnaeus, 1758) Ch LC NAd NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Grive litorne Turdus pilaris (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC LC - VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
Grive musicienne Turdus philomelos (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC NAd NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
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Statut
Liste Rouge France Potenfialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Oiseaux Liste Source(s) CISLIEEE de présence
Frangaise Oiseaux | Oiseaux | Oiseaux de Rouge (2€ .\ | (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace rapprochée)
passage
Grosbec casse-noyaux i;gg‘;thr SRS ERRRR I S (Y, Art.3 LC NAd . LC Odonat/INPN Nulles Nulles
Harle bievre Mergus merganser (Linnaeus, 1758) Art.3 /2 LC - VU Odonat/Znieff Nulles Nulles
Héron cendré Ardea cinerea (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAC NAd LC Odonat/INPN/Znieff Nulles Faibles
Hibou moyen-duc Asio otus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd NAd LC Odonat Faibles Moyennes
Hirondelle de fenétre Delichon urbicum (Linnaeus, 1758) Art.3 - DD LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Hirondelle de rivage Riparia riparia (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - DD VU Znieff Nulles Nulles
Hirondelle rustique Hirundo rustica (Linnaeus, 1758) Art.3 - DD LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Hypolais ictérine Hippolais icterina (Vieillot, 1817) Art.3 VU - NAd VU Znieff Nulles Nulles
Linotte mélodieuse Linaria cannabina (Linnaeus, 1758) Art.3 VU NAd NA¢ VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Moyennes
Locustelle luscinioide Locustella luscinioides (Savi, 1824) Art.3 EN - NAC CR Znieff Nulles Nulles
Locustelle tachetée Locustella naevia (Boddaert, 1783) Art.3 - NAC EN Znieff Nulles Nulles
Loriot d'Europe Oriolus oriolus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAC LC Odonat Nulles Moyennes
Martinet noir Apus apus (Linnaeus, 1758) Art.3 - DD LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Martin-pécheur d'Europe | Alcedo atthis (Linnaeus, 1758) Art.3 1 VU NAc - Odonat/INPN/Znieff Nulles Fortes
Merle noir Turdus merula (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC NAd NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Mésange a longue queue | Aegithalos caudatus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAP LC Odonat/INPN Nulles Moyennes
Mésange bleue Cyanistes caeruleus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAP LC Odonat Moyennes Fortes
Mésange boréale Poecile montanus (Conrad, 1827) Art.3 VU - - Znieff Nulles Nulles
Mésange charbonniéere Parus major (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAP NAd LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Mésange noire Peripatus ater (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd NAd LC Odonat Faibles Nulles
Mésange nonnette Poecile palustris (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - - LC Odonat Faibles Fortes
Milan noir Milvus migrans (Boddaert, 1783) Art.3 | LC - NAd VU Odonat/INPN/Znieff Nulles Faibles
Moineau domestique Passer domesticus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAP LC Odonat/INPN Fortes Fortes
Moineau friquet Passer montanus (Linnaeus, 1758) Art.3 EN - - Odonat/Znieff Faibles Moyennes
Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus (Linnaeus, 1766) Art.3 /2 LC NAd EN Odonat/INPN Nulles Nulles
Oedicnéme criard Burhinus oedicnemus (Linnaeus, 1758) Art.3 1 LC NAd NAd VU Znieff Nulles Nulles
Oie cendrée Anser anser (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 VU LC NAd NAI Znieff Nulles Nulles
Ouette d'Egypte Alopochen aegyptiacus (Linnaeus, 1766) NAz2 - - NAI Odonat/INPN n.e. n.e.
Perdrix grise Perdix perdix (Linnaeus, 1758) Ch 11/1, /1 LC - - EN Znieff Nulles Nulles
Perdrix grise Perdix perdix (Linnaeus, 1758) Ch 11/1, /1 LC - - EN Znieff n.e. n.e.
Petit Gravelot Charadrius dubius (Scopoli, 1786) Art.3 LC - NA¢ VU Odonat/Znieff Nulles Nulles
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Liste Rouge France Potenfialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Oiseaux Liste Source(s) CISLIEEE de présence
Frangaise Oiseaux | Oiseaux | Oiseaux de Rouge (2€ .\ | (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace rapprochée)
passage
Phragmite des joncs /;;rscgephalus S LD IR Art.3 LC - DD CR Znieff Nulles Nulles
Pic cendré Picus canus (Gmelin, 1788) Art.3 | EN - - VU Znieff Nulles Nulles
Pic épeiche Dendrocopos major (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd - LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Pic épeichette Dendrocopos minor (Linnaeus, 1758) Art.3 VU - - LC Odonat/Znieff Nulles Nulles
Pic mar Dendrocopos medius (Linnaeus, 1758) Art.3 | LC - - LC Odonat/Znieff Moyennes Fortes
Pic noir Dryocopus martius (Linnaeus, 1758) Art.3 1 LC - - LC Odonat/Znieff Nulles Nulles
Pic vert Picus viridis (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - - LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Pie bavarde Pica pica (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC - - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Pie-grieche écorcheur Lanius collurio (Linnaeus, 1758) Art.3,4 | NAC NAd VU Znieff Nulles Nulles
Pigeon biset domestique Columba livia f. domestica Ch - - - LC Odonat n.e. n.e.
Pigeon colombin Columba oenas (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC NAd NAd LC Znieff n.e. n.e.
Pigeon ramier Columba palumbus (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 LC LC NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Pinson des arbres Fringilla coelebs (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd NAd LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Pinson du Nord Fringilla montifringilla (Linnaeus, 1758) Art.3 - DD NAd - Odonat/INPN Nulles Nulles
Pipit farlouse Anthus pratensis (Linnaeus, 1758) Art.3 VU DD NAd VU Znieff Nulles Nulles
Plongeon arctique Gavia arctica (Linnaeus, 1758) Art.3 1 - NAc DD - Odonat Nulles Nulles
Pouillot siffleur Phylloscopus sibilatrix (Bechstein, 1793) Art.3 - NAd Znieff Nulles Nulles
Pouillot véloce Phylloscopus collybita (Vieillot, 1817) Art.3 LC NAd NAc LC Odonat/INPN Nulles Nulles
Poule-d'eau Gallinula chloropus (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 LC NAd NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Réle d'eau Rallus aquaticus (Linnaeus, 1758) Ch 11/2 NAd NAd VU Znieff Nulles Nulles
Rale des genéts Crex crex (Linnaeus, 1758) Art.3 | EN - NAd CR Znieff Nulles Nulles
Rossignol philomele Luscinia megarhynchos (Brehm, 1831) Art.3 LC - NAcC LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Rougegorge familier Erithacus rubecula (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd NAd LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Rougequeue a front blanc | Phoenicurus phoenicurus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - NAd LC Odonat/INPN/Znieff Faibles Moyennes
Rougequeue noir Phoenicurus ochruros (S. G. Gmelin, 1774) Art.3 LC NAd NAd LC Odonat/INPN Fortes Fortes
Rousserolle turdoide Acrocephalus arundinaceus (Linnaeus, 1758) Art.3 VU - NAC CR Znieff Nulles Nulles
Rousserolle verderolle Acrocephalus palustris (Bechstein, 1798) Art.3 LC - NAd LC Znieff Nulles Moyennes
Sarcelle d'hiver Anas crecca (Linnaeus, 1758) Ch /1, /2 VU LC NAd CR Odonat/INPN Nulles Nulles
Serin cini Serinus serinus (Linnaeus, 1766) Art.3 VU - NAd LC Odonat/INPN/Znieff Faibles Fortes
Sittelle torchepot Sitta europaea (Linnaeus, 1758) Art.3 LC - - LC Odonat/INPN Moyennes Fortes
Sterne pierregarin Sterna hirundo (Linnaeus, 1758) Art.3 | LC NAd LC EN Odonat/INPN/Znieff Nulles Nulles
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Statut
Potentialités s
L Liste Rouge France Liste de présence Potenflalltes
Nom commun Nom scientifique Législation Directive . ] Oiseaux Source(s) (ZE de présence
Francaise Oiseaux | Oiseaux | Oiseaux de Rouge <o | (ZE étendue)
nicheurs | hivernants Alsace rapprochée)
passage
Tadorne de Belon Tadorna tadorna (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC - NA" Odonat Nulles Nulles
Tarier des prés Saxicola rubetra (Linnaeus, 1758) Art.3 VU - DD EN Znieff Nulles Faibles
Tarier patre Saxicola rubicola (Linnaeus, 1766) Art.3 NAd NAd LC Znieff Faibles Moyennes
Tarin des aulnes Carduelis spinus (Linnaeus, 1758) Art.3 LC DD NAd CR Odonat/INPN Nulles Nulles
Torcol fourmilier Jynx torquilla (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAC NAC Znieff Faibles Nulles
Tourterelle des bois Streptopelia turtur (Linnaeus, 1758) Ch /2 VU - NAC Odonat/Znieff Nulles Nulles
Tourterelle turque Streptopelia decaocto (Frivaldsky, 1838) Ch /2 LC - NAd LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Traguet motteux Oenanthe oenanthe (Linnaeus, 1758) Art.3 - DD CR Odonat/INPN Nulles Nulles
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes (Linnaeus, 1758) Art.3 LC NAd - LC Odonat/INPN Faibles Fortes
Vanneau huppé Vanellus vanellus (Linnaeus, 1758) Ch /2 LC NAd EN Znieff Nulles Nulles
Verdier d'Europe Carduelis chloris (Linnaeus, 1758) Art.3 VU NAd NAd LC Odonat/INPN/Znieff | Moyennes Fortes

Législation Frangaise — Art.3, 4 : Espece protégée listée dans l'article 3 (protection espéce + habitats) et/ou 4 (protection espéce) de I'arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux protégés sur l'ensemble du territoire et les
modalités de leur protection / Ch : Espéce chassable listée dans I'arrété du 26 juin 1987 fixant la liste des espéces de gibier dont la chasse est autorisée

Directive Oiseaux — | : Espéces inscrites a I’Annexe | de la Directive Oiseaux : Espéces faisant I'objet de mesures de conservation spéciales concernant leur habitat, afin d'assurer leur survie et leur reproduction dans leur aire de distribution
/Il : Espéces inscrites a I’Annexe Il : Espéces pouvant étre chassées / Il : Espéces inscrites a I’Annexe Ill : Espéces pour lesquelles ne sont pas interdits la vente

Liste Rouge France (UICN et al. 2016) — CR : En danger critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / NT : Quasi-Menacée / LC : Préoccupation mineure / DD : Données Insuffisantes / NA? : Non applicable car introduite / NA? : Non applicable
car présence occasionnelle ou marginale / NAS, NA® : Non applicable car présence non significative méme si réguliére en hivernage ou en passage / - : Non concernée

Liste Rouge Alsace (LPO Alsace 2014)— RE : Taxon disparu d’Alsace / CR : En danger critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / NT : Quasi-Menacée / LC : Préoccupation mineure / NA' : Non applicable car introduite / NA° : Non applicable
car présence occasionnelle / - : Non concernée

En gras : Espéces listées en annexe | de la Directive Oiseaux
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

AMPHIBIENS
Statut Poten’:ialités Potentialités
Nom commun Nom scientifique Législation | Directive Liste Rouge Liste Rouge Source(s) de p:(ze.;ence de présence
Frangaise Habitats France Alsace rapprochée) (ZE étendue)
Crapaud calamite Epidalea calamita (Laurenti, 1768) Art.2 \} LC Znieff Faibles Faibles
Crapaud commun ou épineux | Bufo bufo (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Odonat/INPN/Znieff Faibles Moyennes
Crapaud vert Bufotes viridis (Laurenti, 1768) Art.2 v EN INPN Faibles Faibles
Grenouille agile Rana dalmatina (Fitzinger in Bonaparte, 1838) Art.2 v LC LC Znieff Faibles Faibles
Grenouille rousse Rana temporaria (Linnaeus, 1758) Art.5 Vv LC LC Odonat/INPN/Znieff Faibles Moyennes
e
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Evaluation environnementale

Statut Potentialités | o i cntialités

Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge Liste Rouge Source(s) de p;;:ence de présence

Frangaise Habitats France Alsace e ee] (ZE étendue)
Grenouille verte Pelophylax kl. esculentus (Linnaeus, 1758) Art.5 Vv LC Odonat Fortes Fortes
Grenouille verte de Lessona Pelophylax lessonae (Camerano, 1882) Art.2 v Znieff Nulles Faibles
Rainette verte Hyla arborea (Linnaeus, 1758) Art.2 1\ Znieff Nulles Faibles
Sonneur a ventre jaune Bombina variegata (Linnaeus, 1758) Art.2 I, 1Iv VU Znieff Nulles Faibles
Triton alpestre Ichthyosaura alpestris (Laurenti, 1768) Art.3 LC LC Odonat/Znieff Nulles Faibles
Triton crété Triturus cristatus (Laurenti, 1768) Art.2 I, IV Znieff Nulles Faibles
Triton palmé Lissotriton helveticus (Razoumowsky, 1789) Art.3 LC LC Znieff Nulles Faibles

Législation Frangaise — Art.2, 3 ou 5 : Espéce listée dans I'article 2 (protection espéce + habitats), 3 (protection espéce) ou 5 (chasse réglementée) de I'arrété du 19 novembre 2007 fixant les listes des amphibiens et des reptiles protégés
sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection
Directive Habitats — |V : Espéces inscrites a I’Annexe IV : Especes animales et végétales d'intérét communautaire qui nécessitent une protection stricte / V : Espéces inscrites a I’Annexe V : Espéces animales et végétales d'intérét
communautaire dont le prélévement dans la nature et I'exploitation sont susceptibles de faire I'objet de mesures de gestion
Liste Rouge France (UICN et al. 2015), Liste Rouge Alsace (BUFO 2014) — CR : En danger critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / NT : Quasi-menacée / LC : Préoccupation mineure / NE : Non évaluée / - : Non concernée

En gras : Especes listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

REPTILES
Statut Potentialités de | Potentialités de
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge Liste Rouge Source(s) présence (ZE présence (ZE
Frangaise Habitats France Alsace rapprochée) étendue)

Couleuvre helvétique Natrix helvetica (Lacepéde, 1789) Art.2 LC LC Odonat Moyennes Fortes
Lézard des murailles Podarcis muralis (Laurenti, 1768) Art.2 v LC LC Odonat/Znieff Fortes Fortes
Lézard des souches Lacerta agilis (Linnaeus, 1758) Art.2 \} LC Znieff Moyennes Fortes
Orvet fragile Anguis fragilis (Linnaeus, 1758) Art.3 LC LC Znieff Fortes Fortes
Tortue de Floride Trachemys scripta (Schoepff, 1792) NA2 NAi Odonat n.e. n.e.

Législation Frangaise — Art.2, 3 ou 5 : Espéce listée dans I'article 2 (protection espéce + habitats), 3 (protection espece) ou 5 (chasse réglementée) de I'arrété du 19 novembre 2007 fixant les listes des amphibiens et des reptiles protégés
sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection
Directive Habitats — |V : Espéces inscrites a I’Annexe IV : Especes animales et végétales d'intérét communautaire qui nécessitent une protection stricte / V : Espéces inscrites a I’Annexe V : Espéces animales et végétales d'intérét
communautaire dont le prélevement dans la nature et I'exploitation sont susceptibles de faire I'objet de mesures de gestion
Liste Rouge France (UICN et al. 2015), Liste Rouge Alsace (BUFO 2014) — CR : En danger critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / NT : Quasi-menacée / LC : Préoccupation mineure / NE : Non évaluée / - : Non concernée

En gras : Especes listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

®
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INSECTES

Evaluation environnementale

Statut Poten!:ialités Potentialités
cntif P . . . de présence )
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge | Liste Rouge Source(s) (zE de présence
Frangaise Habitats France Alsace ] (ZE étendue)
Lépidopteres
Argus bleu Polyommatus icarus (Rottemburg, 1775) LC LC INPN n.e. n.e.
Azuré bleu-céleste Lysandra bellargus (Rottemburg, 1775) LC Znieff Faibles Moyennes
IS.\az:;igerse Maculinea teleius (Bergstrasser, 1779) Art.2 I, 1Iv VU VU INPN/Znieff Nulles n.e.
Azuré des Coronilles Plebejus argyrognomon (Bergstrasser, 1779) LC LC Znieff n.e. n.e.
Azuré des paluds Maculinea nausithous (Bergstrasser, 1779) Art.2 I, IV VU VU INPN/Znieff Nulles n.e.
Azuré du Trefle Cupido argiades (Pallas, 1771) LC LC INPN n.e. n.e.
Belle-Dame Vanessa cardui (Linnaeus, 1758) LC LC INPN n.e. n.e.
Collier de corail Aricia agestis (Denis & Schiffermdiller, 1775) LC LC INPN n.e. n.e.
Cuivré commun Lycaena phlaeas (Linnaeus, 1761) LC LC INPN n.e. n.e.
Cuivré des marais Lycaena dispar (Haworth, 1802) Art.2 I, IV LC INPN/Znieff Nulles n.e.
Cuivré fuligineux Lycaena tityrus (Poda, 1761) LC INPN Faibles n.e.
Echiquier Carterocephalus palaemon (Pallas, 1771) LC LC Znieff n.e. n.e.
Fadet commun Coenonympha pamphilus (Linnaeus, 1758) LC LC INPN n.e. n.e.
Machaon Papilio machaon (Linnaeus, 1758) LC LC INPN n.e. n.e.
Moyen Nacré Argynnis adippe (Denis & Schiffermuller, 1775) LC LC Znieff n.e. n.e.
Point-de-Hongrie Erynnis tages (Linnaeus, 1758) LC LC INPN n.e. n.e.
Thécla de I'Orme Satyrium w-album (Knoch, 1782) LC Znieff Nulles Moyennes
Thécla du Prunier Satyrium pruni (Linnaeus, 1758) LC LC Znieff n.e. n.e.
Odonates
Agrion de Mercure Coenagrion mercuriale (Charpentier, 1840) Art.3 1l LC VU Znieff Nulles Faibles
Agrion jouvencelle Coenagrion puella (Linnaeus, 1758) LC LC Odonat n.e. n.e.
Agrion mignon Coenagrion scitulum (Rambur, 1842) LC NA" Znieff n.e. n.e.
Agrion nain Ischnura pumilio (Charpentier 1825) LC LC Znieff n.e. n.e.
Anax napolitain Anax parthenope (Sélys, 1839) LC LC Odonat n.e. n.e.
Caloptéryx éclatant Calopteryx splendens (Harris, 1782) LC LC Odonat n.e. n.e.
;Zr::she a taches igrznsa)tochloraflavomaculata (Vander Linden, LC Znieff Nulles Nulles
Gomphe gentil Gomphus pulchellus (Sélys, 1840) LC LC Odonat n.e. n.e.
S
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Statut Poten!:ialités Potentialités
:ntifi P . . . de présence .
Nom commun Nom scientifique Législation Directive Liste Rouge | Liste Rouge Source(s) (ZE de présence
Frangaise Habitats France Alsace ] (ZE étendue)
Ischnure élégante Ischnura elegans (Vander Linden, 1820) LC LC Odonat n.e. n.e.
Libellule déprimée Libellula depressa (Linnaeus, 1758) LC LC Odonat n.e. n.e.
Libellule fauve Libellula fulva (Miiller, 1764) LC LC Odonat n.e. n.e.
Naiade aux yeux bleus | Erythromma lindenii (Selys, 1840) LC LC Odonat n.e. n.e.
If\zjmphe au corps de Pyrrhosoma nymphula (Sulzer, 1776) LC LC Odonat n.e. n.e.
Orthétrum bleuissant | Orthetrum coerulescens (Fabricius, 1798) LC LC Znieff n.e. n.e.
Orthétrum réticulé Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758) LC LC Odonat n.e. n.e.
Sympétrum noir Sympetrum danae (Sulzer, 1776) VU VU Znieff Nulles Nulles
Sympétrum vulgaire Sympetrum vulgatum (Linnaeus, 1758) LC Znieff Nulles Nulles
Orthoptéeres
Conocéphale bigarré Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793) - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Conocéphale gracieux | Ruspolia nitidula (Scopoli, 1786) - NA' Odonat/INPN n.e. n.e.
Criquet de la Palene Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) - Znieff 1 Nulles n.e.
Criquet des clairieres | Chrysochraon dispar (Germar, 1834) - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Criquet des patures Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Criquet des roseaux Mecostethus parapleurus (Hagenbach, 1822) Odonat/INPN/Znieff Nulles n.e.
Criquet ensanglanté Stethophyma grossum (Linnaeus, 1758) - Odonat/INPN/Znieff Nulles n.e.
Criquet mélodieux Chorthippus biguttulus (Linnaeus, 1758) - LC Odonat/INPN n.e. n.e.
Criquet verte-échine Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) - Odonat/INPN Faibles Moyennes
Decticelle bariolée Roeseliana roeselii (Hagenbach, 1822) - LC Odonat n.e. n.e.
Decticelle cendrée Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773) - LC INPN n.e. n.e.
ngtr;de sauterelle Tettigonia viridissima (Linnaeus, 1758) - LC Odonat n.e. n.e.
Grillon champétre Gryllus campestris (Linnaeus, 1758) - LC Odonat n.e. n.e.

Législation Frangaise — Art.3 : Espéce listée dans l'article 3 (protection espéce) de I'arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection

Directive Habitats — || : Espéces inscrites a I'annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore : Espéces animales et végétales d’intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de Zones Spéciales de Conservation

Liste Rouge France (Odonates : Dommanget et al. 2016 ; Lépidopteéres : UICN et al. 2014 ; Orthoptéres : Sardet & Defaut 2004) ; Liste Rouge Alsace (Odonates : Moratin 2014 ; Lépidopteéres, Orthoptéres : IMAGO 2014) — CR : En danger
critique / EN : En danger / VU : Vulnérable / 3 : Espéce menacée, a surveiller / NT : Quasi-Menacée / LC : Préoccupation mineure / NA" : Non applicable car récemment apparue / NAi : Non applicable car introduite en Alsace / - : Non
concernée

En gras : Especes listées en annexe Il de la Directive Habitats-Faune-Flore
Surlignées en bleu : Espéces patrimoniales

D
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ANNEXE 2 : RELEVES PHYTOSOCIOLOGIQUES

R1

31/05/2023

25 m?

Espace prairial

R2

Evaluation environnementale

Code CORINE : 38.22

18/08/2023

20 m?

R3

Espace prairial

31/05/2023 | 20 m?

Espéce

Coefficient

Strate herbacée

90%

Code CORINE : 38.22

Friche rudérale (a c6té du clubhouse)

Plantago lanceolata

5

Espece

Coefficient

Code CORINE : 87.2

Hypochaeris radicata

Strate herbacée

100%

Espece Coefficient

Leontodon autumnalis

Festuca gr.rubra

4

Strate herbacée 100%

Bellis perennis

Achillea millefolium

Galium aparine 3

Carex hirta

NIN|WlWw

Centaurea jacea

Sonchus asper 3

Poaceae sp. (dont Dactylis glomerata, Poa
pratensis, Trisetum flavescens, Lolium
perenne, Arrenatherum elatius)

N

Dactylis glomerata

Urtica dioica 3

Plantago lanceolata

N
+

Sinapis arvensis

Carex hirta

Arctium lappa

Trifolium dubium

Galium mollugo

Arrhenatherum elatius

Achillea millefolium

Hypochaeris radicata

Cirsium arvense

Prunella vulgaris

Ranunculus bulbosus

Datura stramonium

Taraxacum gr.officinale

Trisetum flavescens

Erigeron canadensis

Cerastium pumilum

Cerastium pumilum

Euphorbia pratensis

Cirsium arvense

Rumex acetosa

Geranium sylvaticum

Geranium sp.

Trifolium dubium

Rubus sp.

Medicago arabica

Trifolium repens

NININININININININ

Silene latifolia

Rumex acetosa

Veronica chamaedrys

+ |+ [+ [+ |+ |||, (NNINN

n

Amaranthus hybridus

Sonchus asper

Leucanthemum vulgare

-

n

Rumex obtusifolius

Vicia sativa

Sonchus asper

Anthemis sterilis

Centaurea jacea

Galium mollugo

Lotus corniculatus

Ranunculus bulbosus

Veronica hederifolia

Silene latifolia

== || |||+ [+ |+ |+ |+ |+ |+ (PR [P]|N

D
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Dactylis glomerata

Dipsacus fullonum

Echinochloa crus-galli

Lactuca serriola

Verbena officinalis

Bryonia dioica

+ |+ [ RrRrRr|Rr|P|-

Elytrigia repens

Juglans regia (sp)
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R4

18/08/2023 10 m?

Friche rudérale a Robinier faux-acacia

Code CORINE : 83.324

R5
18/08/2023 10 m?
Friche rudérale
Code CORINE : 87.2
Espece Coefficient
Strate herbacée 80%
Sinapis arvensis 4
Chenopodium album 2+
Convolvulus arvensis 2
Mercurialis annua 2-
Poaceae sp. 2-
Amaranthus hybridus 1
Lamium album r

Espece Coefficient
Strate arbustive 60%
Robinia pseudoacacia 5
Juglans regia 1
Strate herbacée 90%
Urtica dioica 4
Poaceae sp. 3
Cirsium vulgare 2
Lactuca serriola 2
Artemisia vulgaris 1
Bryonia dioica 1
Chenopodium album r

D

ECO
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ANNEXE 3 : RESULTATS DES SONDAGES PEDOLOGIQUES

Texture Couleur Traces , Degré Prof. de Remarque Conclusion
d'humidité nappe (cm)

Evaluation environnementale

Sol tombe en poussiere, refus

Profil de sol incomplet,

1 Prairie mésophile Limoneux Brun
de tariére sondage non conclusif
) Prairie mésophile 1 0-5 Limoneux Brun / Sec / Sol tombe en po_l\155|ere, refus Profil de sol mcomple_t,
de tariére sondage non conclusif
3 Prairie mésophile 1 0-40 Limoneux Brun / Sec / Sol tombe en po.t\Jssiére, refus Profil de sol incompllet,
de tariére tendance non humide
4 Prairie mésophile 1 0-30 Limoneux Brun / Sec / Sol tombe en pC{L\JSSiére, refus Profil de sol incomple't,
de tariére sondage non conclusif
5 Prairie mésophile 1 0-25 Limono-sableux Brun / Frais / Sol compact (tassement suite a Profil de sol non humide
(ancien terrain de foot) 2 25-60 Limono-argilo-sableux Brun / Frais / ancien usage ?)
6 Prairie mésophile 1 0-20 Limono-(sableux) Brun / Frais / Sol compact (tassement suite a Profil de sol non humide
(ancien terrain de foot) 2 20 - 60 Limono-argileux Brun / Frais / ancien usage ?)
1 0-20 Limono-sableux Brun / Frais /
2 20-55 Limono-argileux Brun / Frais /
Prairie mésophile 3 55-75 Argileux Brun - gris g Frais / . . .
7 (ancien terrain ge foot) 4 25 -85 Argileux Gris . Frais / Bloque a 105 cm de profondeur Profil de sol non humide
5 85 - 100 Argileux Gris G Frais /
6 100 - 105 Sableux + cailloux Gris / Frais /
1 0-25 Limoneux Brun / Frais /
8 Pature 2 25-55 Limono-argileux Brun / Frais / Profil de sol non humide
3 55 - 60 Limono-argileux Brun (g) Frais /
1 0-25 Limoneux Brun / Frais /
9 Prairie 2 25-50 Limono-argileux Brun / Frais / Profil de sol non humide
3 50-55 Argilo-limoneux Brun g Frais /
1 0-20 Limoneux Brun / Frais /
2 20-45 Limono-argileux Brun / Frais /
10 Prairie 3 45-70 leono'—argllo—sableux Brun : g Fra!s / Profil de sol non humide
4 70-90 Argilo-sableux Brun - gris g Frais /
5 90 - 100 Sablo-argileux Gris (g) Frais /
6 100- 120 Sableux + cailloux Gris - beige / Humide /
1 0-25 Limono-sableux Brun foncé / Frais /
Prairie mésophile 2 25-40 Sablo-limoneux Brun / Frais / Sol compact (tassement suite a . .
11 . . - - . Profil de sol non humide
(ancien terrain de foot) 3 40 - 50 Argilo-sableux Brun / Frais / ancien usage ?)
4 50 - 60 Argileux Brun g Frais /
<
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ANNEXE 4 : REPORTAGE PHOTO DES SONDAGES PEDOLOGIQUES

Sondage n°5

WV STANN

X
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Sondage n°7
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75-105cm
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Sondage n°8
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Sondage n°9

53 1 5 *5%5
|

|
(LT TERTTANTIRT)
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75-100cm 100-120 cm

L
@02 103 104 105
Al L
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ANNEXE 5 : FONCTIONNEMENT ECOLOGIQUE

Evaluation environnementale

Objectifs de maintien ou de remise en bon état de la fonctionnalité des éléments de la Trame

verte et bleue du SRCE

Eléments de la trame verte at blaua

Caorridors 3 prés a remettre
éeologiques régionaux P en bon &tat i1
cormidors @ LT ] TTTT @
Terr axes de passage preférentiels pour
la faune dans le massif vosgien
classés au fitre de Part 214-17cw | |
code de Menwvironnement, listes 1 et 2
Cours d'eau importants pour la biodiversité — | e
poteniiellement mobiles —

Eléments fragmentants principaux

—— Routes standards (classe 3) avec frafic eleve
——— Principaux projets routiers
+——  Principawx projets femoviaires

Zones urbanisées

Grands axes routiers (dasse 4 et 5) dont voies cidturees

Principaux points ou zones & enjeux liés 4 la fragmentation & traiter prioritairement

& Principaux points ou zones & enjeux liés aux infrastruciures

& Principales zones & enjeu au niveau de lignes & haute tension

Chstacles & I'écoulement des cours d'eau & rendre franchissables {Ouvrages Grenelle)

Chstacles & l'écoulement des cours d'eau rendus franchissables [Ouvrages Grenelle)

&  Crapauduc & restaurer

Autres éléments

Liaison Lorentzen/A4 en Alsace Bossue - fracé indicatif

Milieux naturels et semi-naturels
I:l Zones agricoles
——— Awutres cours deau ef canaux
———+ Réseaux femres

Autres routes

]

ECO

=N p
\E==s| | Region
|_'|||[::'“ Al;gace

Conmption : Eousoop, 12 Matus ParCoaur, 13 cotobire 2014
Donndss :B0CERTHAGE 3012 B4 005 2008058, BIZDHID0E-OGAL,
CGa7,C54E, ROE 2012, S8GE Glestan -Lspavratia, SCAGERNIN-Ma s
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Description des réservoirs de biodiversité

RB 44 - Ried de la Schernetz et Rischwald

]

ECO

Superficie et composition

Superficie totale
D&tail par type de milieux

Lingaire de cours d'eau

Foréts alluviales et boisements humides
Milizux ouverts humides

Vieux bois

Autres Milieux forestiers

Prairies

Cultures annuelles etvignes

Zones urbanisees et baties

Intérét(s) &cologique(s)

Superficie n

1955 ha

30 km
1044 ha
377 ha
7ha
326 ha
71 ha
118 ha

12 ha

» Espéces des cours d'eay, des milieus forestiers et

ouverts humides

» Espéces sensibles ala fragmentation recensaes :

Sonneur d ventre jaune, Lézard vivipare, Chat
forestier, Gobemouche noir, Hypolais ictéring,
Azuré de la sanguisorbe, Azuré des paluds

Autres espéces et habitats identifiés : Busard des

roseawn, Damier de la succise, Dicranum wiida /
Hetraies de IAsperulo-Fagetum (9130), Chénaies-
charmaies du Galio-Carpinetum (2170), Foréts
alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior

(91E0)

Inventaire{s) et protection{s)

s Zone Spéciale de Conservation « Val de Villé et

Ried de la Schernetz =

« ZMNIEFF de type 1/Zone Humide Remarquable

s Site du CSA

» Parimétre a enjeux SCAP (enveloppe/ noyau)
» Présence de cours d'eau class&s) ou importants)

pour la biodiversité

Unité(s) paysagére(s) : Plaine centrale

Connexion(s) avec les autres réservoirs

de blodiversité

= Bruch de 'Andlau et paripherie
» Ried Centre Alsace

» Coteaux du Val de Villa

Evaluation environnementale

53 %
19%
0%
17 %
4%
&%
1%

b

Etat fonctionnel et menace(s)

» Réseau fragmentant : 1 autoroute (A35) et 1 route
nationale [N422)

= 1zone d enjeux lide d des routes de
classe 5/1zone d enjeux lige a des routes de
classe 3

» Pas de zone 3 enjeux lige a 'urbanisme

Intérét(s) du réservolr
» Réservoir dimportance régionale

Axe(s)d"analyse

» Préservation ou restauration d'un réseau
fonctionnel de « vieux bois » (ilots et arbres)

» Praservation et/ ou restauration de la
fonctionnalité deszones humides

» Préservation du réservoir avec une gestion
forestiére multfonctionnelle et une gestion
extensive des miliew: prairiaux

» Préservation et/ ou restauration du réservaoir avac
une gestion extensive des milieux agricolas

» Possibilitg de franchissement des infrastructures

154
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RB 46 - Ried Centre Alsace
Superficie et composition
Superfici .

Superficie totale 13015 ha

Datail par type de milieux

Linéaire de cours d'eau 357 km
Milieux aquatiques 272 ha 2% A
Foréts alluviales et boisements humides 5377 ha 4% N
Milieux ouverts humides 3115 ha 24%
Autras Milieux forastiers 1250 ha 10%
Prairies 323 ha 2%
\lergers et prés-vergers 15 ha 0%
Cultures annuelles etvignes | 2523 ha 12%
Miliewx anthropisés 17 ha 0%
Zones urbanisées et bities 117 ha 1%

Intérét(s) Ecologique(s) Inventaire|s] et protection|s]
» Espéces des cours d'eau, des milieux forestiers et » Reserve Maturelle Nationale « Ried de 52lestat,
ouverts humides lIWald = et projet d'extension/Réserve Naturella

» Espéces sensibles ala fragmentation recensées Régionale « Herbsheim =

Sonneur a wentre jaune, Triton crétg, Lazard o 4 Arretés de Protection du Bictope/Réserve

vivipare, Noctule de Laisler, Castor d'Eurasie, biclogique de Muttersholtz

Chat sawvage, Loir gris, Chouette chevéche, s Projet de Réserve biclogique « Niederwald »

Gobemouche noir, Hypolais ictérine, Tarier des » 2 Zones Spéciales de Conservation « Secteur

@

ECO

prés, Agrion de Mercure, Azuré des paluds, Azuré
de la sanguisorbe, Criquet des roseaux, Ecrevisse
i pieds blancs

» Autres espéces et habitats identifiés : Courlis
cendrg, Busard des roseauy, Rale des genéts,
Vanneau huppé, Macré de la sanguisorbe,
Cuivré des marais, Lamproie de planer, Criquet
ensanglanté, Vertigo moulinsiana, Gladiolus
palustris/Riviéres avec berges vaseuses du
Chenopodion-Bidention (3270), Pelouses séches
semi-naturelles et faciés d'embuissonnement
sur calcaires (6210), Prairies & Malinia sur
sals calcaires, tourbewx ou argilo-limoneus
(64100, Megaphorbiaies hydrophiles d'ourlets
planitiaires et des étages montagnards (6430),
Prairies de fauche de basse et moyenne altitude
(6510), Hatraies du Luzulo-Fagetum (9110},
Chénaies pédonculées ou chénaies-charmaies
sub-atlantiques et médic-européennes (9160},
Chénaies-charmaies du Galio-Carpinetum (9170),
Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus
axralsior (91EQ)

alluvial Rhin-Ried-Bruch, Haut-Rhin =, « Secteur
alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin »/2 Zones de
Protection Spéciale « Ried de Colmar & Sélestat,
Bas-Rhin =, « Ried de Colmar a Sélestat, Haut-
Rhin =

ZMIEFF de type 1/Zone Humide Remarquable
Sites du CSA/Espace Maturel Sensible du
département

Perimétre a enjeux SCAP (enveloppe/ noyaux)
Présence de cours d'eau classé(s) ou important]s)
pour la biodiversite

Unité(s) paysagere(s) : Ried Centre Alsace
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RB 46 - Ried Centre Alsace (suite)

Connexion(s) avec les autres réservoirs
de blodiversité

» Forét domaniale de Colmar/Niederwald

« Massif du Taennchel

» Foréts et rochers des chateawx de Ribeawvillz
» Coteaux du Grassberg

1 Ried de la Lauch et de la Vieilla Thur

» Bruch de PAndlau et périphérie

» Ried de la Schernetz et Rischwald

» Bande rhénane Gerstheim - Plobsheim

» Zone inondable du cone de la Fecht

s Vallées du Giessen et de la Ligpuratte

1 Bande rhénane Kunheim - Gerstheim

Etat fonctionnel et menace(s)

s Réseaufragmentant : 5 routes départemeantales
(D108, D424, D21, DS, D426)

» Bzones d enjeux liges a des routes de classe 3

» 7zones d enjeux liges & l'urbanisme

» 3 owvrages « Grenelle » 3 intervention prioritaire
(obstacle & 'ecoulement des cours d'eau)

Description des corridors écologiques

Intérét(s) du réservolir
= Réservoir d'importance régionale

Axe(s)d'analyse

Preservation et/ou restauration de la
fonctionnalité deszones humides
Préservation du réservair avec une gestion

forestiére multifonctionnelle et une gestion
extensive des miliews prairiaws

Préservation des vergers et des prés-vergers
Preservation et/ou restauration du réservoir avec

une gestion extensive des milieux agricoles

Maintien de milieux aquatiques de qualité pour les
populations d'Ecrevisses

Possibilité de franchissement des infrastructures
fragmentantes

Maitrise et adaptation de l'urbanisation
permettant le maintien ou la restauration de la
fonctionnalité &cologique

Corridor
d’intérét
national

Liens
vers les
territoires
limitrophes

Justification
par rapportala

cohérence nationale

et supra-régionale

Principaux types
de milieux

Exemples d'espéces
cibles (dans la liste des
espéces determinantes

SRCE)

Axe de migration
de l'avifaune : axe
reliant la péninsule
ibérique a la
frontiére franco-

. I}III?”‘E%F'?:I Suisse allemande (en
et Rie i
synergie avec le
alsacien Allemagne ynere

]

ECO

Rhin)

Axe prioritaire
pour la migration
des poissons
amphihalins

Systémes alluviaux
de plaine, rieds (foréts
et milieux ouverts
humides)

Cours d'eau

Points particuliers liés
aux agglomérations
de Mulhouse et
Strasbourg : continuité
aquatique a maintenir
d travers les zones
urbaines, continuités
terrestres a préserver
en périphérie

Sonneur aventre jaune,
Crapaud calamite, Agrion
de mercure, Azuré des
paluds, Azuré de la
sanguisorbe, Hypolais
ictérine, Chouette
chevéche, Castor, Chat
sauvage

Espéces des milieux
ouverts et forestiers
humides
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Sous-trames et cortéges d'especes associées Princinales
D Support du | Longueur Milieu Milieu Espéeces Niveau de roures Zones a Etat Enieux
corridor (en km) ) forestier | ouvert | Prairie | Verger | ouvert privilégiées fragmentation enjeux/I'urbanisation fonctionnel )
forestier ) . . . fragmentantes

humide | humide xérique

Milieu Milieu

Azuré dela
) y § sanguisorbe, 30 D426, D206 ; D5 0 Satisfait A
Hypolais préserver
ictérine
Sonneur a
ventre jaune,
Azuré des
paluds, Azuré
A
dela
C155 Néant 2,1

sanguisorbe, 50 D1083 1 Non satisfait
Chat forestier,

Gobemouche

noir, Hypolais

ictérine, Chat
sauvage

C147 | Coursd'eau 10,8

remettre
en bon
état

D

ECO 157
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COORDONNEES DE LA PERSONNE PUBLIQUE RESPONSABLE

La personne publique responsable du PLU est la commune de BENFELD dont les
coordonnées sont les suivantes :

Mairie de Benfeld
3, rue du Chateau
67 230 BENFELD

Localisation de la commune de Benfeld dans le Bas-Rhin @
7 Benfeld
A ati
Aatip 0 10 20km
Sources : 8D TOPO - IGN & - Paris 2008 - reproduction interdite - licence n"9185, CEA, € IGN - 2010 France Raster V3 [ —
Réalisation : ATIF, antenne Sud, TF, novembre 2021

Historique du document d’urbanisme

Le Plan Local d’Urbanisme de la commune de BENFELD a été approuvé le 7 Janvier 2014.
Il a fait I'objet :

d’une modification n°1, approuvée le 28/02/2017,

d’une modification simplifiée n°1, approuvée le 12/12/2017,

d'une modification simplifiée n°2, approuvée le 6/09/2021.

Il y a lieu de procéder a une 2¢ modification du PLU pour adapter le document d’urbanisme
a de nouveaux projets et pour résoudre divers problémes qui sont apparus lors de
I'instruction des autorisations d’urbanisme.

En outre, il y a lieu de modifier certaines dispositions du PLU suite aux arrétés préfectoraux
suivants :
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arrété préfectoral du 30 Janvier 2020 approuvant le nouveau Plan de Prévention
des Risques d'Inondation (PPRI) de I'Ill,

arrété préfectoral du 29 Avril 2019 relatif aux servitudes d’utilité publique établies
de part et d’autre des oléoducs qui traversent le ban communal.

Ces arrétés préfectoraux ont fait par ailleurs I'objet de mises a jour des servitudes d’utilité
publigue annexées au PLU.

Objet de la procédure de modification

La présente notice de présentation a pour objet d’exposer le contenu de la modification
n°2 du PLU de Benfeld et d’en justifier les motivations.

Elle est destinée a étre annexée, aprés approbation, au rapport de présentation qu’elle
compléte et modifie.

La présente modification compte 19 points d‘importance variable :

Modifications portant sur le zonage :
Point n°1 : Extension de la zone UB située rue de Kertzfeld.

Point n°2 : Reclassement du secteur de zone UX2 vers UX3 route de I'Ehl pour
permettre la construction sur limites.

Modifications portant sur le zonage et le réglement
Point n°3 : Extension du secteur de zone Nc correspondant a des habitations isolées.

Point n°4 : Evolution des destinations autorisées et ajustement du périmetre du secteur
en zone UA ou le changement de destination en rez-de-chaussée est réglementé pour
préserver l'activité économique

Modification portant sur les dispositions générales du réglement
Point n°5 : Modification des dispositions générales du réglement pour étendre
I'application des régles d'implantation des constructions aux terrains issus des divisions
en cas de lotissement, sur |'ensemble des zones.

Modifications portant sur le réeglement des zones urbaines
Point n°6 : Modification des articles 1 UA, 1 UB, 1 IAUh pour interdire toute occupation
du sol présentant des risques de pollution ou de nuisances.
Point n°7 : Modification des articles 6 UA, 7 UA, 6 UB et 7 UB pour assouplir la régle
relative aux constructions existantes.
Point n°8 : Modification des articles 6 UA, 6 UB, 7 UA et 7 UB pour autoriser l'isolation
extérieure des constructions existantes en dérogation des présents articles et en
surplomb du domaine public.
Point n°9 : Modification des articles 7 UA et 7 UB pour ne plus différencier les types de
voies servant de référence a la régle.

Point n°10 : Modification des articles 7 UB et 7 IAUh pour assouplir les régles
s'appliquant aux abris de jardin.

Point n°11 : Modification des articles 10 UA, 10 UB, 10 IAUh pour préciser la liste des
ouvrages exemptés.

Point n°12 : Modification de l'article 10 UB afin d’abaisser la hauteur maximale des
constructions en ceoeur d'ilot.

Point n°13 : Modification des articles 13 UA, 13 UB et 13 IAUh pour renforcer la
nature en ville.

Modifications portant sur le réglement des zones naturelles :
Point n°15 : Modification de l'article 2 N afin de permettre I'extension mesurée de la
construction située en zone Nil.
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Point n°16 : Modification de l'article 2 N, afin d’autoriser I'aménagement, la
transformation et I’extension des constructions a destination agricole existantes.

Point n°17 : Modification de l'article 6 N afin d’'augmenter les reculs d‘implantation des
constructions par rapport aux voies.

Point n°18: Correction d’'une erreur matérielle portant sur |'article 9 N.

Modifications liées a la prise en compte des risques naturels et technologiques :
Point n°14 : Prise en compte du PPRi de I'Ill approuvé en janvier 2020.

Point n°19 : Prise en compte des servitudes d’utilité publique liées aux oléoducs.

Aide a la lecture de la notice

Plusieurs propositions de la modification du réglement écrit concernent le méme article.
Dans un souci de lisibilité, les propositions traitées dans le point en question figurent en
rouge et celles traitées dans la méme procédure mais dans un autre point, figurent en
bleu.
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CHOIX ET DEROULEMENT DE LA PROCEDURE ENGAGEE
Choix de la procédure de modification

Conformément a l'article L.153-36 du code de l'urbanisme, la procédure de modification
peut étre mise en ceuvre car les adaptations souhaitées ne sont pas de nature a :

> changer les orientations définies par le projet d'aménagement et de développement
durables ;

> réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et
forestiere ;

> réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des
sites, des paysages ou des milieux naturels, ou apporter une évolution de nature a
induire de graves risques de nuisance ;

> ouvrir a l'urbanisation une zone a urbaniser qui, dans les neuf ans suivant sa
création, n'a pas été ouverte a l'urbanisation ou n'a pas fait I'objet d'acquisitions
fonciéres significatives de la part de la commune ou de |'établissement public de
coopération intercommunale compétent, directement ou par l'intermédiaire d'un
opérateur foncier ;

> créer des orientations d'aménagement et de programmation de secteur
d'aménagement valant création d'une zone d'aménagement concerté.

L'article L.153-36 du code de I'urbanisme prévoit que la procédure de modification est mise
en ceuvre lorsque « |'établissement public de coopération intercommunale ou la commune
décide de modifier le reglement, les orientations d’aménagement et de programmation ou
le programme d’orientations et d’actions ».

Déroulement de la procédure

La procédure de modification du PLU est engagée a l'initiative du maire de la commune de
Benfeld.

L'autorité compétente examine si les évolutions du PLU sont susceptibles s’avoir des
incidences notables sur [I'environnement. Si oui, elle réalise une évaluation
environnementale. Si non, elle demande confirmation de |'absence de nécessité d’une
évaluation environnementale a la Mission Régionale d’Autorité Environnementale (MRAE).

Si une évaluation environnementale est réalisée, le dossier est soumis a la MRAE pour avis.

Le projet de modification est ensuite notifié au Préfet, au Président du Conseil Régional,
au Président de la Collectivité Européenne d’Alsace, au Président de |'établissement public
en charge du schéma de cohérence territoriale, ainsi qu’aux autres personnes publiques
associées mentionnées aux articles L.132-7 et L.132-9 du code de 'urbanisme.

D’autres consultations peuvent également étre nécessaires selon la nature des
changements a apporter au PLU.

Selon l'article L.153-41 du code de l'urbanisme, le projet de modification est soumis a
enquéte publique réalisée conformément au chapitre III du titre II du livre I®" du code de
I'environnement lorsqu'il a pour effet :

1° Soit de majorer de plus de 20 % les possibilités de construction résultant, dans

une zone, de I'application de I'ensemble des régles du plan ;

2° Soit de diminuer ces possibilités de construire ;
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3° Soit de réduire la surface d'une zone urbaine ou a urbaniser ;
4° Soit de prendre en compte de nouvelles obligations s'imposant aux communes
du territoire en termes de réalisation de logements locatifs sociaux (pour les PLUi

tenant lieu de PLH).

Au vu des évolutions qu'il est envisagé d’apporter au PLU, le présent projet de modification
nécessite donc une enquéte publique.

A l'issue de I'enquéte, le projet de modification est approuvé par le conseil municipal.
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POINT N°1 : EXTENSION DE LA ZONE UB SITUEE RUE DE KERTZFELD

a) Objet et motivation

Secteur du point n°1 de la
modification

L'objet de ce point de modification consiste a décaler d’une dizaine de meétres la limite Sud
de la zone UB située rue de Kertzfeld : les arriéres de parcelles, aujourd’hui inclus dans la
zone IIAU, seront ainsi reclassés partiellement en zone constructible UB.

Cette modification vise a répondre a la demande des propriétaires qui avaient formulé des
requétes dans le cadre de I'enquéte publique relative a la révision du PLU.

La commune avait alors donné un avis favorable a ces demandes.

Suite a une erreur, le plan n’‘avait pas été modifié et ces fonds de parcelle se trouvent
aujourd’hui encore classés en zone IIAU.

Aujourd’hui, les parcelles voisines se trouvent en zone UB sur une profondeur plus
importante. Il est donc proposé de s’aligner sur la limite Sud de la zone UB et de rétablir
une méme profondeur de zone constructible le long de la rue de Kertzfeld (a I’exception
des deux derniéres parcelles qui ne se prolongent pas au-dela de la limite de la zone UB).

Il ne s’agit donc pas d’ouvrir la zone IIAU a l'urbanisation, mais de décaler la limite de la
zone UB pour donner aux riverains de la rue de Kertzfeld les mémes possibilités de
construire.

La surface reclassée en zone UB étant trés faible (16,5 ares), I'impact sur la future zone
d’extension (IIAU) et sur les possibilités d'aménagement de cette derniére est négligeable.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
Le plan de reglement échelle 1/2000¢
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Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Plans de réeglement

Le plan de reglement est modifié comme suit :

Extrait du plan de réglement en vigueur

Extrait du plan de réglement aprés modification

du PLU

<)

Incidences sur I'environnement

Enjeux

Caractéristiques de la zone
concernée

Incidences de la modification
du PLU

Milieux naturels et

biodiversité

Natura 2000

Non concernée.

Pas d’incidences.

ZNIEFF

Pas d’incidences.

Espéces protégées

En bordure d’habitat potentiel
du crapaud vert (enjeu faible)
et du sonneur a ventre jaune
(enjeu fort)

Habitat non favorable, au vu de
I'occupation déja anthropisée
du site (jardins).

Milieux protégés

Non concernée.

Pas d’incidences.

Zones humides

Non concernée.

Pas d’incidences.

Forét Non concernée. Pas d’incidences.
Continuités Non concernée. Pas d’incidences.
écologiques

Ressources du sol et du sous-sol

Consommation 16,5 ares. Au vu de la faible surface,
d’espaces naturels, I'accroissement de la
10
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agricoles et
forestiers

consommation fonciére prévue
au PLU est tres faible.

De plus, le secteur était déja
réserve
destiné donc a une
urbanisation a long terme.

classé
(IIAU),

en

fonciere

Artificialisation des
sols

Aucune ou
parcelles
anthropisés.

trés

faible,
étant

les
déja

Incidences résiduelles.

Agriculture

Non concernée.

Pas d’incidences.

Ressources du sous-
sol

Non concernée.

Pas d’incidences.

Gestion des eaux
pluviales

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine culturel

et paysager

énergétique

Paysage Non concernée. Pas d’incidences.
Patrimoine Non concernée. Pas d’incidences.
architectural

Patrimoine Non concernée. Pas d’incidences.
archéologique

Risques

Risques naturels Non concernée. Pas d’incidences.
Risques Non concernée. Pas d’incidences.
technologiques

Risques miniers Non concernée. Pas d’incidences.
Climat, air, énergie

Qualité de I'air Non concernée. Pas d’incidences.
Consommation Non concernée. Pas d’incidences.

Population, santé et nuisances

Pollution des sols

Non concernée.

Pas d’incidences.

Gestion des déchets

Non concernée.

Pas d’incidences.

Bruit

Non concernée.

Pas d’incidences.

Qualité de I'eau

Non concernée.

Pas d’incidences.

Ligne a haute

tension

Non concernée.

Pas d’incidences.

Télécommunications

Non concernée.

Pas d’incidences.

PLU de BENFELD - Modification n°2 -

Notice de présentation

11
Novembre 2023



Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Espéces protégées - crapaud vert

LT,

Crapaud vert
Faible

Moyen

Huttenheim

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Espéces protégées - sonneur a ventre jaune

Sonneur a ventre jaune
Faible

[0 Fort
- Moyen

Huttenheim
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Les incidences sur I'environnement sont trés faibles, quasi nulles, au de la taille trés réduite
des surfaces reclassées.

En conclusion, ce point de modification ne présente pas d’incidence notable sur
I'environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du reglement graphique est cohérente avec les grandes
orientations du PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement graphique ne remet pas en cause la compatibilité
du PLU avec le SCOTERS.
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POINT N°2 : RECLASSEMENT DU SECTEUR DE ZONE UX2 VERS UX3 ROUTE
DE L'EHL POUR PERMETTRE LA CONSTRUCTION SUR LIMITES

a) Objet et motivation

Les secteurs destinés aux activités économiques sont classés en zone UX.

Plusieurs secteurs de zone permettent de répondre aux spécificités des différents sites
économiques de la commune.

Les secteurs de zone UX2 et UX3 autorisent strictement les mémes vocations et usages et
seule la regle d'implantation par rapport aux limites séparatives differe, le second imposant
un recul de 4 métres minimum alors que le premier autorise la construction sur limite.

Le secteur de zone UX2 s’applique a la zone d’activités économiques Nord de Benfeld, ainsi
qu’aux établissements en lien avec l'activité graviérable, route de I’Ehl.

Les activités du site route de I’'Ehl constituent un enjeu économique important pour la
commune, et plus globalement pour tout le bassin d’emploi.

Afin de permettre sa pérennisation et son développement, il est proposé d’assouplir les
regles d’'implantation sur limite séparative en reclassant ce secteur de zone UX2 en UX3.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Les plans de réglement au 1/2000¢ et 1/5000¢

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Plans de reglement

Le plan de reglement est modifié comme suit :

Extrait du plan de réglement en vigueur Extrait du plan de réglement aprés modification
du PLU
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c) Incidences sur I’environnement

Cette proposition de reclassement aura pour unique conséquence de permettre la
possibilité de construire sur limites. Elle permet ainsi d’envisager une incidence positive
sur I'environnement, par une meilleure optimisation d’'un foncier déja artificialisé.

Par ailleurs, ce point de modification n’entrainera aucune incidence pour le voisinage, les
zones voisines étant naturelles et non baties.

Enfin, le projet envisagé est localisé en continuité Nord des installations et des
constructions existantes. Il limite donc les éventuelles incidences au regard des enjeux
environnementaux en facade Ouest du site. Il est par ailleurs rappelé que les impacts sur
I'environnement de tout projet seront examinés dans le cadre de la réglementation sur les
installations classées au titre de la protection de I’environnement, a laquelle I’établissement
industriel présent est soumis.

d) Articulation avec le PADD

La proposition de changement de secteur de zone est en cohérence avec le SCOTERS et
s’inscrit pleinement dans l‘orientation qui garantit la possibilité d’étendre le secteur
graviérable.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition de changement de secteur de zone ne remet pas en cause la compatibilité
du PLU avec le SCOTERS.

15
PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation Novembre 2023



POINT N°3 : EXTENSION DU SECTEUR DE ZONE NC CORRESPONDANT A
DES HABITATIONS ISOLEES

a) Objet et motivation

Le secteur de zone Nc correspond a des constructions isolées en zone naturelle :

1) Entre un des bras de I'Ill et le ruisseau appelé « Lutterbach ». Ces constructions
sont desservies par la route du Rhin (RD5). On recense plusieurs corps de batiments
dans ce secteur Nc.

2) Lelong de la RD 282, en limite de ban avec la commune de Sand.

Le présent point de modification a pour objet d’étendre le secteur de zone Nc a proximité
de la RD5 et d’étendre de maniére extrémement limitée les droits a construire pour ce
secteur de zone.

Au niveau du secteur de zone a proximité de la RD5, il existe, de I'autre coté de la route
du Rhin, face a ces constructions classées en Nc, une maison d’habitation disposant d’un
vaste espace anthropisé (jardin). Elle n‘a aucune possibilité d’extension vu son classement
en zone naturelle.

Il est donc proposé, par souci d'équité, d’étendre le secteur de zone Nc pour englober cette
construction isolée, proche du secteur Nc.

Superficie de I'extension du secteur Nc : 6.41 ares

Des possibilités de construire encadrées :

Le reglement de la zone N autorise, dans son article 2 (occupations et utilisations du sol
soumises a des conditions particuliéres), 'aménagement, la transformation et I'extension
des constructions existantes dans le secteur Nc, dans la limite de 20% de la surface de
plancher existante a la date d’approbation du PLU.

Par ailleurs, I'article 9 N qui réglemente I'emprise au sol des constructions, limite, dans le
secteur Nc les possibilités de construire : cet article stipule en effet que les constructions
ne pourront occuper plus de 20% au maximum de la superficie du terrain sur lequel elles
seront édifiées. L'article 10 N fixe une hauteur maximale autorisée.

Il est proposé, dans le cadre de la présente modification, d’ouvrir quelques possibilités
supplémentaires, a savoir :
» De permettre, a l'article 2 N pour le secteur de zone Nc, les annexes aux
constructions d’habitation existantes destinées au stationnement des véhicules ou
a des abris de jardin. Leur nombre est limité a une annexe de chaque catégorie par
logement.
= De limiter a l'article 9 N pour le secteur de zone Nc la superficie de ces annexes :
ainsi I'emprise des annexes destinées au stationnement des véhicules ne pourra
excéder 40 m2, I'emprise des abris de jardin est limitée a 12 m2.

Ce secteur Nc est un STECAL (Secteur de taille et de capacité limitées).

Les occupations et utilisations du sol autorisées doivent donc étre encadrées : selon l'article
L 151-13 du code de l'urbanisme, le réeglement doit donner « des conditions de hauteur,
d’implantation et de densité des constructions permettant d’assurer leur insertion dans leur
environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére naturel, agricole ou
forestier de la zone ». Le présent article stipule également de fixer les conditions de
raccordement aux réseaux, ce qui est déja prévu par le réglement de la zone N.

Le projet de modification prend donc bien en compte les dispositions de I'article L. 151-13
du code de l'urbanisme.

16
PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation Novembre 2023



Situation au regard de la zone inondable de I'lll (PPRI approuvé le 30 janvier 2020) :

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Risque inondation

SUP & autres informations
PPRidel'lll

I Zone bleu clair

[ Zone rouge clair

I Zone rouge foncé

On constate que ces constructions se trouvent hors du champ d’inondation délimité au
PPRI.

Elles sont entourées par des zones rouge clair et rouge foncé, mais ne se trouvent pas
dans la zone a risque.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le plan de réglement : planche a I'échelle du 1/2000e
- Le réglement : articles 2 N et 9 N.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Plans du réeglement

Extrait plan au 1/2000¢
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Extrait du plan de réglement en vigueur

Extrait du plan de réglement aprés modification
du PLU

Réglement

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement modifié

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

Secteur Nc_(constructions _isolées en zone

Secteur Nc_(constructions _isolées en zone

naturelle)

+ L'aménagement, la transformation et I'extension
des constructions existantes dans la limite de 20%
de la surface de plancher existante a la date de
I'approbation du P.L.U.

naturelle)

« L'aménagement, la transformation et I’'extension
des constructions existantes dans la limite de 20%
de la surface de plancher existante a la date de
I'approbation du P.L.U.

« La construction d’une annexe, isolée ou accolée a
la construction principale, destinée au
stationnement des véhicules et d’'une annexe a
usage d’abri de jardin par logement.

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

En secteurs Nc et Nc1:

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 %
au maximum de la superficie du terrain sur lesquelles
elles seront édifiées.

En secteurs Nc et Nc1:

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 %
au maximum de la superficie du terrain sur lesquelles
elles seront édifiées.

En secteurs Nc

L'emprise au sol cumulée par unité fonciére de
I'ensemble des constructions destinées au
stationnement des véhicules est limitée a 40 m2.
L'emprise au sol cumulée par unité fonciére de
I’ensemble des abris de jardin autorisés est limitée
a 12 m2,
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<)

Incidences sur I'environnement

Enjeux

Caractéristiques de la zone
concernée

Incidences de Ila modification
du PLU

Milieux naturels et

biodiversité

Natura 2000

Directive habitats : secteur
alluvial Rhin-Ried-Bruche

ZNIEFF

ZNIEFF type 2 (Ried centre)
ZNIEFF type 1 a une quinzaine
de métres du secteur concerné
(Ried centre)

Au vu de la faible taille du
secteur, de son caractére déja
artificialisé et de la
construcibilité autorisée trés
limitée, l'incidence est trés
faible voire nulle.

Espéces protégées

Présence potentielle du sonneur
a ventre jaune a une quinzaine
de métres du secteur de zone
(enjeu moyen)

Pas d’incidence, le site étant
hors du secteur a enjeux.

Par ailleurs, les espaces
jardinés constituent des
habitats peu favorable pour
cette espéce.

Milieux protégés

Réservoir de biodiversité
(SRADDET) : Ried centre Alsace

Au vu de la faible taille du
secteur, de son caractere déja
artificialisé et de la
construcibilité autorisée trés

limitée, l'incidence est trés
faible voire nulle.
Zones humides Zone a dominante humide | Au vu du caracteére

potentielle (territoire arficialisé)

effectivement artificialisé,
I'incidence est trés faible voire
nulle.

Forét

Non concernée.

Pas d’incidences.

Continuités
écologiques

Réservoir de biodiversité « Ried
centre Alsace »

Au vu du caractére artificialisé
et de la faible emprise du
secteur Nc, la fonctionnalité du
réservoir de biodiversité n’est
pas remise en cause.

Ressources du sol et du sous-sol

Consommation
d’espaces naturels,
agricoles et
forestiers

6.41 ares

Au vu de la faible surface,
I'accroissement potentielle de la
consommation fonciére prévue
au PLU est trés faible.

De plus, le secteur concerné est
déja en partie urbanisé et ne
pourra faire I|‘objet que de
constructions tres limitées.

Artificialisation des
sols

Constitué d'un espace de jardin,
le site est recensé comme déja
artificialisé selon la
méthodologie  régionale de
calcul de I'artificialisation (BD
OCS GE2).

Pas d’incidences.

Agriculture

Non concernée.

Pas d’incidences.
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Ressources du sous-
sol

Non concernée.

Pas d’incidences.

Gestion des eaux
pluviales

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine culturel

et paysager

Paysage

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine
architectural

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine
archéologique

Non concernée.

Pas d’incidences.

Risques

Risques naturels

PPRi de Il
concerné exclu)

(mais secteur

Pas d’incidences.

Risques
technologiques

Non concernée.

Pas d’incidences.

Risques miniers

Non concernée.

Pas d’incidences.

Climat, air, énergie

Qualité de I'air

Non concernée.

Pas d’incidences.

Consommation
énergétique

Non concernée.

Pas d’incidences.

Population, santé et nuisances

Pollution des sols

Non concernée.

Pas d’incidences.

Gestion des déchets

Non concernée.

Pas d’incidences.

Bruit

Non concernée.

Pas d’incidences.

Qualité de I'eau

Non concernée.

Pas d’incidences.

Ligne a haute
tension

Non concernée.

Pas d’incidences.

Télécommunications

Non concernée.

Pas d’incidences.
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Commune de Benfeld
Nouveau zonage projeté - STECAL "Nc"

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
SRADDET

N

SRADDET (ancien SRCE)

Réservoir de biodiversité
| Ried Centre Alsace
(@D Cours d'eau classés
\j : i
A atip \ /™
Sources : BDTOPO c»hrbm-mdmbnimk(nw SRADDET ) W_\

Réalisation : ATIP SUD, 22
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Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Espéces protégées

Sonneur a ventre jaune
Faible
Moyen

A atip

Sources : BDTOPO -
Réalisation : ATIP SUD,

- Paris 2008 - reproduction interdite - Iagce n"9185\DREAL

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
ZNIEFF/Natura 2000

M N

Milieux naturels

Directive habitats (Natura 2000)
’ ZNIEFF type 2
[T ZNIEFF type 1
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Commune de Benfeld

Milieux humides

Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté

Cours d'eau
S 4 = Permanent
‘.o ° . R
e s Milieux humides
° %
o #7 ¢ Zones humides remarquables
‘.
D Zones a dominantes humides Z
Boisements linéaires humides
[ Eaux courantes
".':, [ Foréts et fourrés humides
~
1 Plan d'eau
Prairies humides
Terres arables
[ Territoires artificialisés [
,Q.otlp \ o 25/ 50m
Sources : BD TOPO R & - Paris 2008 - reproduction interdite - idxpce n°9 185 BDZH 2008 9 \ ~ & A ~
Réalisation : ATIP SUD, B2022 § 4 4 Yo |

Ce point reléve d'une légere augmentation du secteur de zone Nc et d’un élargissement
trés encadré des vocations et usages autorisés.

L'impact sur les sensibilités environnementales est faible, en premier lieu au vu du
caractére déja artificialisé (sous forme de jardin) du secteur.

Par ailleurs, il présente également une taille trés réduite qui limite considérablement
I'incidence sur les vastes espaces de protection recensés a proximité.

Le présent point génere également un impact réduit en termes de consommation fonciere
et d'incidences environnementales liées, seule |'extension mesurée des constructions
existantes et la construction de batiments annexes de faible dimension étant autorisées.

Il est également notable d’indiquer que le présent secteur se situe a proximité du zonage
a constructibilité limitée du PPRi de I'Ill (rouge clair), bien qu’il en demeure en-dehors. Le
PPRi est une servitude d’utilité publique qui s'impose a tout projet. Elle est annexée a ce
titre au PLU. Le respect des dispositions reglementaires du PPRi est vérifié au moment de
I'instruction des demandes d’autorisation d’urbanisme. Pour informer les porteurs de projet
de son existence, les dispositions générales du PLU (article 7) rappelle sa portée
réglementaire.

Enfin, un secteur de zone Nc est également présent le long de la RD 282, en limite de ban
avec la commune de Sand. Le site est également concerné par des cadres de protection
d’espaces naturels (ZNIEFF de type 2, Directive Habitat Natura 2000 en frange), mais
Iimpact environnemental est faible voire nul en raison du caractére trés limité des
vocations autorisées supplémentaires.
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Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux - secteur "Nc"

Milieux naturels .
1131 Directive habitats (Natura 2000) F2=:
ZNIEFF type 2

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux - secteur "Nc"

PPRide I'lll
I Zone bleu clair
Zone de sécurité
[0 Zone rouge clair
I Zone rouge foncé

a5
'/ ik

1

50 100 m
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Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux - secteur "Nc"

N ;
SAND
\
/
' . : UE
Milieux naturels SUBENES | |
[T ZNIEFF type 1 i < .
SRADDET (ancien SRCE) |1~/ /
Réservoir de biodiversité |
[ Ried Centre Alsace 7 % /
@D Cours d'eau classés 17
\\ Vil [ B Ng
A, atip [ : / & 100 m
ources : D&E DRE = /I] = . o -
[ncion kb T /LT -ifal s g
Commune de Benfeld @
Enjeux environnementaux - secteur "Nc"
G
VALG Y
A N
Y A .
UE / .
\ y ..

Sonneur a ventre jaune

Faible
Moyen
N \ o
A, atip .
ources : DOFIP 2022, CNIG ge ld, DREA
TF, 20.

[ 50 100 m

Renlisation : ATIP SUD, TF, 2

25

PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation

Novembre 2023



Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux - secteur "Nc"

Milieux humides
#7 ¢ Zones humides remarquables

Zones a dominantes humides
/ . Boisements linéaires humides
[ Eaux courantes
[ Foréts et fourrés humides
Plan d'eau

Prairies humides
Terres arables
I Territoires artificialisés

En conséquence, ce point de modification présente une incidence tres faible voire nulle sur
I'environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement graphique et écrit est cohérente avec les grandes
orientations du PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du reglement graphique ne remet pas en cause la compatibilité
du PLU avec le SCOTERS.
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POINT N°4: EVOLUTION DES DESTINATIONS AUTORISEES ET
AJUSTEMENT DU PERIMETRE DU SECTEUR EN ZONE UA OU LE
CHANGEMENT DE DESTINATION EN REZ-DE-CHAUSSEE EST REGLEMENTE
POUR PRESERVER L'ACTIVITE ECONOMIQUE

a) Objet et motivation

La relocalisation des commerces et activités dans les zones périphériques (zones
commerciales et d’activités) est une tendance structurante en France. Elle contribue, en
particulier dans les villes moyennes, a dévitaliser les centres des bourgs.

Outre un probleme global d’attractivité des centres ville, ce transfert des activités est
problématique pour toutes les personnes captives, ne pouvant se déplacer en voiture.

Dans cet esprit, le PLU de Benfeld délimite dans sa zone UA un secteur en centre-ville ol
le changement de destination des locaux situés en rez-de-chaussée est réglementé.

Dans ce secteur, identifié au reglement graphique, les locaux situés en rez-de-chaussée
sur rue, a usage de commerce, d’artisanat, d‘industrie ou de bureau, doivent, en cas de
reconstruction ou de changement d’affectation, étre destinés au commerce, a l'industrie,
a l'artisanat ou aux bureaux.

Il s’agit de maintenir, dans les rues ainsi délimitées, les commerces et activités qui
participent a I'animation et a I'attractivité du centre-ville.

La commune maintient donc, par cet outil du PLU, des activités en centre urbain pour
assurer la mixité fonctionnelle pronée par la loi SRU. Ainsi les habitants peuvent profiter
de commerces nécessaires a leur vie quotidienne.

Cependant, la commune constate que de nombreuses évolutions des locaux en rez-de-
chaussée de ce secteur se font au bénéfice d’activités de bureaux au détriment des
commerces et de |'artisanat (parfois associé).

Par ce point de modification, elle souhaite ainsi recentrer les destinations permises en
excluant les bureaux et I'industrie qui, pour cette derniére, constitue une activité nuisante
non appropriée en centre de bourg.

Par ailleurs, la commune souhaite ajuster le périmétre de ce secteur en I’élargissant a la
rue de la Dime, la rue des Bouchers et la Place Briand et en le réduisant |égérement sur la
rue du Faubourg de Strasbourg.

Cette évolution du périmeétre permettra ainsi de contribuer au maintien du commerce de
proximité se situant aujourd’hui dans les extensions proposées.
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Commune de Benfeld
Localisation des activités "commerce & artisanat"

s
@'}17‘5%

2
Secteur oul le changement de destination en RDC
est réglementé

[ existant
+ - 3 modification projetée
Types d'activités (selon liste INSEE BPE 2021)

* Artisanat

Y& Commerce

l‘ i S s : DGHP 2021, INSEE - BPE 2021
““ Otl | » Bttt sud, TF, 2022

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
Le reglement
Le plan de reglement échelle 1/2000e

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Plans de reglement

Le plan de reglement est modifié comme suit :

Extrait du plan de réglement en vigueur

Extrait du plan de réglement aprés modification
du PLU

"7//,0 )

Z
I/ p 4///
2"

NN

- F,
Sl

S
l'z/"“ f’({:

Reglement

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement modifié

ARTICLE 2 UA : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL ADMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

ARTICLE 2 UA : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL ADMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

Dans le secteur identifié au document
graphique du réglement (T du centre-ville)
e les locaux situés en rez-de-chaussée sur rue

a usage de commerce, d'artisanat, d'industrie
ou de bureau doivent, en cas de
reconstruction ou de changement
d'affectation, étre destinés au commerce, a
I'industrie, a I'artisanat ou aux bureaux.

Dans le secteur identifié au document

graphique du réglement (T du centre-ville)

* les locaux situés en rez-de-chaussée sur rue a usage de
commerce, d'artisanat, d'industrie ou de bureau doivent,
en cas de reconstruction ou de changement d'affectation,
étre destinés au commerce ou—a-tinrdustrie; a 'artisanat.
ou-atx-bureatx:

<)

Incidences sur I'environnement

Ce point envisage une légére extension du dispositif de protection.

Il ne génére pas d'impact supplémentaire, portant sur une disposition déja existante.
L'interdiction d’activités industrielles au sein du centre ancien est de nature a limiter les
nuisances et donc a avoir des incidences positives sur |’environnement.

d) Articulation avec le PADD

Ce point de modification s’inscrit pleinement dans I'orientation du PADD du PLU qui vise a
« développer Iattractivité économique et touristique de la ville » et en particulier dans la
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volonté de conforter la diversité de services et de commerces répondant aux besoins de la
population de I'ensemble du bassin de vie.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

Ce point de modification s’inscrit pleinement dans les dispositions du SCOTERS relatives a
la préservation du commerce de proximité.
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POINT N°5: MODIFICATION DES DISPOSTIONS GENERALES DU
REGLEMENT POUR ETENDRE L’APPLICATION DES REGLES
D'IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS AUX TERRAINS ISSUS DES
DIVISIONS EN CAS DE LOTISSEMENT, SUR L'"ENSEMBLE DES ZONES

a) Objet et motivation

L'ancien article R 123-10-1 du code de I'urbanisme, dans sa rédaction en vigueur au 31
décembre 2015 (applicable au PLU de Benfeld), stipule que :

« Dans le cas d'un lotissement ou dans celui de la construction, sur un méme terrain, de
plusieurs batiments dont le terrain d'assiette doit faire I'objet d'une division en propriété
ou en jouissance, les regles édictées par le plan local d'urbanisme sont appréciées au
regard de I'ensemble du projet, sauf si le reglement de ce plan s'y oppose ».

Cette regle signifie que, dans le cas d’un lotissement, les régles du PLU ne s’appliquent pas
aux lots issus des divisions, mais globalement et par rapport aux limites extérieures de
I'opération dans le cas des régles de prospect.

Cet article précise que le réglement du PLU peut s’opposer a cette disposition : dans ce
cas, les regles du PLU s’appliquent aussi aux lots issus des divisions.

Le Titre I du reglement du PLU, intitulé « Dispositions générales », est complété par I'ajout
d’un article 4 qui précise qu'il ne sera pas fait application du 3¢ alinéa de l'article R.123-
10-1 du code de l'urbanisme dans sa rédaction en vigueur au 31 décembre 2015 et que
les régles du PLU s’appliqueront désormais aussi notamment aux lots issus des divisions
en cas de lotissement.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le réglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Réglement

Le reglement est modifié comme suit :

DANS LE TITRE I, « DISPOSITIONS GENERALES », RAJOUT D’UN ARTICLE 4 REDIGE COMME
SUIT :

Extrait du réglement aprés modification du PLU

ARTICLE 4 : LOTISSEMENT OU CONSTRUCTION DE BATIMENTS DONT LE TERRAIN
D’ASSIETTE DOIT FAIRE L’OBJET D’UNE DIVISION EN PROPRIETE OU EN
JOUISSANCE

Les régles édictées par le présent reglement s’appliquent également aux lots issus des
divisions. Le réeglement s’oppose a I'application de I’article R123-10-1 du code de
I'urbanisme (article en vigueur a la date d’approbation du PLU et remplacé par
larticle R151-21).

c) Incidences sur I’environnement

Ce point releve d’une précision de I’écriture du réglement destinée a éviter les projets non
soumis aux dispositions reglementaires du PLU.

Il est susceptible d’avoir une incidence positive sur l'environnement en assurant une
meilleure cohérence de |'urbanisation et donc du paysage urbain généré.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d'évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du
PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d'évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS.
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POINT N°6 : MODIFICATION DES ARTICLES 1 UA, 1 UB, 1 IAUh POUR
INTERDIRE TOUTE OCCUPATION DU SOL PRESENTANT DES RISQUES DE
POLLUTION OU DE NUISANCES

a) Objet et motivation

Les zones UA et UB sont des zones urbanisées, destinées a I’'habitat mais aussi aux activités
économiques. Le réglement du PLU autorise largement les activités, qu’elles soient
industrielles, artisanales, commerciales ou a vocation de services. Il en est de méme des
zones IAUh, zones destinées a |'extension future de la ville, qui ont une vocation a
dominante résidentielle mais dans lesquelles sont admises des activités économiques.

L'objectif est de permettre la diversité des fonctions urbaines prénée par la loi SRU et
d’éviter les quartiers monofonctionnels. La ville se caractérise en effet par sa diversité
d’occupation qui lui donne vie, animation et attractivité.

Cependant, certaines activités demeurent incompatibles avec les secteurs a dominante
résidentielle car générant trop de nuisances et/ou de pollution (trafic de poids lourds,
nuisances sonores, rejet de polluants dans I'atmospheére, ...).

Il est donc proposé de modifier I'article 1 des zones urbaines ou a urbaniser a dominante
résidentielle du réglement du PLU en ce sens, en l'absence aujourd’hui de dispositions
idoines.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Le réglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Réglement

Le reglement des zones UA, UB et IAUh est modifié comme suit :
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ARTICLE 1 UA : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Dans toute la Zzone

Sont interdites les occupations et utilisations du sol suivantes :

» Les constructions destinées a la fonction d'entrepét ;

« Toute activité nouvelle présentant des risques de nuisances ou de pollution,
les rendant incompatible avec I'environnement de la zone urbaine et le
voisinage d’habitations,

* Les installations, travaux et ouvrages suivants quelle que soit leur dimension
et la durée de l'occupation ou de ['utilisation du terrain :

- Les parcs d’attractions ;

- Les garages collectifs de caravanes ;

- L'aménagement des terrains de camping et de caravanage, ainsi
gue les parcs résidentiels de loisirs ;

- Les exhaussements et affouillements du sol qui ne sont pas liés a
une occupation ou utilisation du sol admise ou soumise a des
conditions  particulieres  ou nécessaires aux  fouilles
archéologiques ;

- Les dépbts & ciel ouvert de ferrailles, de matériaux et de déchets,
de véhicules hors d'usage ainsi que le stockage de matiéres
dangereuses incompatibles avec la proximité| des zones d’habitat
ou le milieu environnant.

ARTICLE 1 UB : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Dans I'ensemble de la zone

Sont interdites les occupations et utilisations du sol suivahtes :
» Toute activité nouvelle présentant des risques de nuisances ou de
pollution, les rendant incompatible avec l'environnement de la zone
urbaine et le voisinage d’habitations,

» Les installations, travaux et ouvrages suivants quelle que soit leur
dimension et la durée de I'occupation ou de I'utilisation du terrain :

- Les parcs d'attractions ;

- Les garages collectifs de caravanes ;

- L'aménagement des terrains de camping et de caravanage, ainsi
que les parcs résidentiels de loisirs ;

- Les exhaussements et affouillements du sol qui ne sont pas liés a
une occupation ou utilisation du sol admise ou soumise a des
conditions particulieres ou nécessaires aux  fouilles
archéologiques ;

- Les étangs, les carriéres ;

- Les dépéts a ciel ouvert de ferrailles, de matériaux et de déchets,
de véhicules hors d'usage ainsi que le stockage de matiéres
dangereuses incompatibles avec la proximité des zones d’habitat
ou le milieu environnant.
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ARTICLE 11AUh : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdites les occupations et utilisations du sol suivantes :

+ Lorsqu’elles ne satisfont pas aux conditions d'urbanisation fixées a I'article 2
ci-dessous ou au document « orientations d'aménagement et de
programmation »,

+ Et dans tous les cas les occupations et utilisations du sl suivantes, a
I'exception de celles mentionnées a l'article 2 et respectant les diverses
conditions qui y sont fixées :

- Les constructions destinées a I'exploitation agricole ou forestiére ou
a la fonction d'entrep6t ;

- Toute activité nouvelle présentant des risques de nuisances ou de
pollution, les rendant incompatible avec I'environnement de la zone
et le voisinage d'habitations,

- Les installations, travaux et ouvrages suivants quelle que soit leur
dimension et la durée de I'occupation ou de I'utilisation du terrain :

o Les parcs d'attractions ;

o Les garages collectifs de caravanes ;

o Le stationnement de caravanes et de mobil homes quel que
soit le nombre et la durée ;

o L'aménagement des terrains de camping et de caravanage,
ainsi que les parcs résidentiels de loisirs ;

o Les exhaussements et affouillements du sol qui ne sont pas liés
a une occupation ou utilisation du sol admise ou soumise a des
conditions  particulieres ou nécessaires aux fouilles
archéologiques ;

o Les depodts a ciel ouvert de ferrailles, de matériaux et de
déchets, de veéhicules hors d'usage ainsi que le stockage de
matiéres dangereuses incompatibles avec la proximité des
zones d’habitat ou le milieu environnant ;

o Les étangs, les carriéres.

c) Incidences sur I’environnement

Ce point reléve d'une précision de I'écriture du reglement destinée a éviter les activités
entrainant de fortes nuisances et risques de pollution.

Il ne génére pas d'impact supplémentaire mais sera plutét de nature a les limiter en évitant
I'implantation d’activités potentiellement nuisantes pour I'environnement. Ce point de
modification est donc susceptible d’avoir une incidence positive sur I'environnement et la
santé humaine.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réeglement est cohérente avec les grandes orientations du
PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS.
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POINT N°7 : MODIFICATION DES ARTICLES 6UA, 7UA, 6UB ET 7UB POUR
ASSOUPLIR LA REGLE RELATIVE AUX CONSTRUCTIONS EXISTANTES

a) Objet et motivation

L'article 6 réglemente I'implantations des constructions par rapport aux voies et emprises
publiques.

L'article 7 réglemente I'implantation des constructions par rapport aux limites séparatives.

Le PLU en vigueur introduit une disposition particuliére relative aux constructions
existantes non-conformes a la regle qui autorise les travaux s'’ils ont pour objet
I'amélioration de la conformité ou sont sans effet.

Afin de faciliter I'instruction des autorisations d'urbanisme et la lecture du reglement, il est
proposé de simplifier |'écriture de cette disposition employant la notion de <« non
aggravation de la non-conformité » qui figure et est définie au lexique du reglement du
PLU ; et de la basculer dans les dispositions générales.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le reglement : articles 6 UA, 7 UA, 6 UB et 7 UB

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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1.1.1.Reglement

Le réglement est modifié comme suit :

Extrait du reglement en vigueur Extrait du réeglement aprés modification
du PLU
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ARTICLE 6 UA IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

ARTICLE 6 UA IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

Dispositions générales

Dans le cas des implantations situées en
bordure des voies et emprises publiques, les
facades des nouvelles constructions doivent étre
implantées avec un retrait maximal de 2 métres
de I'alignement des voies et emprises publiques.
Dans le cas de constructions édifiées a I'angle
de 2 voies, cette régle ne s’applique que par
rapport a I'une des voies.

Cette disposition ne s'applique pas :

+ aux constructions a implanter sur des
terrains situés en retrait de la voie et qui
n‘ont qu’un acces sur cette voie,

« aux constructions édifiées en seconde ligne
par rapport a I'implantation d'un batiment
existant.

Dispositions particuliéres

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux régles ci-
dessus, les travaux qui ont pour objet
d’améliorer la conformité de l'implantation, et
les travaux qui sont sans effet sur I'implantation
de la construction, sont autorisés.

Dispositions générales

Dans le cas des implantations situées en
bordure des voies et emprises publiques, les
facades des nouvelles constructions doivent
étre implantées avec un retrait maximal de 2
meétres de l'alignement des voies et emprises
publiques.

Dans le cas de constructions édifiées a I'angle
de 2 voies, cette régle ne s’applique que par
rapport a l'une des voies.

Cette disposition ne s'applique pas :

+ aux constructions a implanter sur des
terrains situés en retrait de la voie et qui
n‘ont qu’un accés sur cette voie,

+ aux constructions édifiées en seconde ligne
par rapport a I'implantation d’un batiment
existant.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus relatives aux voies routiéres, les travaux
et extensions sont autorisés a condition de ne
pas aggraver la non-conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus, la pose d’une isolation thermique
extérieure peut étre autorisée dans la limite
d’une épaisseur de 20 cm.

La pose d’une isolation extérieure en surplomb
d’'une voie ou emprise publique n’est pas
interdite par le présent reglement, dans le
respect des dispositions du présent article. II
revient au porteur de projet d’‘obtenir
l'autorisation du gestionnaire de la voie ou
emprise concernée.
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ARTICLE 7 UA : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

ARTICLE 7 UA : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :

e Soit sur limite,

+ Soit en Iléger retrait d'une largeur
maximale de 0,60 métre ; ce léger recul
pourra étre imposé en vue du maintien
d'un schlupf (pratique traditionnelle
régionale de construction quant a la non-
mitoyenneté de deux constructions),

+ Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout point
de la construction au point le plus proche
de la limite parcellaire, doit étre au moins
égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

Sur une profondeur de 20 meétres a partir de la
voie publique, les constructions doivent étre
implantées sur au moins une limite latérale
donnant sur la voie publique :

+ soit en limite,

- soit en léger recul.

Dispositions particuliéres

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus, les travaux qui ont pour objet
d’améliorer la conformité de l'implantation, et
les travaux qui sont sans effet sur I'implantation
de la construction, sont autorisés.

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :

*  Soit sur limite,

« Soit en léger retrait d'une largeur
maximale de 0,60 meétre ; ce léger recul
pourra étre imposé en vue du maintien
d’'un schlupf (pratique traditionnelle
régionale de construction quant a la non-
mitoyenneté de deux constructions),

+ Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout point
de la construction au point le plus proche
de la limite parcellaire, doit é&tre au moins
égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

Sur une profondeur de 20 métres a partir de la
voie publigue desservant l'unité fonciere, les
constructions doivent étre implantées sur au
moins une limite latérale donnant sur la voie
publigue :

e soit en limite,

+ soit en léger recul.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus, les travaux et extensions sont autorisés
a condition de ne pas aggraver la non-
conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus, la pose d’une isolation thermique
extérieure peut étre autorisée dans la limite
d’une épaisseur de 20 cm.
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ARTICLE 6 UB IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

ARTICLE 6 UB IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré
horizontalement depuis chaque point de la
facade de la construction jusqu’au point le plus
proche de |'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de
construction tels que clGtures, les rampes
d’accés, les débords de toiture, les corniches, les
balcons ainsi que les parties enterrées des
constructions.

Dispositions générales

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les
facades des nouvelles constructions doivent étre
implantées soit a l'alignement des voies, soit
avec un recul maximal de 5 metres de
I'alignement des voies et emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas

+ aux constructions a implanter
sur des terrains situés en
retrait de la voie et qui n‘ont
gu’un acces sur cette voie,

+ aux constructions édifiées en
seconde ligne par rapport a
Iimplantation d’un béatiment
existant.

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré
horizontalement depuis chaque point de la
facade de la construction jusqu’au point le plus
proche de |'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de
construction tels que clotures, les rampes
d’acceés, les débords de toiture, les corniches,
les balcons ainsi que les parties enterrées des
constructions.

Dispositions générales

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les
facades des nouvelles constructions doivent
étre implantées soit a l'alignement des voies,
soit avec un recul maximal de 5 métres de
I'alignement des voies et emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas

« aux constructions a implanter
sur des terrains situés en
retrait de la voie et qui n‘ont
qu’un acces sur cette voie,

« aux constructions édifiées en
seconde ligne par rapport a
I'implantation d’un béatiment
existant.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus relatives aux voies routiéres, les travaux
et extensions sont autorisées a condition de ne
pas aggraver la non-conformité (cf. lexique).
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ARTICLE 7 UB : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

ARTICLE 7 UB : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

Dispositions générales

Sur une profondeur de 30 métres a partir de la

Dispositions générales

Sur une profondeur de 30 métres a partir de la

voie publique desservant l'unité fonciére :

Les constructions seront implantées :

e Soit sur limite,

« Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout point
de la construction au point le plus
proche de la limite parcellaire, doit étre
au moins égale a la moitié de la
différence d‘altitude entre ces deux
points, sans pouvoir étre inférieure a 2
metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir
de la voie publique desservant l'unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle
maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction
au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.
L'implantation en limite séparative est autorisée
pour les constructions d'une hauteur maximale
de 3,50 m.

voie desservant l'unité fonciere :

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

o Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout
point de la construction au point le
plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de
la différence d‘altitude entre ces deux
points, sans pouvoir étre inférieure a
2 métres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir
de la voie desservant 'unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle
maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction
au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d'altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.
L'implantation en limite séparative est autorisée
pour les constructions d'une hauteur maximale
de 3,50 m.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus relatives aux voies routiéres, les travaux
et extensions sont autorisées a condition de ne
pas aggraver la non-conformité (cf. lexique).

Incidences sur I'environnement

<)

Ce point releve d’une précision de |'écriture du réglement destinée a clarifier et faciliter
I'instruction des autorisations d’urbanisme dans le centre du bourg.
Il ne génére pas d'impact supplémentaire. Il est donc sans incidences sur I’environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du

PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU

avec le SCOTERS.
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POINT N°8 : MODIFICATION DES ARTICLES 6 UA, 6 UB, 7 UAET 7 UB POUR
AUTORISER L'ISOLATION EXTERIEURE DES CONSTRUCTIONS
EXISTANTES EN DEROGATION DES PRESENTS ARTICLES ET EN SURPLOMB
DU DOMAINE PUBLIC

a) Objet et motivation

La loi du 08/11/19 relative a I'énergie et au climat introduit dans le Code de I'urbanisme
des possibilités de dérogations aux régles du PLU relatives notamment a la mise en ceuvre
d’isolation thermique extérieure des facades.

Cette évolution de la |égislation a pour but de limiter I’'entrave aux travaux concourant aux
objectifs de sobriété énergétique sur les constructions existantes.

Cependant, cette dérogation ne s’applique que sur les constructions respectant les regles
de recul fixées par le PLU par rapport aux voies et emprises publiques et aux limites
séparatives.

Afin de pouvoir permettre a I'ensemble du tissu bati en zone UA et UB de réaliser des
travaux d’isolation extérieure concourant aux objectifs de sobriété énergétique, le présent
point a pour objectif :

- D'autoriser ces travaux pour les constructions non conformes aux regles
d’'implantation fixées par les articles 6 et 7 (constructions antérieures au PLU par
exemple), dans une certaine limite d'épaisseur ;

- De préciser qu’un surplomb des voies et emprises publiques est possible sous
réserve |'obtenir I'autorisation du gestionnaire du domaine public.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le réglement : articles 6 UA, 6 UB, 7 UA et 7 UB

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Réglement
Le reglement est modifié comme suit :
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ARTICLE 6 UB IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

ARTICLE 6 UB : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS
PAR RAPPORT AUX VOIES ET EMPRISES PUBLIQUES

Dispositions générales

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les
facades des nouvelles constructions doivent
étre implantées soit a I'alignement des voies,
soit avec un recul maximal de 5 métres de
I'alignement des voies et emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas

* aux constructions a
implanter sur des terrains
situés en retrait de la voie et
qui n‘ont qu’un accés sur
cette voie,

+ aux constructions édifiées en
seconde ligne par rapport a
I'implantation d’un batiment
existant.

Dispositions particuliéres

e Les postes de transformation
électrique peuvent étre implantés au
retrait de I'alignement des voies et
places publiques existantes, a modifier
ou a créer, a une distance minimale de
1 metre.

e En cas de terrain situé a l'angle de 2
voies, les régles figurant en «
dispositions générales » ci-dessus ne
s’appliquent que par rapport a l'une
des voies,

e Les extensions des constructions
existantes sont autorisées au-dela du
recul maximal de 5 métres,

e Les constructions annexes destinées
au stationnement des véhicules
doivent étre édifiées, soit selon les
reégles figurant en « dispositions
générales » ci-dessus, soit avec un
retrait minimal de 1 métre par rapport
a l'alignement des voies.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n'est pas conforme aux regles ci-
dessus relatives aux voies routiéres, les travaux
qui ont pour objet d’'améliorer la conformité de
I'implantation et les travaux qui sont sans effets
sur l'implantation de la construction sont
autorisés.

Dispositions générales

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les fagades des
nouvelles constructions doivent étre implantées soit a
I'alignement des voies, soit avec un recul maximal de 5
meétres de I'alignement des voies et emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas
+ aux constructions a implanter sur des
terrains situés en retrait de la voie et qui
n‘ont qu’un acceés sur cette voie,
+ aux constructions édifiées en seconde
ligne par rapport a limplantation d’un
batiment existant.

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n'est pas conforme aux regles ci-dessus relatives aux voies
routieres, les travaux et extensions sont autorisées a
condition de ne pas aggraver la non-conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres

e Les postes de transformation électrique peuvent
étre implantés au retrait de I'alignement des voies
et places publiques existantes, a modifier ou a
créer, a une distance minimale de 1 metre.

e En cas de terrain situé a I'angle de 2 voies, les
regles figurant en « dispositions générales » ci-
dessus ne s’appliquent que par rapport a I’'une des
voies,

e Les extensions des constructions existantes sont
autorisées au-dela du recul maximal de 5 métres,

e Les constructions annexes destinées au
stationnement des véhicules doivent étre édifiées,
soit selon les regles figurant en « dispositions
générales » ci-dessus, soit avec un retrait minimal
de 1 métre par rapport a l'alignement des voies.

e Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-dessus, la
pose d’une isolation thermique extérieure peut étre
autorisée dans la limite d'une épaisseur de 20 cm.

e La pose d’une isolation extérieure en surplomb d’une
voie ou emprise publique n’est pas interdite par le
présent reglement, dans le respect des dispositions
du présent article. Il revient au porteur de projet
d’obtenir l'autorisation du gestionnaire de la voie ou
emprise concernée.
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ARTICLE 7 UA : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

ARTICLE 7 UA : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS
PAR RAPPORT AUX LIMITES SEPARATIVES

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,
+ Soit en léger retrait d'une
largeur maximale de
0,60 metre ; ce léger recul
pourra étre imposé en vue du

maintien d’un schlupf
(pratique traditionnelle
régionale de construction

quant a la non-mitoyenneté
de deux constructions),

+ Soit de telle maniére que la
distance comptée
horizontalement de tout
point de la construction au
point le plus proche de la
limite parcellaire, doit étre au
moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre
ces deux points, sans pouvoir
étre inférieure a 2 meétres.

Sur une profondeur de 20 métres a partir de la
voie publique, les constructions doivent étre
implantées sur au moins une limite latérale
donnant sur la voie publique :

+ soit en limite,

« soit en léger recul.

Dispositions particuliéres

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-
dessus, les travaux qui ont pour objet
d’améliorer la conformité de l'implantation, et
les travaux qui sont sans effet sur I'implantation
de la construction, sont autorisés.

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :

»  Soit sur limite,

+ Soit en léger retrait d’une largeur
maximale de 0,60 métre ; ce léger recul
pourra étre imposé en vue du maintien
d'un schlupf (pratique traditionnelle
régionale de construction quant a la non-
mitoyenneté de deux constructions),

+ Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout point de
la construction au point le plus proche de
la limite parcellaire, doit étre au moins
égale a la moitié de la différence d’altitude
entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 metres.

Sur une profondeur de 20 métres a partir de la voie publigue
desservant l'unité fonciere, les constructions doivent étre
implantées sur au moins une limite latérale donnant sur la
voie publigue :

* soit en limite,

+ soit en léger recul.

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux regles ci-dessus, les travaux et
extensions sont autorisés a condition de ne pas aggraver la
non-conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux régles ci-dessus, la pose d’une
isolation thermique extérieure peut étre autorisée dans la
limite d'une épaisseur de 20 cm.

ARTICLE 7 UB IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX
LIMITES SEPARATIVES

ARTICLE 7 UB : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS
PAR RAPPORT AUX LIMITES SEPARATIVES

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 métres a partir de la

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 métres a partir de la voie publigue

voie publique desservant |'unité fonciére :

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

desservant l'unité fonciere :

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,
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« Soit de telle maniére que la distance
comptée horizontalement de tout
point de la construction au point le
plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de
la différence d’altitude entre ces deux
points, sans pouvoir étre inférieure a
2 métres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir
de la veie-publigue desservant l'unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle
maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction
au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.
L'implantation en limite séparative est
autorisée pour les constructions d'une hauteur
maximale de 3,50 m.

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit
étre au moins égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 meétres a partir de la voie
publigue desservant l'unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle maniére que la
distance comptée horizontalement de tout point de la
construction au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la différence d‘altitude
entre ces deux points, sans pouvoir étre inférieure a 2
meétres.

L'implantation en limite séparative est autorisée pour les
constructions d'une hauteur maximale de 3,50 m.

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux régles ci-dessus relatives aux voies
routiéres, les travaux et extensions sont autorisées a
condition de ne pas aggraver la non-conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres :

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux régles ci-dessus, la pose d’une
isolation thermique extérieure peut étre autorisée dans la
limite d'une épaisseur de 20 cm.

Les abris de jardin d’'une emprise au sol inférieure ou égale
a 12 m2 et d’'une hauteur maximale de 3.50 m peuvent
s’'implanter soit sur limite séparative, soit avec un recul
minimal de 0,60 métre de la limite séparative.

<)

Incidences sur I'environnement

Ce point reléve d’une précision de I’écriture du réglement destinée a favoriser les travaux
relatifs aux isolations extérieurs des constructions existantes.
Il est susceptible d’avoir une incidence positive sur I'environnement en concourant aux

objectifs de sobriété énergétique.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du

PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU

avec le SCOTERS.
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POINT N°9 : MODIFCATION DES ARTICLES 7 UA ET 7 UB POUR NE PLUS
DIFFERENCIER LES TYPES DE VOIES SERVANT DE REFERENCE A LA REGLE

a) Objet et motivation

L'article 7 réglemente I'implantation des constructions par rapport aux limites séparatives.

Dans les zones UA et UB, les dispositions générales prévoient que, sur une profondeur de
20 métres comptés a partir de la voie publique, les constructions doivent étre implantées
sur au moins une limite latérale donnant sur la voie, soit directement sur la limite
séparative, soit en lIéger recul.

Cette régle pose probleme lorsqu’il s'agit d’'une voie privée : dans ce cas, il n‘existe plus
de référence pour calculer les 20 meétres, et la régle devient de ce fait inapplicable.

Il est donc proposé de supprimer le terme « publique ».

Dorénavant, les 20 metres seront calculés a partir de la voie desservant la construction,
quel que soit son statut, public ou privé.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Le réglement.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Reglement

Le reglement est modifié comme suit :
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EXTRAIT DU REGLEMENT EN VIGUEUR

EXTRAIT DU REGLEMENT APRES MODIFICATION DU
PLU

ARTICLE 7 UA : [IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

ARTICLE 7 UA : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :

* Soit sur limite,

« Soit en Iéger retrait d’une largeur maximale de
0,60 meétre ; ce léger recul pourra étre imposé
en vue du maintien d’un schlupf (pratique
traditionnelle régionale de construction quant a
la non-mitoyenneté de deux constructions),

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction
au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

Sur une profondeur de 20 métres a partir de la voie
publique, les constructions doivent étre implantées
sur au moins une limite latérale donnant sur la voie
publique :

+ soit en limite,

- soit en léger recul.

Dispositions particuliéres

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux regles ci-dessus,
les travaux qui ont pour objet d’‘améliorer la
conformité de l'implantation, et les travaux qui
sont sans effet sur [limplantation de Ia
construction, sont autorisés.

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :

« Soit sur limite,

+ Soit en léger retrait d’'une largeur maximale de
0,60 meétre ; ce léger recul pourra étre imposé en vue
du maintien d’un schlupf (pratique traditionnelle
régionale de construction quant a la non-mitoyenneté
de deux constructions),

+ Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit étre
au moins égale a la moitié de la différence d’altitude
entre ces deux points, sans pouvoir étre inférieure a 2
metres.

Sur une profondeur de 20 métres a partir de la voie
publigge desservant |'unité fonciére les constructions
doivent étre implantées sur au moins une limite latérale
donnant sur la voie publigue :

+ soit en limite,

- soit en léger recul.

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux regles ci-dessus, les travaux et
extensions sont autorisés a condition de ne pas aggraver
la non-conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux regles ci-dessus, la pose d'une
isolation thermique extérieure peut étre autorisée dans la
limite d’'une épaisseur de 20 cm.
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ARTICLE 7 UB : |IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

ARTICLE 7 uB : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 métres a partir de la voie

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 meétres a partir de la voie

publique desservant I'unité fonciére :

Les constructions seront implantées :

e Soit sur limite,

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction
au point le plus proche de la limite parcellaire,
doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir de

publigue desservant ['unité fonciére :

Les constructions seront implantées :

e Soit sur limite,

e« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit étre
au moins égale a la moitié de la différence d’altitude
entre ces deux points, sans pouvoir étre inférieure a 2
metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir de la voie

la voie publique-desservant [’unité fonciere :

Les constructions seront implantées de telle
maniére que la distance comptée horizontalement
de tout point de la construction au point le plus
proche de la limite parcellaire, doit étre au moins
égale a la moitié de la différence d’altitude entre
ces deux points, sans pouvoir étre inférieure a 2
meétres.

L'implantation en limite séparative est autorisée
pour les constructions d'une hauteur maximale de
3,50 m.

publigue desservant ['unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle maniere que
la distance comptée horizontalement de tout point de la
construction au point le plus proche de la limite
parcellaire, doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir
étre inférieure a 2 metres.

L'implantation en limite séparative est autorisée pour les
constructions d'une hauteur maximale de 3,50 m.

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux régles ci-dessus relatives aux
voies routiéres, les travaux et extensions sont autorisées
a condition de ne pas aggraver la non-conformité (cf.
lexique).

Dispositions particuliéres :

Lorsque, par son implantation, une construction existante
n‘est pas conforme aux regles ci-dessus, la pose d'une
isolation thermique extérieure peut étre autorisée dans la
limite d’'une épaisseur de 20 cm.

Les abris de jardin d’une emprise au sol inférieure ou
égale a 12 m2 et d'une hauteur maximale de 3.50 m
peuvent s'implanter soit sur limite séparative, soit avec
un recul minimal de 0,60 metre de la limite séparative.

c)

Incidences sur I'environnement

Ce point reléve d’une précision de |'écriture du réglement destinée a clarifier et faciliter
I'instruction des autorisations d’urbanisme dans le centre du bourg.
Il ne géneére pas d'impact supplémentaire. Il est donc sans incidences sur I’environnement.

d) Articulation avec le PADD
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La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du
PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d'évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS.
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POINT N°10: MODIFICATION DES ARTICLES 7 UB ET 7 IAUh POUR
ASSOUPLIR LES REGLES S'APPLIQUANT AUX ABRIS DE JARDIN

a) Objet et motivation

L'article 7 réglemente I'implantation des constructions par rapport aux limites séparatives.
Il prévoit que les constructions puissent s‘implanter :

- Dans les trente premiers métres comptés a partir de la voie : sur la limite séparative
ou en retrait, ce retrait étant fonction de la hauteur du batiment, sans pouvoir étre
inférieur a 2 métres,

Au-dela des trente premiers metres, seule |'implantation avec prospect est
autorisée, l'implantation sur limite séparative n’est plus possible, sauf pour les
constructions d’une hauteur maximale de 3,50 metres.

On observe trés souvent que les abris de jardin ne s‘implantent pas directement sur la
limite séparative, mais en léger retrait, ce qui permet un entretien facile de toutes les
facades.

Il est donc proposé, dans le cadre de la présente modification, de prévoir une regle

spécifique pour les petits abris de jardin (de moins de 12 m2) en autorisant une
implantation avec un recul minimal de 0,60 métre de la limite séparative.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Lereglement : articles 7 UB et 7 IAUh.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Reéglement

Le reglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur Extrait du réglement aprés modification du PLU
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ARTICLE 7 UB : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

ARTICLE 7 UB : IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 métres a partir de la voie

Dispositions générales
Sur une profondeur de 30 métres a partir de la voie

publique desservant I'unité fonciére :

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit
étre au moins égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir de la

publigue desservant ['unité fonciére :

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit
étre au moins égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 metres.

Au-dela d'une profondeur de 30 métres a partir de la

voie publique-desservant l’unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle maniére
que la distance comptée horizontalement de tout point
de la construction au point le plus proche de la limite
parcellaire, doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d‘altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

L'implantation en limite séparative est autorisée pour
les constructions d'une hauteur maximale de 3,50 m.

voie publigue desservant l'unité fonciére :

Les constructions seront implantées de telle maniére
que la distance comptée horizontalement de tout point
de la construction au point le plus proche de la limite
parcellaire, doit étre au moins égale a la moitié de la
différence d‘altitude entre ces deux points, sans
pouvoir étre inférieure a 2 metres.

L'implantation en limite séparative est autorisée pour
les constructions d'une hauteur maximale de 3,50 m.

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux régles ci-dessus
relatives aux voies routieres, les travaux et extensions
sont autorisées a condition de ne pas aggraver la non-
conformité (cf. lexique).

Dispositions particuliéres :

Lorsque, par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux régles ci-dessus, la
pose d‘une isolation thermique extérieure peut étre
autorisée dans la limite d’'une épaisseur de 20 cm.

Les abris de jardin d’'une emprise au sol inférieure ou
égale a 12 m2 et d’'une hauteur maximale de 3.50 m
peuvent s‘implanter soit sur limite séparative, soit
avec un recul minimal de 0,60 métre de la limite
séparative.

PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation

52
Novembre 2023




ARTICLE 7 IAUH IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

ARTICLE 7 IAUH IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX LIMITES
SEPARATIVES

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

« Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit
étre au moins égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 métres.

Dispositions générales

Les constructions seront implantées :
e Soit sur limite,

o Soit de telle maniére que la distance comptée
horizontalement de tout point de la construction au
point le plus proche de la limite parcellaire, doit
étre au moins égale a la moitié de la différence
d’altitude entre ces deux points, sans pouvoir étre
inférieure a 2 metres.

Dispositions particuliéres :

Les abris de jardin d’'une emprise au sol inférieure ou
égale a 12 m2 et d’'une hauteur maximale de 3.50 m
peuvent s‘implanter soit sur limite séparative, soit
avec un recul minimal de 0,60 métre de la limite
séparative.

<)

Incidences sur I'environnement

Ce point reléve d'une précision de I"écriture du réglement destinée a répondre a usage et
un besoin identifié sur le terrain, relatifs aux abris de jardin dans le secteur pavillonnaire
et dans la zone a urbaniser a dominante habitat.

La souplesse d’'implantation ne concerne que des constructions annexes de taille réduite ;
la qualité du paysage urbain ne sera donc pas remise en cause.

Ce point est donc sans incidences sur I'environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du

PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU

avec le SCOTERS.
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POINT N°11 : MODIFICATION DES ARTICLES 10 UA, 10 UB ET 10 IAUA
POUR PRECISER LA LISTE DES OUVRAGES EXEMPTES

a) Objet et motivation

L'article 10 réglemente la hauteur des constructions.

Le calcul de la hauteur est expliqué dans un premier paragraphe : il y est précisé que les
ouvrages de trés faible emprise ne sont pas pris en compte dans le calcul de la hauteur.
Certains de ces ouvrages de trés faible emprise sont cités : paratonnerres, souches de
cheminée.

Il est proposé de rajouter les antennes. Cette liste n'étant pas exhaustive, il est rajouté
« etc. » car d'autres édicules de faible emprise pourraient étre concernés (cages
d’ascenseur, dispositifs de ventilation ou autre).

Il est proposé de rajouter également les panneaux solaires ou photovoltaiques qui ne sont
pas des édicules de faible emprise, mais sont a encourager dans |'objectif de favoriser les
énergies renouvelables.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Le reglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Réglement

Le reglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du PLU

ARTICLE 10 UA : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

ARTICLE 10 UA : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de trés faible emprise tels que
paratonnerres, souches de cheminées.

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de trés faible emprise tels que
paratonnerres, souches de cheminées, antennes,
etc... Il en est de méme pour les panneaux solaires ou
photovoltaiques quand ils ne sont pas intégrés a la
toiture.

ARTICLE 10 UB : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

ARTICLE 10 UB : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les

ouvrages de tres faible emprise tels que | ouvrages de tres faible emprise tels que

paratonnerres, souches de cheminées. paratonnerres, souches de cheminées, antennes, etc...
Il en est de méme pour les panneaux solaires ou
photovoltaiques quand ils ne sont pas intégrés a la
toiture.

ARTICLE 10 IAUH HAUTEUR DES | ARTICLE 10 IAUH HAUTEUR DES

CONSTRUCTIONS

CONSTRUCTIONS

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de trées faible emprise tels que
paratonnerres, souches de cheminées.

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de tres faible emprise tels que
paratonnerres, souches de cheminées, antennes, etc...
Il en est de méme pour les panneaux solaires ou
photovoltaiques quand ils ne sont pas intégrés a la
toiture.
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c) Incidences sur I’environnement

Ce point reléve d’une précision de |'écriture du réglement destinée a compléter la liste des
installations techniques non soumises a la régle de hauteur dans les zones urbaines ou a
urbaniser a dominante habitat.

Il a une incidence positive en matiére d’énergie renouvelable en encourageant
Iimplantation de panneaux solaires.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du reglement est cohérente avec les grandes orientations du
PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS.
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POINT N°12 : MODIFICATION DE L’'ARTICLE 10 UB AFIN D'ABAISSER LA
HAUTEUR MAXIMALE DES CONSTRUCTIONS EN CCGEUR D'ILOT

a) Objet et motivation

Comme la plupart des communes, Benfeld s’est constituée autour d'un centre ancien
historique, auquel s’est adjoint au fil des siécles et des décennies une série de secteurs a
dominante d’habitat plus récents. Si les premiers sont datés du courant XIX¢ siécle, une
grande partie des extensions urbaines s’est réalisée a partir des années 1950, d’abord le
long des voies existantes puis sous forme de lotissements, mais toujours tres
majoritairement sous la forme d’habitat individuel.

Le PLU de Benfeld regroupe aujourd’hui ces extensions urbaines récentes en zone UB, qui
constitue de loin la zone urbaine la plus grande avec plus de 100 hectares.

Le réeglement du PLU propose des dispositions reglementaires destinées a pérenniser les
formes urbaines et favoriser une bonne optimisation de |'utilisation des terrains.

Alignée sur la hauteur maximale de quelques immeubles d’habitat collectif, la hauteur
maximale du point le plus haut des constructions est fixée a 15 métres pour les toitures a
pente (supérieure a 10°) et 11 meétres pour les toitures-terrasses.

Si, conformément aux justifications du réglement qui figurent au rapport de présentation,
cette regle permet la surélévation des constructions existantes, elle ouvre également la
possibilité d’'une importante densification du tissu pavillonnaire, trés largement majoritaire
en zone UB.

Ces maisons individuelles sont pour la plupart des rez-de-chaussée avec combles, voir
juste un plain-pied pour celles en toiture a 4 pans, et leurs hauteurs maximales excédent
trés rarement les 9 meétres. Une surélévation de 2 niveaux supplémentaires est donc
possible sur ce type de tissu bati.

Mais la configuration de certaines parcelles, de grandes tailles et profonde, combinée a une
accentuation de la pression fonciére et immobiliere, générent dans les faits la création de
nouvelles opérations d’habitat collectif bien plus que les extensions et densifications du
tissu existant.

Avec les droits a construire aujourd’hui définis dans le reglement de la zone UB, et en
particulier des hauteurs maximales importantes, elles engendrent fréquemment des
problématiques de voisinage (gestion de vis-a-vis, stationnement privé saturant le
domaine public, ...).

Afin d’'autoriser des projets urbains plus en adéquation avec le tissu bati existant, il est
ainsi proposé d’introduire une régle de différenciation des hauteurs maximales autorisées
en fonction de la profondeur de la voie d’accés a I'unité fonciére, comme c’est déja le cas
pour la zone UA.

La présente proposition de modification permet ainsi :
- De favoriser la création de front bati sur rue et consolider ainsi le paysage urbain ;
- D’adapter la hauteur maximale des constructions en second rang afin de limiter les
impacts sur le voisinage ;
- D’encourager une plus grande préservation des espaces bétis a l'arriére des parcelles
pour maintenir les éventuels cceurs d'ilot verts.

En outre, cette proposition permet de conserver des possibilités de densification et ne
contrevient donc pas aux objectifs du PLU en la matiere, consolidés par les objectifs
|égislatifs récents de la loi Climat et résilience, mais propose donc un ajustement destiné
a combiner densification, qualité urbaine et limitation des nuisances sur le voisinage.
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b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :

- Réglement.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Réglement

Extrait du réglement aprés modification du PLU

TITRE Il : DISPOSITIONS APPLICABLES AUX ZONES URBAINES

CHAPITRE 2 : REGLEMENT APPLICABLE A LA ZONE UB

SECTION Il : CONDITIONS DE L'OCCUPATION DU SOL

ARTICLE 10 UB : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du PLU

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation du
projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de tres faible emprise tels que paratonnerres,
souches de cheminées, etc.

Dispositions générales

La hauteur des constructions neuves est réglementée
comme suit :

« Dans le cas des toitures en pente (supérieure
al1l0°):

- Hauteur maximale du point le

plus haut des constructions :

15 metres

- Hauteur maximale a
'égout principal de la toiture :
10 metres

« Dans le cas des toitures-terrasses ou a faible
pente (inférieure ou égale a 10°) :
- Hauteur maximale du point le

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les ftravaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation du
projet.

Ne sont pas compris dans le calcul de la hauteur les
ouvrages de tres faible emprise tels que paratonnerres,
souches de cheminées, antennes efc...ll en est de
méme pour les panneaux solaires ou photovoltaiques
guand ils ne sont pas intégrés a la toiture.

Dispositions générales

La hauteur des constructions neuves est réglementée
comme suit :

Sur _une profondeur de 20 meétres a partir de la voie
publigue desservant ['unité fonciére :

La hauteur des constructions est réglementée comme
suit :
« Dans le cas des toitures en pente
(supérieure a 10°) :
- Hauteur maximale du point le
plus haut des constructions :

plus haut des constructions : 15 metres,
11 métres. - Hauteur maximale a
I’égout principal de la toiture :
Dispositions particuliéres 10 metres.
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La hauteur des constructions et installations
nécessaires aux services publics ou d’intérét collectif
n’est pas réglementée.

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux régles ci-dessus, les
travaux qui ont pour objet d’'améliorer la conformité de
limplantation, et les travaux qui sont sans effet sur
'implantation de la construction, sont autorisés.

+ Dans le cas des toitures plates ou a
faible pente (inférieure ou égale a
10°):

- Hauteur maximale du point le
plus haut des constructions :
11 métres.

Au-dela d'une profondeur de 20 méetres a partir de la
voie publique desservant l'unité fonciere :

La hauteur des constructions est réglementée comme
suit :
« Dans le cas des toitures en pente
(supérieure a 10°) :
- Hauteur maximale du point le
plus haut des constructions :

10 métres,

- Hauteur maximale a
I’égout principal de la toiture :
6 metres.

» Dans le cas des toitures plates ou a
faible pente (inférieure ou égale a
10°):

- Hauteur maximale du point le
plus haut des constructions :
7 meétres.

Dispositions particulieres

La hauteur des constructions et installations
nécessaires aux services publics ou d’intérét collectif
n’est pas réglementée.

Lorsque par son implantation, une construction
existante n’est pas conforme aux régles ci-dessus, les
travaux qui ont pour objet d’améliorer la conformité de
'implantation, et les travaux qui sont sans effet sur
'implantation de la construction, sont autorisés.

c)

Incidences sur I'environnement

Ce point reléve d’une précision d’'une modification de I"écriture du réglement destinée a
limiter la hauteur des constructions au-dela d’une certaine profondeur de la voie d'accés a

I'unité fonciére.

Il ne génére pas d'impact supplémentaire mais sera plutét de nature a les limiter en
réduisant les nuisances de voisinage, voire en réduisant I'ampleur des projets et donc les

multiples incidences induites.

En outre, il permet une densification respectueuse des qualités du tissu urbain.

Ce point de modification génére donc des incidences positives sur I’'environnement.

d) Articulation avec le PADD
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Ce point de modification s’inscrit pleinement dans le théme n°2 du PLU destiné a « Réduire
les coupures urbaines en renforcant l'identité de chaque quartier ».

Il ne contrevient pas a 'orientation « Permettre le renouvellement urbain dans les anciens
lotissements » dans la mesure ou il conserve une grande partie des possibilités de
densification de la zone UB.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS.
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POINT N°13 : MODIFICATION DES ARTICLES 13 UA,13 UB ET 13 IAUH
POUR RENFORCER LA NATURE EN VILLE

a) Objet et motivation

L'article 13 réglemente les espaces libres et les plantations.

Pour éviter une imperméabilisation totale des sols et une densification trop importante des
zones urbaines, il est apparu opportun d’exiger des espaces verts et des plantations, en
particulier dans les opérations entrainant la création de plusieurs logements. Au vu du
réchauffement climatique, il est important en effet de conserver, dans les centres urbains,
des espaces plantés qui constituent des ilots de fraicheur trés appréciables mais aussi des
espaces de respiration contribuant a la qualité de vie des habitants.

Il est donc proposé de réglementer les articles 13 dans les zones UA, UB et IAUh afin de
renforcer les espaces plantés.

Dans la zone UA :

Le reglement prévoit que 30% des espaces libres seront aménagés en espaces perméables
aux eaux pluviales. Il ne serait pas possible, au vu de la rédaction, de prévoir davantage
d’espaces perméables. Il faut donc modifier la rédaction de la régle pour préciser que 30%
au moins des espaces libres doivent étre aménagés en espace perméable.

Par ailleurs, lorsque le terrain est complétement sur-bati, il ne subsiste plus aucun espace
libre pouvant étre aménagé en espace perméable.

Il est donc proposé :

- De ne pas limiter a 30% les espaces libres a aménager en espaces perméables. S’il
est possible de faire davantage, il ne faut pas l'interdire. D'autre part, il sera précisé
que les aires de stationnement perméables pourront étre comptabilisées dans ces
surfaces perméables.

De garantir un minimum d’espace planté lorsqu’une opération compte plusieurs
logements : ainsi, pour toute opération comportant plus de 4 logements, une
surface minimale représentant 20% de la superficie du terrain devra étre
aménagée en espace vert de pleine terre.

Cette disposition ne sera toutefois pas exigée si I'emprise au sol déja béatie
représente plus de 70% de la surface du terrain.

D’imposer des plantations sur les aires de stationnement a raison d’un arbre pour
4 places. Ces arbres pourront étre regroupés, par exemple sous la forme d’un
bosquet dans un secteur de la zone de stationnement.

Dans la zone UB :

Le reglement prévoit que 40% des espaces libres seront aménagés en espaces perméables
aux eaux pluviales. Il ne serait pas possible, au vu de la rédaction, de prévoir davantage
d’espaces perméables. Il faut donc modifier la rédaction de la régle pour préciser que 40%
au moins des espaces libres doivent étre aménagés en espace perméable.

Il est proposé :
De ne pas limiter a 40% les espaces libres a aménager en espaces perméables. S'il
est possible de faire davantage, il ne faut pas l'interdire. D’autre part, il sera précisé
que les aires de stationnement perméables pourront étre comptabilisées dans ces
surfaces perméables.
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De garantir un minimum d’espace planté lorsqu’une opération compte plusieurs
logements : ainsi, pour toute opération comportant plus de 4 logements, une
surface minimale représentant 30% de la superficie du terrain devra étre
aménagée en espace vert de pleine terre.

D’imposer des plantations sur les aires de stationnement a raison d'un arbre pour
4 places. Ces arbres pourront étre regroupés, par exemple sous la forme d’un
bosquet dans un secteur de la zone de stationnement.

Dans la zone IAUh :

Le reglement prévoit que 40% des espaces libres seront aménagés en espaces perméables
aux eaux pluviales. Il ne serait pas possible, au vu de la rédaction, de prévoir davantage
d’espaces perméables. Il faut donc modifier la rédaction de la régle pour préciser que 40%
au moins des espaces libres doivent é&tre aménagés en espace perméable.

Il est proposé :

De ne pas limiter a 40% les espaces libres a aménager en espaces perméables. S'il
est possible de faire davantage, il ne faut pas l'interdire. D’autre part, il sera précisé
que les aires de stationnement perméables pourront étre comptabilisées dans ces
surfaces perméables.

De garantir un minimum d’espace planté lorsqu‘une construction compte plusieurs
logements : ainsi, pour la réalisation d’'une construction comportant plus de 4
logements, une surface minimale représentant 30% de la superficie du terrain
d’opération devra étre aménagée en espace vert de pleine terre. Les aires de
stationnement, méme végétalisées, ne seront pas comptées dans cette surface.

En outre, dans les opérations d’aménagement tels que lotissements, ZAC, AFU, des
plantations sont exigées dans les espaces de desserte et de circulation des véhicules, a
raison de 1 arbre pour 2 lots au minimum.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :

Le reglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Reéglement

Le reglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur
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ARTICLE 13 UA
PLANTATIONS

ESPACES LIBRES ET

ARTICLE 13 UA
PLANTATIONS

ESPACES LIBRES ET

30% des espaces libres seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Dans la bande des 15 meétres le long des berges des
cours d'eau, tel qu'indiqué au document graphique du
réglement, toute augmentation de
I'imperméabilisation est interdite.

Au moins 30% des espaces libres, incluant les aires
de stationnement, seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Dans le cas de la réalisation d’une construction
comptant plus de 4 logements, une surface minimale
représentant 20% de la superficie du terrain d'assiette
de la construction doit étre traitée en espace vert de
pleine terre. Cette disposition ne s’applique pas si
I'emprise au sol déja batie représente plus de 70% de
la surface du terrain.

Les aires de stationnement doivent étre plantées a
raison de 1 arbre pour 4 places. Ces arbres peuvent
étre regroupés.

Dans la bande des 15 metres le long des berges des
cours d'eau, tel qu'indiqué au document graphique du
reglement, toute augmentation de
I'imperméabilisation est interdite.

ARTICLE 13 UB
PLANTATIONS

ESPACES LIBRES ET

ARTICLE 13 UB
PLANTATIONS

ESPACES LIBRES ET

40% des espaces libres seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Dans la bande des 15 meétres le long des berges des
cours d'eau, tel qu'indiqué au document graphique du
réglement, toute augmentation de
I'imperméabilisation est interdite.

Au moins 40% des espaces libres, incluant les aires
de stationnement, seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Dans le cas de la réalisation d’une construction
comptant plus de 4 logements, une surface minimale
représentant 30% de la superficie du terrain d’assiette
de la construction doit étre traitée en espace vert de
pleine terre.

Les aires de stationnement doivent étre plantées a
raison de 1 arbre pour 4 places. Ces arbres peuvent
étre regroupés.

Dans la bande des 15 meétres le long des berges des
cours d'eau, tel qu'indiqué au document graphique du
réglement, toute augmentation de
I'imperméabilisation est interdite.
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ARTICLE 13
PLANTATIONS

IAUH ESPACES LIBRES ET

ARTICLE 13
PLANTATIONS

IAUH ESPACES LIBRES ET

40% des espaces libres seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Au moins 40% des espaces libres, incluant les aires
de stationnement, seront aménagés en espaces
perméables aux eaux pluviales.

Dans le cas de la réalisation d’une construction
comptant plus de 4 logements, une surface minimale
représentant 30% de la superficie du terrain d’assiette
de la construction doit étre traitée en espace vert de
pleine terre. Les aires de stationnement végétalisées
ne peuvent étre comptées dans cette surface.

Dans le cadre des opérations d’aménagement, les
espaces de desserte et de circulation des véhicules
(voirie, placettes...) doivent étre plantés a raison de 1
arbre pour 2 lots au minimum. Ces arbres peuvent
étre groupés.

c) Incidences sur I’environnement

Ce point renforce les dispositions reglementaires relatives a la végétalisation des projets
et la limitation de l'imperméabilisation des sols.

En conséquence, il est de nature a contribuer directement aux objectifs de meilleure
infiltration des eaux pluviales et de renforcement de la nature en ville pour le bénéfice des

habitants.

Il est ainsi de nature a contribuer directement aux politiques publiques de développement
durable et a avoir donc une incidence positive sur I'environnement.

d) Articulation avec le PADD

Ce point de modification s’inscrit pleinement dans l'orientation du PADD du PLU qui vise a
« Préserver certains cceurs d'Tlots "verts" et parcs ».

e) Articulation avec les documents de rang supérieur
La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU

avec le SCOTERS.
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POINT N°14 : PRISE EN COMPTE DU PPRI DE L'ILL APPROUVE EN JANVIER
2020

a) Objet et motivation

Au vu de l'ancien article R.111-3 du Code de l'urbanisme, |’'Etat a institué une servitude
relative au risque d'inondation de I'Ill, par arrété préfectoral du 14/09/1983.

Ce Plan de prévention des risques (PPR) a fait I'objet d’une traduction réglementaire dans
le document d’urbanisme de la commune de Benfeld. Une trame graphique et deux
secteurs de zone figurent a cet effet dans I'actuel PLU.

Un nouveau Plan de Prévention du Risque d'Inondation (PPRi) de I'Ill a été approuvé par
Arrété Préfectoral en date du 30 Janvier 2020. Ce dernier a été établi a la fois sur un bilan
qualitatif des dispositions de I'ancien PPR et une modélisation affinée et optimisée de |'aléa.

Les dispositions de I'ancien PPR étant aujourd’hui caduques, il est aujourd’hui nécessaire
de supprimer leurs mentions dans le PLU.

La zone inondable de I'ancien PPR touchait essentiellement les espaces situés entre I'Ill et
la route départementale 82, en partie Est du ban.

La zone inondable délimitée par le nouveau PPRi est beaucoup plus étendue et couvre la
quasi-totalité des espaces situés a I'Est de I'lll, jusqu’en limite de ban, ainsi que quelques
secteurs de faible emprise situés a I'Ouest du cours d’eau.

Il convient donc a présent de supprimer :

= Sur le plan de zonage : la délimitation de la zone inondable reportée sous la forme
d’'une trame graphique, sous la légende « zone inondable de I'lll », distinguant une
« zone I » et une « zone 3 » (correspondant aux dispositions applicables de l'ancien
PPR).

» Dans le reglement écrit : les mentions relatives a la zone inondable (zone N) et en
particulier, les interdictions figurant a I'article 1 N qui n‘ont plus de raison d‘étre dans
la mesure ol ce sont les prescriptions du PPRi qui s’appliquent.

Il conviendra aussi de distinguer les deux secteurs NI, dont I'un est défini au PLU en
vigueur comme étant situé « hors zone inondable ». Etant situés a présent tous deux
en zone inondable, ils seront désormais désignés par les sigles Nil (secteur du plan
d’eau a vocation de baignade) et Ni2, étang de péche.

En vue d’informer au mieux les citoyens consultant le PLU, il sera fait mention du nouveau
PPRi dans le Titre I - Dispositions générales, qui sera complété par un article dédié.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les pieces suivantes du PLU :
- Le plan de réglement échelle 1/5 000¢ et échelle 1/2000¢,
- Le réglement écrit.

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Plans de réeglement

Le plan de reglement est modifié comme suit :

Extrait du plan de réglement en vigueur

Extrait du plan de réglement aprés modification
du PLU

LES AUTRES PRESCRIFTIONS

Eléments du paysage au ltre de l'arllcle L123-1-5 77
du code de l'urbanisme

T 1  secteurs lentiflés au titre de Farllcle R123-11-b du code de I'Urbanlsme -

L ~] Secleurs d'assalnlssement Individuel

pooo . . .
hooo Secteur ou le changement de destinatlon en rez-de-chaussée est réglementé

Zone Inondable de I'Nl =

[

LES AUTRES PRESCRIPTIONS

[coccooo] Eléments du paysage au titre de l'article L123-1-5 7°
YC00000!
coooooo] du code de lurbanlsme

Secteurs identifiés au titre de I'article R123-11-b du code de 'Urbanisme -
Secteurs d'assainissement individuel

LES AUTRES PRESCRIPTIONS

P = "1 Secteurs identfiés au titre de l'artlcle R123-11-b du code de 'Urbanlsme -
L _ _1 Secteurs d'assalnlssement Indlviduel

Zone Inondable de I'll1:

2 Zaone |

: Zone 3
|

Espace bolsé classé a
conserver ou & créer

LES AUTRES PRESCRIPTIONS

I = 71 Secteurs ldentlfiés au tire de l'artlcle R123-11-b du code de 'Urbanlsme -
L—dJd Secteurs d'assalnlssement Indlviduel

dable de I'lll;

Espace bolsé classé a
conserver ou a créer

PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation

66
Novembre 2023




67

PLU de BENFELD - Modification n°2 -

Notice de présentation Novembre 2023



Réglement

Extrait du réglement aprés modification du PLU

TITRE I : DISPOSITIONS GENERALES

ARTICLE 5 6 : DIVISION DU TERRITOIRE EN ZONES

La zone naturelle N comprenant septhuit secteurs Na, Nc, Nc1, Ne, Ng, Nil, Ni2, Nx ou s'appliquent les
dispositions du chapitre 1 du titre V du réglement.

ARTICLE 7 : PLAN DE PREVENTION DES RISQUES D’INONDATION

Le territoire communal est concerné par le Plan de Prévention du Risque d’Inondation de I'Ill approuvé par
Arrété Préfectoral en date du 30 Janvier 2020. Le PPRi est annexé au PLU en tant que servitude d’utilité
publique.

Extrait du réglement en vigueur Extrait du réglement aprés modification du PLU
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ARTICLE 1 N : OCCUPATIONS ET
UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

ARTICLE 1 N : OCCUPATIONS ET
UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Tous secteurs :

A l'exception de celles mentionnées a l'article 2 ci-

dessous, sont interdites

+ toutes les occupations et utilisations du sol
soumises a un régime d’‘autorisation ou de
déclaration par le Code de I’'Urbanisme

* les installations, ouvrages et travaux suivants
quelle que soit leur dimension et la durée de

I'occupation ou de l'utilisation du terrain :

- Les parcs d'attractions ;

- Les aires de stationnement ouvertes au public ;

- Les aires de jeux et de sports ouvertes au
public ;

- Les garages collectifs de caravanes ;

- Le stationnement de caravanes et de mobil
homes quel que soit le nombre et la durée ;

- L'aménagement des terrains de camping et de
caravanage, ainsi que les parcs résidentiels de
loisirs ;

- Les exhaussements et affouillements du sol qui
ne sont pas liés a une occupation ou utilisation
du sol admise ou soumise a des conditions
particulieres ou nécessaires aux fouilles
archéologiques ;

- Les dépots de toute nature, a l'exception du
dépot de fourrage et du stockage de bois et
dépots liés aux activités autorisées en Nx,

- Les étangs, les carrieres.

Secteurs situés en zone inondable I (identifiés
au document graphique du réglement) :

» les constructions nouvelles,

« la reconstruction aprés sinistre, sauf en secteur
NI,

+ toute augmentation de l'emprise au sol des
constructions existantes,

« tout aménagement, création et agrandissement
de locaux en sous-sol.

Secteurs en _zone Natura 2000 (identifiés au

document graphique annexe) :

« la reconstruction apreés sinistre,

Tous secteurs :

A l'exception de celles mentionnées a l'article 2 ci-

dessous, sont interdites

+ toutes les occupations et utilisations du sol
soumises a un régime d’‘autorisation ou de
déclaration par le Code de I’'Urbanisme

+ les installations, ouvrages et travaux suivants
quelle que soit leur dimension et la durée de

I'occupation ou de I'utilisation du terrain :

- Les parcs d’attractions ;

- Les aires de stationnement ouvertes au public ;

- Les aires de jeux et de sports ouvertes au
public ;

- Les garages collectifs de caravanes ;

- Le stationnement de caravanes et de mobil
homes quel que soit le nombre et la durée ;

- L'aménagement des terrains de camping et de
caravanage, ainsi que les parcs résidentiels de
loisirs ;

- Les exhaussements et affouillements du sol qui
ne sont pas liés a une occupation ou utilisation
du sol admise ou soumise a des conditions
particulieres ou nécessaires aux fouilles
archéologiques ;

- Les dépots de toute nature, a I'exception du
dépot de fourrage et du stockage de bois et
dépots liés aux activités autorisées en Nx,

- Les étangs, les carriéres.

- e . . rable—I{id ific
+les—constructionsnouveles;
. g L : c
N5
:_teu%e—augmeﬁ%akfeﬂ—de—kemfse—atﬁse*—des ! {
i i I
‘_EE 1St tE,E RS EEESEEI EES, . .
delecatxenseus—sek

Secteurs en _zone Natura 2000 (identifiés au

document graphique annexe) :

« la reconstruction apreés sinistre.
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ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS
DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES

Tous secteurs :

* Les voiries, les ouvrages, les canalisations, les
installations, les réseaux, les travaux linéaires
souterrains et aériens et les constructions
nécessaires, a condition qu'ils soient d’intérét
public ou liés a la desserte des occupations et
utilisations du sol admises ou soumises a des
conditions particuliéres.

+ Les travaux et aménagements nécessaires a
I'entretien des digues,

« Les aménagements liés a la mise en place de
mesures compensatoires en milieu naturel
(étangs, mares a batraciens...),

Tous secteurs situés hors zone inondable I
(identifiée au document graphique du
réglement) ou Natura 2000 (identifiée au

document graphique annexe) :

« les abris a animaux nécessaires a l'activité
agricole limités a une emprise au sol maximale
de 50 m2.

Secteur Na

+ L'aménagement d’une aire de grand passage
dédiée aux gens du voyage et les installations qui
lui sont liées,

+ Les aires de stationnement de véhicules et
caravanes

+ Les ouvrages techniques de faible emprise liés
aux réseaux tels que poste de transformation
électrique, édicules techniques nécessaires a
I'arrivée d’eau, etc...

Secteur Nc _(constructions _isolées en zone

naturelle)

« L'aménagement, la transformation et I'extension
des constructions existantes dans la limite de
20% de la surface de plancher existante a la date
de l'approbation du P.L.U.

Secteur Nc1 (les Bleuets) :

+ Les constructions de résidence de tourisme, de
gite, de résidence de villégiature et de loisirs,
ainsi que les résidences d'hébergement avec
logement de gardien ou de fonction ou d'accueil
et les constructions annexes connexes pour des
activités et/ou la valorisation du tourisme et des
loisirs ainsi que leurs dépendances

Secteur Ne :

« Les constructions et installations liées a la

déchetterie

Tous secteurs :

* Les voiries, les ouvrages, les canalisations, les
installations, les réseaux, les travaux linéaires
souterrains et aériens et les constructions
nécessaires, a condition qu'ils soient d’intérét
public ou liés a la desserte des occupations et
utilisations du sol admises ou soumises a des
conditions particuliéres.

+ Les travaux et aménagements nécessaires a
I'entretien des digues,

+ Les aménagements liés a la mise en place de
mesures compensatoires en milieu naturel
(étangs, mares a batraciens...),

+ L'aménagement et la transformation sans
changement de destination, des constructions
nécessaires a |'exploitation agricole

Tous secteurs situés hors zone inendable—F
Gdentifié 7 : hi ;
réglement)—eotu Natura 2000 (identifiée au
document graphique annexe):

+ Les abris a animaux nécessaires a lI'activité
agricole limités a une emprise au sol maximale
de 50 m2.

Secteur Na

+ L'aménagement d’une aire de grand passage
dédiée aux gens du voyage et les installations qui
lui sont liées,

+ Les aires de stationnement de véhicules et
caravanes

+ Les ouvrages techniques de faible emprise liés
aux réseaux tels que poste de transformation
électrique, édicules techniques nécessaires a
Iarrivée d’eau, etc...

Secteur Nc _(constructions _isolées en zone

naturelle)

+ L’aménagement, la transformation et I’'extension
des constructions existantes dans la limite de
20% de la surface de plancher existante a la date
de l'approbation du P.L.U.

+ La construction d’une annexe, isolée ou accolée a
la construction principale, destinée au
stationnement des véhicules et d’'une annexe a
usage d’abri de jardin par logement.

Secteur Nc1 (les Bleuets) :

+ Les constructions de résidence de tourisme, de
gite, de résidence de villégiature et de loisirs,
ainsi que les résidences d'hébergement avec
logement de gardien ou de fonction ou d'accueil
et les constructions annexes connexes pour des
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Secteur NI,

+ Les étangs,

Secteur NI, hors zone inondable

+ Les installations et constructions liées aux
activités de sports et de loisirs,

« Les aires de stationnement,

* Les nouvelles constructions d'une emprise au sol
maximale de 200 m2 a la date de I’'approbation

du P.L.U. par secteur de zone d'un seul tenant.

Secteur Ng

+ Les constructions et installations
I'exploitation de la graviére,

 Les nouvelles constructions d'une emprise
maximale de 500 m2 a la date de I’'approbation
du P.L.U.

lices a

Secteur Nx

+ Les dépébts et installations liées a ['activité
industrielle existante en zone UX2, sous réserve
qu'ils ne soient pas susceptibles de polluer et
présenter des risques pour l'environnement ou
susceptibles d'entrainer des dégats en cas de
crue.

activités et/ou la valorisation du tourisme et des
loisirs ainsi que leurs dépendances

Secteur Ne :

+ Les constructions et installations liées a la

déchetterie

Secteur Ni 1:

+ Les étangs,
« L'aménagement et |I'extension mesurée de la
construction existante

Secteur Ni—herszene-inendable-2

« Les étangs,

+ Les installations et constructions
activités de sports et de loisirs,

* Les aires de stationnement,

* Les nouvelles constructions d'une emprise au sol
maximale de 200 m2 a la date de I'approbation
du P.L.U. par secteur de zone d'un seul tenant.

liées aux

Secteur Ng

*+ Les constructions et installations
I'exploitation de la graviere,

* Les nouvelles constructions d'une emprise
maximale de 500 m2 a la date de I'approbation
du P.L.U.

liges a

Secteur Nx

+ Les dépdbts et installations liées a ['activité
industrielle existante en zone UX2, sous réserve
qu'ils ne soient pas susceptibles de polluer et
présenter des risques pour l'environnement ou
susceptibles d'entrainer des dégéats en cas de
crue.

ARTICLE 6 N IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET
EMPRISES PUBLIQUES

ARTICLE 6 N IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET
EMPRISES PUBLIQUES

Dispositions particuliéres aux cours d'eau

= En zone N

Toute construction ou installation doit étre édifiée a
une distance au moins égale a 30 métres des berges
des cours d'eau de I'Ill et du Muhlbach et a au-moins
3 metres des berges des autres cours d'eau.

= En secteur NI

Toute construction ou installation doit étre édifiée a
une distance au moins égale a 15 métres des berges
de la Lutter et a 3 métres des berges des autres cours
d'eau.

Dispositions particuliéres aux cours d'eau

= En zone N

Toute construction ou installation doit étre édifiée a
une distance au moins égale a 30 métres des berges
des cours d'eau de I'lll et du Muhlbach et a au-moins
3 metres des berges des autres cours d'eau.

= En secteur Ni 1 et Ni 2

Toute construction ou installation doit étre édifiée a
une distance au moins égale a 15 métres des berges
de la Lutter et a 3 métres des berges des autres cours
d'eau.

ARTICLE 10 N : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS

ARTICLE 10N : HAUTEUR DES CONSTRUCTIONS
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Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Dispositions générales
= En secteur Nc, et NI,

La hauteur des constructions est réglementée comme
suit :

+ Dans le cas des toitures en pente (supérieure a
10°) :
- Hauteur maximale du point le plus haut
des constructions : 11 métres
- Hauteur maximale a I'égout principal de
la toiture : 8 meétres

+ Dans le cas des toitures-terrasses ou a faible
pente (inférieure ou égale a 10°) :
- Hauteur maximale du point le plus haut
des toitures-terrasses : 9 meétres.

Calcul de la hauteur

La hauteur des constructions est mesurée a partir du
niveau moyen du terrain d’assiette de la construction
existant avant les travaux d’exhaussement ou
d’affouillement du sol nécessaires pour la réalisation
du projet.

Dispositions générales
= En secteur Nc, et Nil et Ni2,

La hauteur des constructions est réglementée comme
suit :

+ Dans le cas des toitures en pente (supérieure a
10°) :
- Hauteur maximale du point le plus haut
des constructions : 11 métres
- Hauteur maximale a I'égout principal de
la toiture : 8 metres

+ Dans le cas des toitures-terrasses ou a faible
pente (inférieure ou égale a 10°) :
- Hauteur maximale du point le plus haut
des toitures-terrasses : 9 meétres.

Incidences sur I'environnement

<)

Ce point est une mise a jour technique des dispositions en matiére de risque relatif aux
inondations suite a I'approbation du PPRi de 2020.

En conséquence, le présent point ne génére pas d'impact supplémentaire. Il est donc sans

incidences sur |'environnement.

d) Articulation avec le PADD

Sans objet.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

Sans objet.
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POINT N°15: MODIFICATION DE L'ARTICLE 2 N POUR PERMETTRE
L'EXTENSION MESUREE DE LA CONSTRUCTION SITUEE EN ZONE NI1

a) Objet et motivation

Le sous-secteur de zone Nil identifie le plan d’eau communal a vocation de baignade et
d’activités nautiques. Le réglement autorise, dans ce secteur, les étangs.

Il existe sur le site une construction, d’environ 70 m2, comprenant douches, vestiaires,
caisse et petite buvette. Une extension de cette construction a vocation sportive et de
loisirs est envisagée pour permettre un meilleur fonctionnement des activités.

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Risque inondation

N

construction
existante

SUP & autres informations
PPRidel'lll

I Zone bleu clair

[ Zoneorange

[ Zone rouge clair

B Zone rouge foncé

A

Il est donc proposé d’autoriser dans ce secteur Nil, 'aménagement et I'extension mesurée
de la construction existante.

L’article 2 N qui cite les occupations et utilisations du sol autorisées est donc modifié en
conséquence.

L'article 9 N relatif a I'emprise au sol est également modifié en précisant que I'emprise au
sol maximum cumulée des constructions est de 100 m2.

Conformément aux dispositions de l'article L 151-13 du code de l'urbanisme relatif aux
STECAL (Secteur de taille et de capacité limitées), les conditions de hauteur,
d'implantations et de raccordement aux réseaux figurent déja au réglement écrit.

b) Pieces du PLU modifiées

7
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Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :

- Le réglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Réglement

Le réglement est modifié comme suit :

Extrait du reglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du PLU

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS ET UTILISATIONS

DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS |DU SOL SOUMISES A DES CONDITIONS
PARTICULIERES PARTICULIERES
Secteur NI 1 Secteur Ni 1

* Les étangs.

* Les étangs,

+ L’aménagement et
mesurée de la
existante.

I'extension
construction

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

En secteurs Nc et Nc1:

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 % au
maximum de la superficie du terrain sur lesquelles elles
seront édifiées.

En secteur Ne:

L'emprise au sol des constructions ne peut excéder 20
% de l'unité fonciere.

En secteur Ne:

L'emprise au sol sera strictement limitée a la surface
nécessaire aux édicules techniques (poste de
transformation, édicules liés a l'alimentation en eau,

).

En secteurs Nc et Nc1:

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 % au
maximum de la superficie du terrain sur lesquelles elles
seront édifiées.

En secteurs Nc :

L’emprise au sol cumulée par unité fonciére de
lensemble des constructions destinées au
stationnement des véhicules est limitée a 40 mz.
L’emprise au sol cumulée par unité fonciére de
'ensemble des abris de jardin autorisés est limitée
al2mz

En secteur Ne:

L'emprise au sol des constructions ne peut excéder 20
% de l'unité fonciére.

En secteur Ne Na :

L'emprise au sol sera strictement limitée a la surface
nécessaire aux édicules techniques (poste de
transformation, édicules liés a I'alimentation en eau,

).

En secteur Nil :

L’emprise au sol cumulée des constructions ne pourra
excéder 100 mz.
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c) Incidences sur I’'environnement

\ Faible
Moyen

A, atip

Réalisation : §TIP SUD, TF, 2023

Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté @
Espéces protégées
Ng
construction Y
existante
Ni1
Sonneur a ventre jaune ; <
I 50 100 m
Sources : DGHP 2022, BD SUP DDT 67, PLU Benfeld, DREAL
m 0 =\ \

La construction actuellement existante en secteur de zone Nil est intégrée au zonage a

enjeu faible du sonneur a ventre jaune.

Dans la mesure ou seul I'aménagement et I'extension limitée de la construction serait
autorisée (emprise maximum cumulée de 100 m2), l'incidence par rapport a cet enjeu est

trés faible, voire nulle.

75

PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation

Novembre 2023



Commune de Benfeld

Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté

ZNIEFF & Natura 2000

T

Nil

Milieux naturels
Directive habitats (Natura 2000)

ZNIEFF type 2
[T] ZNIEFF type 1

A atip

R

P 2022, BD SUP DDT 67, PLU Benfeld, DREAL
SUD, TF, 2023

construction
existante

La construction actuellement existante en secteur de zone Nil est intégrée a la ZNIEFF de

type 2 (Ried centre).
Dans la mesure ou seul I'aménagement et I’'extension limitée de la construction serait

autorisée, l'incidence par rapport a cet enjeu est tres faible, voire nulle.
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Commune de Benfeld
Enjeux environnementaux avec nouveau zonage projeté
Risque inondation

SUP & autres informations
PPRidel'lll

B Zone bleu clair

[ Zone orange

[ Zone rouge clair

I Zone rouge foncé

Le secteur est concerné par le Plan de Protection du Risque d'Inondation (PPRi) approuvé
le 30 Janvier 2020. La construction est située hors zone inondable et I’extension éventuelle
étant mesurée, elle n'est susceptible que de trés peu empiéter sur la zone rouge clair du
PPRI.

Le présent point de modification présente donc une incidence tres limitée, voire nulle sur
I’environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du
PADD, notamment celle relative a la garantie du bon fonctionnement du territoire.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS. Elle est en cohérence avec l'orientation du Document d’Orientations et
d’objectifs (DOO) relative a la prévention des risques naturels.
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POINT N°16 : MODIFICATION DE L'ARTICLE 2 N POUR AUTORISER
L’AMENAGEMENT ET LA TRANSFORMATION DES CONSTRUCTIONS A
USAGE AGRICOLE EXISTANTES

a) Objet et motivation

La zone N est une zone naturelle protégée. Elle couvre toute la partie située a I'Est et au
Sud de la ville. La zone agricole (A), moins étendue, est localisée a |I'Ouest des zones
urbanisées.

La zone N est cependant constituée en majorité de terres agricoles exploitées. On y trouve
ainsi une série de constructions agricoles que |I'on peut catégoriser ainsi :
- En fonction de leur nature :
o Une écurie ;
o Un auvent ;
o 4 batiments de stockage.
- En fonction de leur taille (emprise au sol) :
o 2 ont moins de 25 m? ;
o 1 ont une surface entre 25 et 50 m2 ;
o 3 ont une surface entre 50 et 100 m2.

Commune de Benfeld
Constructions a usage agricole recensées en zone N

Type de construction g

7771 Auvent b/

[ Batiment de stocka J |

o :al o [

Taille
-25 m2 e =
25-50 m? 'k‘(\\\\‘\ e
50 - 100 m2 WT\ -

l_‘»‘ atip  source: oerip 2022
"~ Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022

Leurs propriétaires souhaiteraient pouvoir les entretenir et leur conserver leur vocation.
Le réglement de la zone N n’évoque pas ces constructions agricoles. Tous travaux sont
donc interdits sur ces batiments, qui sont voués a tomber en ruine progressivement.

Il est proposé, dans le cadre de cette procédure, d'autoriser I'aménagement et la
transformation de ces hangars agricoles a date d’approbation du PLU, sans changement
de destination, afin qu'ils puissent servir a des agriculteurs.

Afin d’étre en adéquation avec les objectifs de la loi Climat et résilience (« Zéro
artificialisation nette »), il est proposé de préciser que I'aménagement ou la transformation
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des constructions existantes

supplémentaire.

agricoles

ne devra

pas générer d‘artificialisation

Ces hangars se trouvent, pour la majorité d’entre eux, en zone inondable rouge et seront
donc soumis aux dispositions réglementaires du PPRi.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :

- Le reglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Reéglement

Le réglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du
PLU

ARTICLE 2 N : OCCUPATIONS
UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A DES
CONDITIONS PARTICULIERES

ET

ARTICLE 2 N OCCUPATIONS ET
UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A DES
CONDITIONS PARTICULIERES

Tous secteurs :

. Les voiries, les ouvrages, les canalisations,
les installations, les réseaux, les travaux
linéaires souterrains et aériens et les
constructions nécessaires, a condition
qu’ils soient d’intérét public ou liés a la
desserte des occupations et utilisations du
sol admises ou soumises a des conditions
particuliéres.

a l'entretien des digues,

. Les aménagements liés a la mise en place
de mesures compensatoires en milieu
naturel (étangs, mares a batraciens...),

. Les travaux et aménagements nécessaires

Tous secteurs :

. Les voiries, les ouvrages, les canalisations,
les installations, les réseaux, les travaux
linéaires souterrains et aériens et les
constructions nécessaires, a condition
qu’ils soient d’intérét public ou liés a la
desserte des occupations et utilisations du
sol admises ou soumises a des conditions
particuliéres.

. Les travaux et aménagements nécessaires
a l'entretien des digues,

. Les aménagements liés a la mise en place
de mesures compensatoires en milieu
naturel (étangs, mares a batraciens...),

« L'aménagement et la transformation, sans

changement de destination ni
augmentation de l'artificialisation des sols,
des constructions nécessaires a

I'exploitation  agricole a la  date

d’approbation du PLU.

c) Incidences sur I’environnement

Enjeux
concernée

Caractéristiques de la zone

Incidences de Ila modification
du PLU

Milieux naturels et biodiversité

Natura 2000 Directive

habitats :
alluvial Rhin-Ried-Bruche.

secteur | Ay vu de la de la constructibilité

autorisée trés limitée sur les

ZNIEFF

ZNIEFF type 2 (Ried centre).

constructions agricoles
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ZNIEFF type 1 (Ried centre).

Espéces protégées

Présence potentielle du sonneur
a ventre jaune (enjeu faible ou
moyen).

existantes (pas d’extension),
I'incidence est trés faible voire
nulle.

Milieux protégés Réservoir de biodiversité
(SRADDET) : Ried centre
Alsace.
Zones humides Une partie de la zone N est
classée en zone humide
remarquable
Zone a dominante humide
potentielle.
Forét Non concernée. Pas d’incidences.
Continuités Non concernée. Pas d’incidences.
écologiques
Ressources du sol et du sous-sol
Consommation Non concernée. Au vu de linterdiction de
d’espaces naturels, réaliser des extensions aux
agricoles et constructions existantes, cette
forestiers évolution réglementaire
. . n‘entraine aucune
Artificialisation des Non concerneé. . .‘
consommation fonciéere.
sols
Agriculture Non concernée. Pas d’incidences.
Ressources du sous- | Non concernée. Pas d’incidences.
sol
Gestion des eaux Non concernée. Pas d’incidences.

pluviales

Patrimoine culturel

et paysager

Paysage

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine
architectural

Non concernée.

Pas d’incidences.

Patrimoine
archéologique

Non concernée.

Pas d’incidences.

Risques

Risques naturels

PPRi de I'lll, zonage rouge foncé
et rouge clair a la
constructibilité trés limitée.

Les dispositions reglementaires
du PPRi s‘impose a toute
autorisation d’urbanisme.
L'absence de possibilité de
réaliser des extensions
n‘entraine aucune agravation
du risque d’inondation.

La portée trés limitée de
I’évolution réglementaire
proposée est conforme au PPRi

et n’entraine donc aucune
incidence environnementale
notable.
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Risques
technologiques

Non concernée.

Pas d’incidences.

Risques miniers

Non concernée.

Pas d’incidences.

Climat, air, énergie

Qualité de l'air

Non concernée.

Pas d’incidences.

Consommation
énergétique

Non concernée.

Pas d’incidences.

Population, santé et nuisances

Pollution des sols

Non concernée.

Pas d’incidences.

Gestion des déchets

Non concernée.

Pas d’incidences.

Bruit

Non concernée.

Pas d’incidences.

Qualité de I'eau

Non concernée.

Pas d’incidences.

Ligne a haute
tension

Non concernée.

Pas d’incidences.

Télécommunications

Non concernée.

Pas d’incidences.

Commune de Benfeld

Constructions a usage agricole recensées en zone N

[ construction agricole Natura 2000

l_\»‘ atip  source : oerip 2022, DREAL
"~ Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022

100 200 m
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Commune de Benfeld
Constructions a usage agricole recensées en zone N

[ construction agricole bleu clair
PPRi Ill

BAD

orange
1 rouge clair

I rouge foncé

l\v‘ atip  soure: oerip 2022, o167 0 100 200 m
~N Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022 —
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Commune de Benfeld
Constructions a usage agricole recensées en zone N

"" ey 2

ik
J4

N

[ construction agricole " Réservair biodiversité

A atip Source : DGFiP 2022, SRADDET DREAL

Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022

Commune de Benfeld
Constructions a usage agricole recensées en zone N

/~ 2% /:,":

(4
iR e

[ construction agricole Sonneur a ventre jaune
Faible

77 7N

A atip  soure: perp 2022, DReAL

Réalisation ; ATIP Sud, TF, 2022

~

" L

0 100 200 m
——

0 100 200 m
—

83

PLU de BENFELD - Modification n°2 -
Notice de présentation

Novembre 2023



%
Commune de Benfeld
Constructions a usage agricole recensées en zone N
-

X,

\®
\\\ |
.| [ construction agricole  Plandeau : :
L Zone & dominante humide Praliies Fofides =
§ [ Boisements lindaires humides Terres arables
[ I aux courentes I Territoires artificialisés
§ Foréts et fourrés humides .

-4

llv‘ qtip Source : DGFIP 2022, BDZH DATAGRANDEST 2008, CEA
a Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022

Commune de Benfeld

| [ construction agricole ZNIEFF type 1 K5
[ ZNIEFF type 2 %

A ati Source : DGFIP 2022, DREAL
~ P Réalisation : ATIP Sud, TF, 2022
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Ceinte par les bras de I'lll, la zone N a I'Est de la commune de Benfeld présente une
sensibilité environnementale avérée, retranscrite dans plusieurs cadres de protection.

Le présent point de modification propose cependant une évolution de la constructibilité
minime avec, en conséquence, une incidence environnementale nulle. En effet,
I'inconstructibilité en zone N demeure la regle (avec quelques exceptions inscrites dans le
PLU actuel, mentionnées a l'article 2).

La nouvelle disposition proposée ne propose que I'aménagement et la transformation des
constructions nécessaires a I’'exploitation agricole, sans changement de destination. Cette
évolution n’entraine donc aucune emprise au sol supplémentaire et ne présente donc aucun
impact environnemental.

d) Articulation avec le PADD

Ce point de modification s’inscrit pleinement dans |'orientation du PADD du PLU qui vise a
« Préserver les terres agricoles », et en particulier a limiter le développement de
I'urbanisation des terres agricoles en permettant cependant la pérennisation des
exploitations agricoles.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d'évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU
avec le SCOTERS. Elle est en cohérence avec les orientations du Document d’Orientations
et d’'objectifs (DOO) relatives a la préservation des espaces agricoles, au maintien du
fonctionnement écologique des espaces naturels et a la prévention des risques naturels.
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POINT N°17 : MODIFICATION DE L'ARTICLE 6 N AFIN D'AUGMENTER LES
RECULS D'IMPLANTATION PAR RAPPORT AUX VOIES

a) Objet et motivation

L'article 6 N réglemente I'implantation des constructions par rapport aux voies et emprises
publiques en zone naturelle.

Le réglement du PLU en vigueur prévoit, dans les dispositions générales de I'article 6 N,
un recul minimal de 2 meétres par rapport aux voies et emprises publiques, applicable a
toute construction.

Cet article est peu réglementé et ce recul est faible au regard de voies situées hors
agglomération, sur lesquelles la vitesse est grande. Il est faible aussi par rapport aux
chemins ruraux ou d’exploitation.

Le PLU prévoit un recul supérieur dans la zone agricole A (4 métres exigés).

Il est donc proposé, pour des motifs de sécurité, d’'augmenter le recul d’implantation des
constructions par rapport aux voies.

Il s'avere par ailleurs judicieux de protéger les constructions a usage d’habitation et
d’hébergement des nuisances des voies en augmentant le recul applicable, en particulier
le long de routes départementales.

Il est proposé, dans le cadre de la présente procédure :

De porter de 2 a 4 métres le recul minimal exigé par rapport aux voies et emprises
publiques, ce qui permet par ailleurs de se mettre en cohérence avec la régle applicable
en zone agricole A (article 6 A),
En se basant sur les préconisations de la CeA, d'imposer des reculs supérieurs par
rapport aux routes départementales, applicables aux constructions :
o a usage d’habitation, d’'un minimum de 15 m par rapport a I'axe pour la RD 82
et de 25 meétres pour la RD 5.
o Pour les autres constructions, d’'un minimum de 15 m par rapport a I'axe pour
la RD 82 et de la RD 5.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le réglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.
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Réglement

Le reglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du PLU

ARTICLE 6 N IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET
EMPRISES PUBLIQUES

ARTICLE 6 N IMPLANTATION DES
CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET
EMPRISES PUBLIQUES

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré
horizontalement depuis chaque point de la fagade de
la construction jusqu’au point le plus proche de
I'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de
construction tels que clotures, les rampes d’acces, les
débords de toiture, les corniches, les balcons ainsi que
les parties enterrées des constructions.

Dispositions générales :

Les constructions doivent étre implantées avec un
recul minimum de 2-métres par rapport aux voies et
emprises publiques.

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré
horizontalement depuis chaque point de la fagade de
la construction jusqu’au point le plus proche de
I'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de
construction tels que clétures, les rampes d’acces, les
débords de toiture, les corniches, les balcons ainsi que
les parties enterrées des constructions.

Dispositions générales :

Les constructions doivent étre implantées avec un
recul minimum de 2 4 metres par rapport aux voies
et emprises publiques.
Les constructions destinées a I’'habitation doivent
respecter les reculs suivants :

15 métres minimum de I’'axe de la RD 82

25 metres minimum de |'axe de la RD5.

Les autres constructions doivent respecter un recul de
15 métres par rapport a I'axe de la RD 82 et de la RD
5.

Incidences sur I'environnement

c)

Ce point envisage I'augmentation des reculs batis par rapport aux voies publiques en zone

N

Il est susceptible de générer un impact positif sur I'environnement en améliorant la visibilité
et la sécurité des usagers des voies publiques et en limitant les nuisances pour les

occupants des constructions.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’évolution du réglement est cohérente avec les grandes orientations du

PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’évolution du réglement ne remet pas en cause la compatibilité du PLU

avec le SCOTERS.
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POINT N°18 : CORRECTION D'UNE ERREUR MATERIELLE PORTANT SUR

L'’ARTICLE9 N

a) Objet et motivation

Le secteur Na est destiné a |'aire de grand passage dédiée aux gens du voyage.
Il a été créé lors d'une procédure qui est intervenue postérieurement a la révision générale

du PLU.

Suite a une erreur matérielle, il convient de modifier I'article 9 N réglementant I'emprise
au sol des constructions. En effet, dans cet article, au dernier paragraphe, il convient de

remplacer le sigle « Ne » par le sigle « Na ».

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :

- Le réglement

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Reglement

Le réglement est modifié comme suit :

Extrait du réglement en vigueur

Extrait du réglement aprés modification du PLU

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

ARTICLE 9 N : EMPRISE AU SOL

En secteurs Nc et Nc1 :

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 %
au maximum de la superficie du terrain sur lesquelles
elles seront édifiées.

En secteur Ne:

L'emprise au sol des constructions ne peut excéder 20
% de I'unité fonciere.

En secteur Ne

L'emprise au sol sera strictement limitée a la surface
nécessaire aux édicules techniques (poste de
transformation, édicules liés a I'alimentation en eau,
etc.).

En secteurs Nc et Nc1 :

Les constructions ne pourront occuper plus de 20 %
au maximum de la superficie du terrain sur lesquelles
elles seront édifiées.

En secteurs Nc :

- L'emprise au sol de I'ensemble des constructions
destinées au stationnement des véhicules est
limitée a 40 m2.

- L'emprise au sol de I'ensemble des abris de jardin
autorisés est limitée a 12 m=2.

En secteur Ne :

L'emprise au sol des constructions ne peut excéder 20
% de I'unité fonciére.

En secteur Ne Na

L'emprise au sol sera strictement limitée a la surface
nécessaire aux édicules techniques (poste de
transformation, édicules liés a l'alimentation en eau,
etc.).

Incidences sur I'environnement

<)

Ce point est une correction d’erreur matérielle.
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Il ne géneére pas d'impact supplémentaire. Il est donc sans incidences sur I’environnement.

d) Articulation avec le PADD
Sans objet.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur
Sans objet.
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POINT N°19 : PRISE EN COMPTE DES SERVITUDES D’UTILITE PUBLIQUE
LIEES AUX OLEODUCS

a) Objet et motivation

Des oléoducs exploités par la société SPSE (société du pipeline sud-européen) traversent
le territoire communal a I'Est.

Suite au porter-a-connaissance transmis par les services de I'Etat lors de la révision du
PLU, le tracé des oléoducs et les zones de danger associées avaient été inscrits sur les
plans du réglement.

Il y avait ainsi 3 zones de danger :
* La zone de dangers significatifs, (285 metres),
* La zone de dangers graves (225 meétres), reportée sur les documents graphiques
du PLU,
» La zone de dangers trés graves (180 metres), reportée sur les documents
graphiques du PLU.

Un arrété préfectoral en date du 29 Avril 2019 a instauré des servitudes d’utilité publique
(SUP) pour prendre en compte les risques autour des canalisations de transport
d’hydrocarbures exploitées par SPSE.
L'arrété définit ainsi les zones de danger de part et d’autre de la canalisation et les
prescriptions applicables dans chacune d’elles :
= SUP 1 (= zone de dangers significatifs) : consultation du transporteur sur les projets
d’immeubles de grande hauteur et d’établissements recevant du public susceptibles
de recevoir plus de 100 personnes
= SUP 2 (= zone de dangers graves) : interdiction des immeubles de grande hauteur
et des établissements recevant du public susceptibles de recevoir plus de 300
personnes
» SUP 3 (= zone de dangers trés graves) : interdiction des immeubles de grande
hauteur et des établissements recevant du public susceptibles de recevoir plus de
100 personnes.

Ces servitudes se substituent donc aux zones de dangers inscrites précédemment sur le
plan de reglement du PLU. Elles sont reportées cette fois sur le plan et la liste des
servitudes d’utilité publique annexés au dossier du PLU, suite a une mise a jour de ce
dernier en date du 11 Juin 2020.

C’est pourquoi il est inutile de conserver le tracé des canalisations et des zones de danger
sur les plans du réglement. Ces indications sont donc supprimées.

b) Pieces du PLU modifiées

Ce point de modification conduit a adapter les piéces suivantes du PLU :
- Le plan de réglement, échelle 1/5 000e

Les changements proposés sont exposés ci-dessous.

Plans de reglement

Le plan de reglement est modifié comme suit :
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Extrait du plan de réglement en vigueur

Extrait du plan de réglement aprés modification
du PLU

LES AUTRES INFORMATIONS

—8—8—8—a— Canalsatlon de transport d'hydrocarbures llguldes
Zones des dangers liées aux ouvrages de fransport

@ a | Zone des dangers trés graves-ELS

e} b : Zone des dangers graves- PEL

LES AUTRES INFORMATIONS

— @ @ 8 & Canallsatlon de transport d'hydrocarbures liquldes

de transport

one des dangers trés graves-ELS

es dangers graves- PEL

c) Incidences sur I’'environnement

Ce point est une actualisation suite a I’évolution des servitudes d’utilité publique.
Il ne génére pas d'impact supplémentaire. Il est donc sans incidences sur I'environnement.

d) Articulation avec le PADD

La proposition d’ajustement du réeglement graphique est cohérente avec les grandes

orientations du PADD.

e) Articulation avec les documents de rang supérieur

La proposition d’ajustement du réglement graphique ne remet pas en cause la compatibilité

du PLU avec le SCOTERS.
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TABLEAU DE SYNTHESE DE LA SUPERFICIE DES ZONES DU PLU

Suite a la présente modification, le tableau de synthése de la superficie des zones du PLU

est actualisé et remis en forme comme suit :

SUPERFICIE EN HECTARES

mMaodification n® 1 du PLU | Mo dification n®2 du PLU
2m7 £N Cours
Zone LA 20,5 20,5 20,5
Sectewr de zone UA3 0,24 0,24 0,24
Zone LB 108,44 103,44 103,61
Secteurde zone UBx 138 1,38 138
Zone UE 26,64 26,64 26,64
Zone L LK) LK) LK)
Secteurde zone LKL 0 A5 0, 45 045
Secteurde zone L2 3B 3B 3101
Secteurde zone LG 11,11 11,11 1451
Secteurde zone L3 157 187 187
Totd des zones urbanes 209 209 209
Zone lAL o o o
secteurde zone LAUKL 6,05 6,05 6,05
secteurde zone LAUhZ 3.13 3,13 3,13
Secteur de zone WAUX 547 5,47 547
Zone AL 4,07 4,07 3591
Total des zones d'wrbanisation future 18 18 18
Zone A 77,91 77,91 77,91
Totd des zones agncoles 7791 77,91 7ol
Zone N 4.4 36 418 E& 418 R
Secteur de zone Ma 0 2.5 25
Secteurde zone MC 0,65 0,65 0,72
Secteur de zone Mcl 239 2,38 238
Secteurde zone Me 0,53 0,53 0,53
Secteur de zone Mg 374 37,4 374
Secteur de zone M 14,21 14,21 0
Secteur de zone MIL L] L] 10,3
Secteur de zone MNIZ 0 0 391
Secteur de zone Mx 256 2,B6 2,56
Secteurde zone Ms 141 141 141
Total des zones naturelles 481 AEL 481
TOTAL TEY TEF TET
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EVALUATION DES INCIDENCES NATURA 2000 SIMPLIFIEE

En raison de la proximité d’un ou plusieurs sites Natura 2000, le dossier de modification
du PLU comporte une évaluation des incidences Natura 2000 simplifiée, en application des
articles et R.414-21 et R.414-23 du Code de I'environnement.

Commune de Benfeld - Natura 2000

Milieux naturels
Directive habitats (Natura 2000) : secteur alluvial Rhin-Ried-Bruche

2
& atip 0 250 s00m

Sources :BD TOPO - IGN ©- Paris 2008 - reproduction interdite - licence n°9185, DREAL
Réalisation - ATIP SUD, TF, 2022

Commune de Benfeld - Natura 2000 @

Milieux naturels
Directive oiseaux (Natura 2000) : vallée du Rhin

Directive habitats (Natura 2000)

o 500 1000m

“Ticence n'9185, DREAL

Deux points de la présente modification concernent un site Natura 2000 :
1) La création d’un secteur de zone Nc d'une superficie d’environ 6 ares situé entre un
des bras de I'Ill et le ruisseau Lutterbach a |'est des parties urbanisées de la
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commune (point n°3) : I'impact est négligeable voire nul au vu du caractére déja
artificialisé (sous forme de jardin) du secteur et de sa taille tres limitée.

2) L'autorisation en zone N de I'aménagement et la transformation sans changement
de destination, des constructions nécessaires a |I'exploitation agricole (point n°15) :
I'impact est nul car la nouvelle disposition proposée ne propose que I'aménagement
et la transformation des constructions nécessaires a |'exploitation agricole, sans
changement de destination. Cette évolution n‘entraine donc aucune emprise au sol
supplémentaire et ne présente donc aucun impact environnemental.

Au vu des éléments qui précédent, les incidences potentielles sur les sites Natura 2000
sont négligeables, voire nulles.
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1. INTRODUCTION

Le Plan Local d’'Urbanisme de la commune de BENFELD a été approuvé le 7 Janvier 2014. 1l a
fait I'objet d’'une modification n°1l approuvée le 28/02/2017 et d’'une modification simplifiée
n°1l approuvée le 12/12/2017.

Une 2¢ modification simplifiée s’avére aujourd’hui nécessaire pour adapter le document sur
quelques points mineurs.

OBJET DE LA MODIFICATION SIMPLIFIEE N°2 :

La modification simplifiée n°2 a pour objet de modifier le PLU sur les dispositions
réglementaires suivantes :
= Modification de l'article réglementant les implantations des constructions par rapport
aux voies en zone UB (article 6 UB) afin de réduire les contraintes s’appliquant aux
terrains situés a I'angle de 2 voies et d’assouplir les dispositions du réglement en cas
d’extension d'une construction existante et d’'implantation d’annexes dédiées au
stationnement des véhicules.

*» Modification de l'article réglementant les implantations des constructions par rapport
aux voies en zone AU afin de réduire les contraintes s’appliquant aux terrains situés a
I'angle de 2 voies. et d’assouplir les dispositions du réglement en cas d’extension d’'une
construction existante et d’implantation d’annexes dédiées au stationnement des
véhicules.

En outre, l'article relatif aux constructions existantes non-conformes aux regles est
supprimé, dans la mesure ou les zones IAUH sont par définition des zones
d’'urbanisation future, vierges de toute construction.

= Modification des normes de stationnement en zones UA, UB et IAUN.

1. CHOIX ET DEROULEMENT DE LA PROCEDURE

La présente notice explicative a pour objet d’exposer le contenu de la modification
simplifiée n°2 du PLU et d’en justifier les motivations. Elle est destinée a étre annexée, apres
approbation, au rapport de présentation qu’elle compléte et modifie.

1. Sur le choix de la procédure

Justification du recours a la procédure de modification :
Conformément a l'article L.153-36 du Code de I'Urbanisme la procédure de modification peut
étre mise en ceuvre si la commune n’envisage:
1. Ni de changer les orientations définies par le projet d’aménagement et de
développement durables,
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2. Ni de réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et
forestiére,

3. Ni de réduire une protection édictée en raison des risques de nuisances, de la qualité
des sites, des paysages ou des milieux naturels, ou d’'une évolution de nature a induire
de graves risques de nuisance. Enfin, la modification ne doit pas comporter de graves
risques de nuisance.

Selon ce méme article, la procédure de modification est mise en ceuvre lorsque « la commune
décide de modifier le reglement, les orientations d'aménagement et de programmation ou le
programme d'orientations et d'actions ».

En conclusion : la commune prévoit de modifier le réglement du PLU, sans changer les
orientations du PADD, ni réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou naturelle ou une
protection. De plus les changements envisagés ne comportent pas de graves risques de
nuisances.

En conséquence, la procédure de modification peut étre utilisée pour apporter les
changements souhaités au Plan Local d’Urbanisme en vigueur.

Justification du recours a la procédure de modification dite « simplifiée »
Selon l'article L 153-45 du code de l'urbanisme, lorsque le projet de modification n’a pas pour
effet :
1. soit de majorer de plus de 20% les possibilités de construction résultant, dans une
zone, de I'application de I'’ensemble des regles du plan,
2. soit de diminuer ces possibilités de construire,
3. soit de réduire la surface d’'une zone urbaine ou a urbaniser,

elle peut étre effectuée selon une procédure simplifiée.

La modification envisagée n’entraine aucune majoration ou minoration des possibilités de
construire et ne réduit pas une zone urbaine ou a urbaniser. Elle n’a pas non plus pour objectif
de réduire une protection.

C’est pourquoi, le projet de modification du PLU de Benfeld peut étre effectué selon une
procédure simplifiée.

2. Sur le déroulement de la procédure

Mise a disposition du public

Le projet de madification, I'exposé de ses motifs et, le cas échéant, les avis émis par les
personnes publiques associées mentionnées aux articles L. 132-7 et L. 132-9 sont mis a
disposition du public pendant un mois, dans des conditions lui permettant de formuler ses
observations.

Ces observations sont enregistrées et conservées.

Les modalités de la mise a disposition sont précisées par le conseil municipal et portées a la
connaissance du public au moins huit jours avant le début de cette mise a disposition.
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Approbation de la modification simplifiée :
A l'issue de la mise a disposition, le Maire en présente le bilan devant le conseil municipal, qui
en délibére et adopte le projet éventuellement modifié pour tenir compte des avis émis et des
observations du public par délibération motivée.

Concertation : Vu la teneur du projet de modification simplifiée du PLU, il n’a pas été jugé
nécessaire d’organiser la concertation définie a I'article L 121-16 du code de I’environnement.
Par ailleurs, I'article L103-2 du code de lI'urbanisme n’impose pas de concertation préalable aux
modifications des plans locaux d’urbanisme.

111. LES PIECES DU PLU MODIFIEES

Les changements portent sur les pieces suivantes du PLU approuvé :

» Reglement écrit : articles 6 UB et 6 IAUh, articles 12 UA, 12 UB et 12 IAUh, pages
14, 15, 20, 23, 24, 40, 41, 43.

1IV. MODIFICATIONS APPORTEES AU PLU

L'article 6 réglemente les implantations des constructions par rapport aux voies et emprises
publique.
Selon cet article, les constructions nouvelles doivent s’implanter avec un recul maximal de 5
meétres de I'alignement des voies, sauf dans les cas suivants :
» constructions a implanter sur des terrains situés en retrait de la voie et qui n'ont
qu’un acces sur cette voie,
= constructions implantées en 2° ligne, derriere un batiment existant.

La regle est exprimée de la maniere suivante : « les facades des nouvelles constructions
doivent étre implantées avec un recul maximal de 5 metres de l'alignement des voies et
emprises publiques ». L'implantation a I'alignement des voies ne semble pas autorisée au vu
d’'une lecture stricte de la régle. Or ce n’était pas l'intention de la commune et du rédacteur du
document, vu que de nombreuses constructions dans la zone sont édifiées a I'alignement des
voies.
Pour lever toute ambiguité, il est proposé de préciser que les constructions peuvent étre
implantées :

soit a I'alignement des voies,

soit avec un retrait maximal de 5 métres a compter de cet alignement.

Par ailleurs, la régle pose probléme dans les cas suivants :

1. Dans le cas de terrains situés a l'angle de 2 voies : sur de tels terrains, la
contrainte est double. Si la regle peut étre facilement respectée par rapport a I'une des
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voies bordant le terrain, il est souvent difficile de la prendre en compte pour la
deuxieéme rue. Il faut observer que le réeglement de la zone UA prévoit cette situation
particuliére en précisant que la régle d'implantation « ne s’applique que par rapport a
I'une des 2 voies. »

Il est donc proposé de reprendre la disposition prévue en zone UA dans le réglement
applicable en zone UB.

Le paragraphe « dispositions particulieres » est donc complété dans ce sens.

2. Dans le cas d’extension des constructions existantes ou de I’édification
d’annexes dédiées au stationnement d’un véhicule : les projets d’extension des
constructions existantes ou d’annexes destinées au stationnement des veéhicules ne
peuvent souvent étre réalisés dans la marge d'implantation des 5 métres maximum
autorisée.

En effet, la regle s’applique a la facade, mais la construction se prolonge la plupart du

temps au-dela de cette zone d’'implantation des 5 métres et il devient alors difficile de

réaliser des extensions. Il en est de méme pour les constructions annexes.

Il est donc proposé d’assouplir les dispositions du PLU sur ce point et d’introduire des

regles alternatives permettant :

= [|'extension des constructions existantes au-dela de la limite des 5 métres,

= une régle d’'implantation alternative pour les annexes destinées au stationnement
des véhicules qui pourront s’implanter avec un retrait minimum de 1 meétre par
rapport a I'alignement des voies.

D’autre part, le paragraphe relatif aux constructions existantes non-conformes a la régle est
assoupli : le PLU en vigueur prévoit que « seuls les travaux ayant pour objet d’améliorer la
conformité de I'implantation avec la régle ou étant sans effet sur Il'implantation sont
autorisés ».

Il est proposé de permettre les travaux et extensions a condition « de ne pas aggraver la
situation existante » (on se réféerera au schéma du lexique définissant I'«aggravation de la
situation existante»).

Ainsi, I'article 6 UB sera rédigé comme suit :

ARTICLE 6 UB : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET EMPRISES
PUBLIQUES

Dispositions générales

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les fagades des nouvelles constructions doivent étre
implantées soit a I'alignement des voies, soit avec un recul maximal de 5 métres de 'alignement des voies et
emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas
» aux constructions a implanter sur des terrains situés en retrait de la voie et qui n’ont qu’un acces
sur cette voie,
» aux constructions édifiées en seconde ligne par rapport a I'implantation d’un batiment existant.

Dispositions particulieres :

e Les postes de transformation électrique peuvent étre implantés au retrait de I'alignement des voies
et places publiques existantes, a modifier ou a créer, a une distance minimale de 1 métre.

e En cas de terrain situé a I'angle de 2 voies, les reégles figurant en « dispositions générales » ci-
dessus ne s’appliquent que par rapport a 'une des voies,

e Les extensions des constructions existantes sont autorisées au-dela du recul maximal de 5 métres,
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e Les constructions annexes destinées au stationnement des véhicules doivent étre édifiées, soit
selon les régles figurant en « dispositions générales » ci-dessus, soit avec un retrait minimal de 1
métre par rapport a I'alignement des voies.

Lorsque, par son implantation, une construction existante n’est pas conforme aux régles ci-dessus relatives
aux voies routiéres, les travaux et extensions sont autorisées a condition de ne pas aggraver la situation
existante.

Pieces modifiées : réglement, article 6 UB.

L'article 6 réglemente les implantations des constructions par rapport aux voies et emprises
publique.

La zone IAUh est une zone d’'urbanisation future, non batie, réservée aux extensions urbaines
a vocation principale d’habitat.

La regle d'implantation par rapport aux voies reprend celle retenue pour la zone UB.
Il est proposé d’apporter les mémes modifications (décrites au point 1), comme en zone UB :

= La régle est exprimée de la maniére suivante : «les facades des nouvelles
constructions doivent étre implantées avec un recul maximal de 5 meétres de
I'alignement des voies et emprises publiques ». L’'implantation a I'alignement des voies
ne semble pas autorisée au vu d’'une lecture stricte de la régle. Or ce n’était pas
I'intention de la commune et du rédacteur du document, vu que de nombreuses
constructions dans la zone sont édifiées a I'alignement des voies.
Pour lever toute ambiguité, il est proposé de préciser que les constructions peuvent
étre implantées :

soit a I'alignement des voies,
- soit avec un retrait maximal de 5 métres a compter de cet alignement.

= Dans le cas de terrain situés a l'angle de 2 voies: sur de tels terrains, la
contrainte est double. Si la régle peut étre facilement respectée par rapport a 'une des
voies, il est parfois difficile de la prendre en compte pour la deuxieme rue bordant le
terrain. Il est donc proposé de reprendre la disposition prévue en zone UA et proposée
au point n°1 ci-dessus, dans le réglemente applicable a la zone I1AUh.
Le paragraphe « dispositions particulieres » est donc complété dans ce sens.

= Dans le cas d’extension des constructions existantes ou de [I'édification
d’annexes dédiées au stationnement d’un véhicule : les projets d’extension des
constructions existantes ou d’annexes destinées au stationnement des véhicules ne
peuvent souvent étre réalisés dans la marge d’'implantation des 5 meéetres maximum
autorisée.
En effet, la régle s’applique a la facade, mais la construction se prolonge la plupart du
temps au-dela de cette zone d’'implantation des 5 métres et il devient alors difficile de
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réaliser des extensions. Il en est de méme pour les constructions annexes destinées au
stationnement des véhicules.
Il est donc proposé d’assouplir les dispositions du PLU sur ce point et d’introduire des
regles alternatives permettant :
I’extension des constructions existantes au-dela de la limite des 5 metres,
une regle dimplantation alternative pour les annexes destinées au
stationnement des véhicules qui pourront s’implanter avec un retrait minimum
de 1 metre par rapport a I'alignement des voies.

= Enfin, la disposition relative aux constructions existantes non-conformes aux regles, est

supprimée car la zone IAUh est vierge de toute construction et les constructions qui y
seront édifiées respecteront le reglement du PLU.

Ainsi, I'article 6 IAUh sera rédigé comme suit :

ARTICLE 6 IAUH : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET EMPRISES
PUBLIQUES

Dispositions générales :

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les fagades des nouvelles constructions doivent étre
implantées soit a I'alignement des voies, soit avec un recul maximal de 5 métres de 'alignement des voies et
emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas
* aux constructions a implanter sur des terrains situés en retrait de la voie et qui n’ont qu’'un accés
sur cette voie,
* aux constructions édifiées en seconde ligne par rapport a 'implantation d’'un batiment existant.

Dispositions particulieres :

e Les postes de transformation électrique peuvent étre implantés en retrait de I'alignement des voies
et places publiques existantes, a modifier ou a créer, a une distance minimale de 1 métre.

e En cas de terrain situé a I'angle de 2 voies, les reégles figurant en « dispositions générales » ci-
dessus ne s’appliquent que par rapport a 'une des voies,

e Les extensions des constructions existantes sont autorisées au-dela du recul maximal de 5 métres,

e Les constructions annexes destinées au stationnement des véhicules doivent étre édifiées, soit
selon les régles figurant en « dispositions générales » ci-dessus, soit avec un retrait minimal de 1
métre par rapport a I'alignement des voies.

Pieces modifiées : réglement, article 6 1AUN.
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Dans le PLU en vigueur, les normes minimales de stationnement applicables aux habitations
(article 12) sont calculées sur la base de la surface de plancher créée.

Or ce mode de calcul s’avere problématique lors de [linstruction des autorisations de
construire.

En effet, pour la zone UA par exemple, le réglement exige 2 places pour 50 m2 de surface de
plancher créée ; il faut donc réaliser 6 places de stationnement pour une construction de 150
m2 de surface de plancher: cette norme n’est pas adapté dans le cas d’'une maison individuelle
ne comportant qu’un seul logement.

Il est donc proposé de réglementer le stationnement sur la base du nombre de logements
créés dans les zones UA, UB et IAUH.

Il est proposé en outre :

= De prévoir, en zones UA et UB, la possibilité de réaliser des places de stationnement sur
un autre terrain, situé dans un rayon de 100 meétres maximum, lorsque le site de
I'opération ne permet pas de réaliser les places exigées,

= De préciser, dans les titres, qu’il s’agit de normes minimales de stationnement, car il
est toujours possible de prévoir davantage d’emplacements de stationnement.

» Des normes sont précisées pour le stationnement des 2 roues quand il s’agit
d’habitation (2 emplacements par logement créé).

1. En zone UA :

Concernant I’habitat il sera demandé :
» Dans le cas de la réhabilitation d’'une construction existante, dans le volume existant :
1 place par logement, a partir du 2° logement créé
» Dans le cas des constructions neuves, extensions (y compris surélévations) et
changements de destination de constructions existantes :
2 places par logement.

Le paragraphe intitulé « normes de stationnement pour les constructions existantes » est
supprimé, les cas de changement de destination, réhabilitation dans le volume existant et
extensions étant intégrés dans le tableau des normes de stationnement lui-méme.

Des dispositions complémentaires sont rajoutées :
» Pour les opérations engendrant la création de plus de 3 logements, 1 place
supplémentaire est exigée pour les visiteurs, par tranche entamée de 2 logements
créés, a compter du 1°" logement créé.

= Obligation de réaliser la moitié des places exigées sur des aires extérieures, facilement
accessibles depuis le domaine public afin de ne pas encombrer I'espace public.
Cette disposition n’est pas applicable si I'emprise au sol déja batie représente plus de
70 % de la surface du terrain.
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Ces normes sont concues sur la base de plusieurs années d’observation. Elles visent a prévoir
un nombre suffisant de stationnement pour éviter I'encombrement de I'espace public en
centre-ville, aux abords de constructions comportant plusieurs logements. L’envahissement
des rues par les voitures en stationnement constitue une géne pour les usagers, riverains et
voisins.

Concernant les activités (bureaux, commerce, industrie, artisanat) :

Le reglement exige 1 place par tranche entamée de 50 m2 de surface de plancher créée.

Or, les possibilités en stationnement sur les parcelles du centre ancien sont souvent trés
réduites alors que l'offre en stationnement public permet de répondre ponctuellement aux
besoins.

Il est donc proposé d’assouplir la régle afin de soutenir les activités économiques et I'animation
dans le centre-ville.

La mention suivante sera donc rajoutée : « le nombre de places exigé pourra étre modulé en
fonction des possibilités de stationnement public du secteur ».

Il est proposé également de rajouter des regles de stationnement spécifiques pour
I’'hébergement hobtelier, a raison de 1 place par chambre, avec possibilité de moduler le
nombre de place en fonction des possibilités en stationnement public.

L’article 12 UA est modifié comme suit :

ARTICLE 12 UA : STATIONNEMENT DES VEHICULES

Dispositions générales

Toute occupation ou utilisation du sol doit comporter des places de stationnement situées hors du domaine
public, directement accessibles et correspondant aux besoins qu'elle entraine ; le nombre de places a
réaliser est déterminé en tenant compte de leur nature, du taux et du rythme de fréquentation ainsi que des
parkings publics existants a proximité.

La superficie a prendre en compte pour le stationnement d'un véhicule est de 12 m? minimum hors surfaces
de dégagement. La desserte de chaque emplacement doit étre assurée par un accés suffisant.

Lorsque les places de stationnement exigées ne peuvent étre réalisées sur le terrain de I'opération, ces
places peuvent étre aménagées sur un autre terrain, situé dans un rayon maximal de 100 métres.
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Normes minimales de stationnement pour les constructions nouvelles

Le nombre de places de stationnement requises est différent selon la destination des constructions et est
celui prévu au tableau ci-apreés.

Type d'occupation du sol Nombre de places
parsurface-de
lancl o
a créer
Habitation :

Cas des réhabilitations de constructions existantes, dans le volume existant :
- a partir du 2° logement créé, par-tranche-de-50-m2-de-surface-de-plancher
eréée-par logement 1 place
Cas des constructions neuves, extensions (y compris surélévation) et changement
de destination des constructions existantes
par logement 2 places

De plus, dans les 2 cas visés ci-dessus, pour toute opération engendrant la création
de plus de 3 logements :

pour les visiteurs, par tranche entamée de 2 logements créés (a compter du | 1 place

1°" logement créeé) supplémentaire

Bureaux / commerce / industrie / artisanat:

« par tranche entamée de 50 m? de surface de plancher créée 1 place
Le nombre de places exigé pourra étre modulé en fonction des possibilités en
stationnement public du secteur

Hébergement hételier, par chambre 1 place
Le nombre de places exigé pourra étre modulé en fonction des possibilités en
stationnement public du secteur

Exploitation agricole/ éguipements publics ou d'intérét collectif Selon besoins
Pour les opérations de construction générant des besoins en stationnement des Local / aire destiné
deux roues : habitat collectif, équipements publics ou d’intérét collectif, activités au stationnement
des deux roues
Equipements publics ou d’intérét collectif, activités Selon besoins
Par logement 2 emplacements

Dispositions complémentaires relatives aux I’habitations :
Répartition des places exigées : la moitié au moins de la totalité des places exigées doivent étre
réalisées sur des aires extérieures facilement accessibles depuis le domaine public. Cette régle ne
s’applique pas si 'emprise au sol déja batie représente plus de 70% de la surface du terrain.

Disposition supprimée :
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2. En zone UB

Concernant I’habitat :

Dans le PLU en vigueur, la norme est toujours basée sur la surface de plancher avec 3 places
(dont 2 extérieures) exigées jusqu'a 170 m2 de surface de plancher et 2 places
supplémentaires (dont 2 extérieures), par tranche entamée de 80m2 de surface de plancher.

Pour les raisons évoquées précédemment, il est proposé, dans le cadre de cette procédure, de
calculer le nombre de places de stationnement exigé pour I'habitat, sur le nombre de
logements.
Ainsi il sera exigé, pour le logement :
= 3 places par logement, dont 2 extérieures, pour toute construction engendrant la
création de 1 a 3 logements,
» 2,3 places, (chiffre arrondi a I'entier supérieur), dont la moitié sur aire extérieure dans
le cas de constructions comportant plus de 3 logements.

L’objectif est d’éviter I'encombrement de I’espace public par les véhicules des riverains.

Concernant les activités (bureaux, commerce, industrie, artisanat) :

Le reglement exige 1 place par tranche entamée de 50 m2 de surface de plancher créée.

Il est proposé de prévoir désormais 2 places par tranche de 50 m2 de surface de plancher
créée.

Il est proposé également de rajouter des regles de stationnement spécifiques pour
I’'hébergement hbételier, a raison de 1 place par chambre.

Pour les exploitations agricoles et les équipements publics sou d’intérét collectif, la regle est
inchangée.

L’article 12 UB est modifié comme suit : :

ARTICLE 12 UB : STATIONNEMENT DES VEHICULES

Dispositions générales

Toute occupation ou utilisation du sol doit comporter des places de stationnement situées hors du domaine
public, directement accessibles et correspondant aux besoins qu'elle entraine ; le nombre de places a
réaliser est déterminé en tenant compte de leur nature, du taux et du rythme de fréquentation ainsi que des
parkings publics existants a proximité.

La superficie a prendre en compte pour le stationnement d'un véhicule est de 12 m? minimum hors surfaces
de dégagement. La desserte de chaque emplacement doit étre assurée par un accés suffisant.

Lorsque les places de stationnements exigées ne peuvent étre réalisées sur le terrain de I'opération, ces
places peuvent étre aménagées sur un autre terrain, situé dans un rayon maximal de 100 métres.
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Normes minimales de stationnement pour les constructions nouvelles

Le nombre de places de stationnement requises est différent selon la destination des constructions et est

celui prévu au tableau ci-apreés.

= En zone UB

Type d'occupation du sol

Nombre de places

par-surface-de-plancher

créée-a-créer

Habitation :

Jusqu’a 3 logements

Par logement

Au-dela de 3 logements
Par logement

*Chiffre arrondi a I'entier supérieur

3 places dont au moins
2 extérieures

2,3* places dont au
moins la moitié sur aire
extérieure

Bureaux / commerce / industrie / artisanat:
- par tranche entamée de 50 m? de surface de plancher créée

42 places

Hébergement hobtelier, par chambre

Exploitation agricole/ équipements publics ou d'intérét collectif

1 place

selon besoins

Pour les opérations de construction générant des besoins en stationnement des
deux roues : habitat collectif, équipements publics ou d’intérét collectif, activités

Equipements publics ou d’intérét collectif, activités

Par logement

Local ou aire destiné au
stationnement des deux
roues
Selon besoins

2 emplacements

3. En zone 1AUN

Il est proposé d’appliquer les mémes normes de stationnement qu’en zone UB.
Dans cette zone, qui sera urbanisée dans le cadre d'opération d’aménagement, il sera
demandé en outre des places de stationnement sur les espaces de desserte et de circulation

des véhicules (voies, placettes).

L’article 12 IAUh est modifié comme suit :
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Normes minimales de stationnement

Type d'occupation du sol Nombre de places
parsurface-de
lancl )

a créer

Habitation :

Jusqu’a 3 logements

Par logement 3 places dont au moins
2 extérieures
Au-dela de 3 logements

Par logement 2,3* places dont au
moins la moitié sur aire
*Chiffre arrondi a I'entier supérieur extérieure
Bureaux / commerce / industrie / artisanat :
- par tranche entamée de 50 m? de surface de plancher créée 4 2 places
Hébergement hételier, par chambre 1 place
Equipements publics ou d'intérét collectif selon besoins

Pour les opérations de construction générant des besoins en stationnement des Local ou aire destiné
deux roues : habitat collectif, équipements publics ou d’intérét collectif, activités; au stationnement des

deux roues
Equipements publics ou d’intérét collectif, activités Selon besoins
Par logement 2 emplacements

Dans le cadre des opérations d’urbanisation, des places de stationnement sont exigées sur les espaces de
desserte et de circulation des véhicules (voirie, placettes...) a raison de 0,5 place par lot, arrondi a I'entier
supérieur.

Piéce modifiée :
Reglement : article 12 UA, 12 UB et 12 1AUh

V. INCIDENCES DE LA MODIFICATION SIMPLIFIEE N° 2 SUR
L’ENVIRONNEMENT

Les modifications apportées au réglement du PLU visent :
1. A assouplir les régles d'implantation des constructions par rapport aux voies,
2. A modifier les normes de stationnement pour [I'habitat afin de les rendre plus
pertinentes et plus efficaces.

Ces maodifications, qui ne concernent que des espaces déja batis, n’auront
aucun impact sur les espaces naturels et I’environnement.
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Le Plan Local d’Urbanisme (P.L.U.) de la commune de BENFELD a été approuvé par délibération du Conseil
Municipal en date du 07 janvier 2014. La commune a ensuite engagé une modification n°1 qui a été
approuvée le 28 février 2017.

Le présent dossier constitue la premiere modification simplifiée du P.L.U. .

La présente notice explicative a pour objet d’exposer le contenu de la modification simplifiée n°1 du P.L.U.
et d’en justifier les motivations. Elle est destinée a étre annexée, aprés approbation, au rapport de
présentation qu’elle compléte et modifie.

La modification simplifiée n°1 du P.L.U. a pour objectifs de supprimer I'emplacement réservé n°4,
de prévoir une reglementation des clotures en zone UA, UB et UE, de modifier I'article 6 IAUh et
de supprimer le périmetre de protection rapprochée du puits n°l de Benfeld du plan de
reglement.

Conformément a I'article L.153-36 du Code de I'Urbanisme, la procédure de modification peut étre
mise en ceuvre car la Commune n’envisage:
- Ni de changer les orientations définies par le projet d’aménagement et de développement
durables,
- Nide réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et forestiére,
- Ni de réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des
sites, des paysages ou des milieux naturels, ou d’une évolution de nature a induire de
graves risques de nuisance. Enfin, cette modification ne comporte pas de graves risques de
nuisance.
- Nid'ouvrir a l'urbanisation une zone a urbaniser qui, dans les neuf ans suivant sa création,
n'a pas été ouverte a l'urbanisation ou n'a pas fait I'objet d'acquisitions foncieres
significatives de la part de la Commune ou de |'établissement public de coopération
intercommunale compétent, directement ou par l'intermédiaire d'un opérateur foncier.

Selon I'article L.153-45 du Code de I’'Urbanisme, lorsque le projet de modification n’a pas pour
effet :
- de majorer de plus de 20% les possibilités de construction résultant, dans une zone, de
I'application de I'ensemble des regles du plan,
- de diminuer ces possibilités de construire,
- de réduire la surface d’une zone urbaine ou a urbaniser,
Il peut, a I'initiative du Maire, étre adopté selon une procédure simplifiée.

Dans le cas présent, les changements apportés n’entrainent ni une majoration de plus de 20% des
possibilités de construire, ni une diminution de ces possibilités, ni la réduction de la surface d’une

zone urbaine ou a urbaniser.

La modification peut donc étre menée dans le cadre d’une procédure simplifiée.
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Déroulement de la procédure de modification simplifiée :

Le projet de modification simplifiée est notifié, avant le début de la mise a disposition du public,
au Préfet, au Président du Conseil Régional, au Président du Conseil Départemental et, le cas
échéant, au Président de I’établissement public prévu a l'article L132-7 ainsi qu’aux organismes
mentionnés a I'article L.132-9 du Code de I'Urbanisme.

Le projet de modification, I'exposé de ses motifs et, le cas échéant, les avis émis par les personnes
publiques associées sont mis a disposition du public pendant un mois, dans des conditions lui
permettant de formuler ses observations. Ces observations sont enregistrées et conservées. Les
modalités de la mise a disposition font I'objet d’une délibération par le conseil municipal, qui sera
portée a la connaissance du public au moins huit jours avant le début de cette mise a disposition.

A l'issue de la mise a disposition, le maire en présente le bilan devant le conseil municipal, qui en
délibére et adopte le projet éventuellement modifié pour tenir compte des avis émis et des
observations du public par délibération motivée.
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De maniere plus détaillée, le projet de modification simplifiée n°1 du P.L.U. a pour objectifs :

1- De supprimer 'emplacement réservé n°4 en lien avec |’évolution du site de I'ancien siege
de la communauté de communes ;

2- De modifier les articles 11 des zones UA, UB et UE afin de prévoir une reglementation des
clotures étant donné qu’actuellement aucune disposition réglementaire n’est prévue a cet
effet;

3- De modifier 'article 6 IAUh relatif au recul par rapport aux voies et emprises publiques afin
de préserver une cohérence avec le tissu urbain existant (UB);

4- De supprimer, du plan de reglement au 1/2000°™, le périmétre de protection rapproché
du puits n°1 de Benfeld suite a son abrogation.
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1. Suppression de 'emplacement réservé n°4

i.  Situation actuelle

Des I'approbation du P.L.U. en janvier 2014, la Commune a inscrit I'emplacement réservé n°4 sur
le plan de réglement. Il est destiné a la création d’un chemin piétonnier entre la rue de Sélestat et
la rue du petit rempart.

a SN
Figure 1 - Extrait du plan de réglement au 1/2000éme

ii. Projet de modification et justification

Jusqu’a présent, la Commune n’avait pas encore souhaité entreprendre les travaux visant a créer
un cheminement piéton, comme prévu initialement dans le P.L.U. Aujourd’hui, des mutations
fonciéres sont en cours suite au déplacement du siege de I'intercommunalité et a la revente des
emprises concernées. Plusieurs projets viendront en effet s’inscrire aux abords de I'emplacement
réservé avec des besoins en cheminement diversifiés.

En lien avec ces éléments, la commune a décidé de ne plus réaliser cet emplacement réservé tel
gu’inscrit au plan de zonage mais de maintenir une notion de lien et de cheminement possible a
travers la mise en place d’une servitude de passage.

Le cheminement est donc maintenu mais avec une réalisation sous une autre forme juridique et
sans maitrise d’ouvrage communale.
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iii. Changements apportés aux documents du P.L.U.

Le plan de réglement au 1/2000°™ va étre modifié de la maniére suivante :

ol

0 3

Figure 2 - Extrait du plan de réglement au 1/2000éme avec modification projetée

De plus, la Iégende de ce méme document sera rectifiée afin de supprimer I'emplacement réservé
n°A4 de la liste globale :

Liste des emplacements réservés
Numéro Destinatlon Bénéficlalre
Vole publique &
A1 Elarglssement de la rue des remparts Commune
A2 Elarglssement de la rue des Rohan Commune
A3 Elarglssement de la rue de Kertzfeld Commune
—Ad—rCréatlen-d'uneheminplétennier-entre-ta Commure
+he-de-Sélestat-eHerue-dupett
Rempart

Figure 3 - Extrait de la légende du plan de réglement au 1/2000&éme avec modification projetée

iv. Impact des modifications sur I’'environnement, le paysage et I’agriculture

La suppression de I'emplacement réservé n°4 n’aura pas d’impact sur I’environnement, le paysage
ou l'agriculture. En effet, ce dernier était limité au strict nécessaire en matiére d’emprise et ne
visait pas la création d’un espace qui aurait contribué a la préservation de la faune, de la flore,
d’espaces agricoles particuliers ou de continuités écologiques. De plus, 'emplacement réservé n°4
est au sein du tissu urbain et était déja destiné a étre artificialisé.
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2. Modification des articles 11 des zones UA, UB et UE relatifs a I’aspect extérieur

i Situation actuelle

Le PLU actuel n’integre aucune reglementation ou prescription particuliere relative aux clotures et
a leur traitement. Cette situation pose dans la pratique des questionnements sur les champs des
possibles et laisse une grande souplesse de mise en ceuvre, ceci notamment dans des contextes
patrimoniaux.

Aussi, la commune veut apporter quelques éléments de cadrage sur le sujet en lien notamment
avec des soucis de cohérence et de hauteur.

ARTICLE 11 UA : Aspect extérieur

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de I'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou l'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou a modifier, sont de nature & porter atteinte au caractére ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages haturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Figure 4 - Extrait du réglement du PLU en vigueur (art. 11 UA)

Article 11 UB : Aspect extérieur

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de l'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou l'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou & modifier, sont de nature a porter atteinte au caractére ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages haturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Les exhaussements de terrain ne pourront excéder 0,50 métre par rapport au terrain naturel avant tout
remaniement.

Figure 5 - Extrait du réglement du PLU en vigueur (art. 11 UB)

Article 11 UE : Aspect extérieur

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de I'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou l'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou a modifier, sont de nature a porter atteinte au caractére ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages haturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Figure 6 - Extrait du réglement du PLU en vigueur (art. 11 UE)

Aucune évolution des prescriptions réglementaires liées aux clétures et a leur traitement n’est
envisagée dans la zone UX.
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ii. Projet de modification et justification

En lien avec des difficultés rencontrées suite au manque d’éléments de cadrage, la commune
souhaite apporter un minima de régles propres aux clétures, ceci en limite séparative comme en
limite des voies et emprises publiques.

Cette évolution permettra notamment de limiter les incohérences de hauteur qui portent
préjudice au paysage urbain dans les zones d’habitat, de service et d’équipement.

Aucune évolution des prescriptions reglementaires n’est envisagée dans la zone UX.

iii. Changements apportés aux documents du PLU

Les changements apportés au P.L.U. concerneront les articles 11 des zones UA, UB et UE. Il y sera
ajouté des prescriptions relatives aux clotures. Ainsi, les articles seront modifiés de la maniére
suivante :

ARTICLE 11 UA : ASPECT EXTERIEUR

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'éfre accordée que sous réserve de l'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou l'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou a modifier, sont de nature a porter atteinte au caractére ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages naturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Clotures sur rue :

Les clétures sont facultatives, mais la limite du domaine privé doit étre matérialisée au moins par des
matériaux durs comprenant une fondation continue jouxtant le domaine public au niveau définitif de celui-ci.
La nature et I'aspect des clotures devront s’harmoniser avec les lieux avoisinants et l'architecture de la
construction principale.

La hauteur maximale des clétures, quelle qu’en soit la nature, est limitée a 2 metres par rapport au niveau
du domaine public au droit de la parcelle. La hauteur est mesurée en limite du domaine public. Dans le cas
de mise en ceuvre d’un muret de soubassement, la hauteur de celui-ci sera comprise entre 20 et 80 cm.
Des dispositions différentes peuvent cependant étre imposées pour permettre la réalisation de nouvelles
clétures ou de porches semblables aux anciens et renforcer I'aspect spécifique de la rue concernée.

La hauteur peut également étre limitée ou la transparence exigée afin d'assurer une meilleure visibilité,
notamment aux angles de rues.

Clotures en limite séparative :

Pour les cl6tures en limite séparative, la hauteur est mesurée par rapport au niveau du terrain naturel et est
limitée a 2 metres.

Figure 7 - Extrait du réglement du PLU avec modification projetée (art. 11 UA)
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Article 11 UB : Aspect extérieur

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de l'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou I'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou a modifier, sont de nature a porter atteinte au caractere ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages naturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Les exhaussements de terrain ne pourront excéder 0,50 métre par rapport au terrain naturel avant tout
remaniement.

Clétures sur rue :

Les clbtures sont facultatives, mais la limite du domaine privé doit étre matérialisée au moins par des
matériaux durs comprenant une fondation continue jouxtant le domaine public au niveau définitif de celui-ci.
La nature et I'aspect des clotures devront s’harmoniser avec les lieux avoisinants et l'architecture de la
construction principale.

La hauteur maximale des clétures, quelle qu’en soit la nature, est limitée a 1,60 metres par rapport au
niveau du domaine public au droit de la parcelle. La hauteur est mesurée en limite du domaine public.
Dans le cas de mise en ceuvre d’un muret de soubassement, la hauteur de celui-ci sera comprise entre 20
et 80 cm.

La hauteur peut également étre limitée ou la transparence exigée afin d'assurer une meilleure visibilité,
notamment aux angles de rues.

Clotures en limite séparative :

Pour les clétures en limite séparative, la hauteur est mesurée par rapport au niveau du terrain naturel du
fond voisin. Elle est limitée & 2 métres.

Figure 8 - Extrait du réglement du PLU avec modification projetée (art. 11 UB)

Article 11 UE : Aspect extérieur

L’autorisation de construire peut étre refusée ou n'étre accordée que sous réserve de l'observation de
prescriptions spéciales si les constructions, par leur situation, leur architecture, leurs dimensions ou I'aspect
extérieur des batiments ou ouvrages a édifier ou a modifier, sont de nature a porter atteinte au caractere ou
a l'intérét des lieux avoisinants, aux sites, aux paysages naturels ou urbains ainsi qu'a la conservation des
perspectives monumentales.

Clétures sur rue :

Les clbtures sont facultatives, mais la limite du domaine privé doit étre matérialisée au moins par des
matériaux durs comprenant une fondation continue jouxtant le domaine public au niveau définitif de celui-ci.
La nature et I'aspect des clotures devront s’harmoniser avec les lieux avoisinants et l'architecture de la
construction principale.

La hauteur maximale des clétures, quelle qu’en soit la nature, est limitée a 2 metres par rapport au niveau
du domaine public au droit de la parcelle. La hauteur est mesurée en limite du domaine public. Dans le cas
de mise en ceuvre d’un muret de soubassement, la hauteur de celui-ci sera comprise entre 20 et 80 cm.

La hauteur peut également étre limitée ou la transparence exigée afin d'assurer une meilleure visibilité,
notamment aux angles de rues.

Clotures en limite séparative :

Pour les clétures en limite séparative, la hauteur est mesurée par rapport au niveau du terrain naturel du
fond voisin. Elle est limitée a 2 métres.

Figure 9 - Extrait du réglement du PLU avec modification projetée (art. 11 UE)
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iv. Impact des modifications sur I’environnement, le paysage et I’agriculture

Cette modification n’aura aucun impact sur I'environnement, le paysage et I’agriculture car il s’agit
uniguement d’apporter des éléments de cadrage a des possibilités de faire d’ores et déja
existantes. Les cl6tures ne sont pas interdites a ce jour et ne font I'objet d’aucune réglementation.
L’objectif de la régle est d’avoir un minima de cohérence au niveau de l'espace public et des
limites séparatives ceci en matiere de hauteur et d’aspect. Cela ne modifie pas les droits a
construire dans le secteur.

3. Modification de l'article 6 IAUh relatif au recul des constructions par rapport aux
voies et emprises publiques

i.  Situation actuelle

L'article 6 de la zone IAUh réglemente I'implantation des constructions par rapport aux voies et
emprise publique de la maniére suivante :

ARTICLE 6 IAUh : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET
EMPRISES PUBLIQUES

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré horizontalement depuis chaque point de la facade de la construction
Jjusqu’au point le plus proche de l'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de construction tels que clbtures, les rampes d’acces, les débords
de toiture, les corniches, les balcons ainsi que les parties enterrées des constructions.

Dispositions générales :

Les nouvelles constructions doivent étre implantées avec un recul maximal de 2 metres de I'alignement des
voies et emprises publiques ou des voies nouvelles privées réalisées dans le cadre des opérations
d'aménagement d'ensemble.

Dans le cas de batiments implantés sur les parcelles situées a l'angle de deux voies, cette regle ne
s’applique que pour l'une des voies.

Cette disposition ne s'applique pas
* aux constructions a implanter sur des terrains situés en retrait de la voie et qui n’ont
qu’un acces sur cette voie,
* aux constructions édifiées en seconde ligne par rapport a I'implantation d’un béatiment
existant.

Dispositions particuliéres :

Les postes de transformation électrique peuvent étre implantés en retrait de l'alignement des voies et
places publiques existantes, & modifier ou a créer, a une distance minimale de 1 metre.

Lorsque, par son implantation, une construction existante n’est pas conforme aux regles ci-dessus relatives
aux voies routiéres, les travaux qui ont pour objet d’améliorer la conformité de I'implantation et les travaux
qui sont sans effets sur I'implantation de la construction sont autorisés.

Figure 10 - Extrait du réglement du PLU en vigueur (art. 6 IAUh)
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ii. Projet de modification et justification

Lors de la rédaction du P.L.U. les regles de la zone UA ont été intégrées au P.L.U. a la zone IAUh et
notamment pour ce qui concerne la régle de recul des constructions. Dans la pratique cela pose
des problemes car cette régle n’est pas adaptée a de nouveaux secteurs d’extensions mais a de la
reconstruction dans un contexte urbain ancien.

Aussi, la volonté est de se mettre en cohérence avec les pratiques de mise en ceuvre du bati en
zone d’extension et de permettre des reculs de maximum 5 metres en lieu des 2 metres actuels.
Les régles de la zone UB sont reprises pour la zone IAUh pour ce qui concerne |'article 6.

iii. Changements apportés aux documents du P.L.U.

La mise en cohérence de l'article 6 de la zone IAUh avec I'article 6 de la zone UB entraine les
modifications suivantes :

ARTICLE 6 IAUh : IMPLANTATION DES CONSTRUCTIONS PAR RAPPORT AUX VOIES ET EMPRISES
PUBLIQUES

Définition du recul et mode de calcul

Le recul des constructions est mesuré horizontalement depuis chaque point de la fagade de la construction
Jjusqu’au point le plus proche de I'alignement.

Ne sont pas pris en compte les éléments de construction tels que clétures, les rampes d’acceés, les débords de
toiture, les corniches, les balcons ainsi que les parties enterrées des constructions.

Sauf dispositions contraires figurant au plan, les facades des nouvelles constructions doivent étre implantées avec
un recul maximal de 5 métres de I'alignement des voies et emprises publiques.

Cette disposition ne s'applique pas
* aux constructions a implanter sur des terrains situés en retrait de la voie et qui n'ont qu’un acces sur cette voie,
* aux constructions édifiées en seconde ligne par rapport a I'implantation d’un batiment existant.

Lorsque, par son implantation, une construction existante n’est pas conforme aux regles ci-dessus relatives aux
voies routieres, les travaux qui ont pour objet d’améliorer la conformité de l'implantation et les travaux qui sont
sans effets sur limplantation de la construction sont autorisés.

Dispositions particuliéres :

Les postes de transformation électrique peuvent étre implantés en retrait de I'alignement des voies et places
publiques existantes, a modifier ou a créer, a une distance minimale de 1 métre.

Figure 11 - Extrait du réeglement du PLU avec modification projetée (art. 6 IAUh)
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iv. Impact des modifications sur I’environnement, le paysage et I’agriculture

Les modifications concernent le recul par rapport aux voies et emprises publiques en permettant
des reculs plus importants (de 2 a 5 meétres). La modification induira des changements de
traitement de l'interface entre les constructions et les emprises publiques. Seule la zone AU est
concernée, sans que cela ne porte préjudice a I’environnement, au paysage et a I'agriculture.

4. Suppression du périmeétre de protection rapprochée du puits n°1 de Benfeld

i.  Situation actuelle

Par arrété préfectoral du 28 mai 1975, les deux forages du SIVOM de Benfeld et Environs a Benfeld
et Huttenheim ont été déclarés d’utilité publique. Par conséquent un périmétre de protection a
été établi autour de ces derniers afin de garantir une qualité des eaux nécessaires pour la
consommation humaine.

Afin d’assurer une transparence et une facilité de lecture du document d’urbanisme, la Commune
de Benfeld a reporté, dés I'approbation du P.L.U., ce périmétre de protection sur son plan de
reglement

G
G /
711 Périmeétre de protection
4 rapprochée du puits n°1 de Benfeld

Figure 12 - Extrait du plan de réglement au 1/2000éme du PLU en vigueur

ii. Projet de modification et justification

Par arrété préfectoral du 19 juin 2017, les périmeétres de protection du forage 1 de Benfeld
n°03081X0001 ont été abrogés. Ainsi, les dispositions de protection s’appliquant a l'intérieur de
ces périmetres sont également abrogées. C'est pourquoi, il convient de le retirer du plan de
réglement du P.L.U. .
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iii. Changements apportés aux documents du PLU

L'abrogation du périmétre de protection du forage conduit a supprimer ce dernier du plan de
réglement au 1/2000éme :

Figure 13 - Extrait du plan de réglement au 1/2000éme avec modification projetée

iv. Impact des modifications sur I’environnement, le paysage et I’agriculture

Cette modification n’aura aucun impact sur I'environnement, le paysage et |'agriculture. En effet,
elle vise uniguement a retirer du plan de réglement une information obsoléte. La suppression de
cette information ne présentera pas de risque pour I'environnement ou les hommes car si le
forage serait conservé ce serait uniquement pour des usages différents de la production et de
Iutilisation de I’eau destinée a la consommation humaine. De plus, un débit de pompage maximal
est fixé par I'arrété préfectoral du 28 mai 1975 et par la réglementation en vigueur.
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E. LE PROJET DE MODIFICATION SIMPLIFIEE VIS-A-VIS DE L'ENVIRONNEMENT

1. Généralités

La Commune de Benfeld est concernée par les sites naturels protégés suivants :

- Une Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF) de type 1. Il
s’agit du site « Ried de la Lutter de Sermersheim a Benfeld » (code : 420007170). Cet
espace protégé s’intercale entre le lit de I'lll et la RD 212.

- Une ZNIEFF de type 2 nommée «zone inondable de I'lll de Colmar a lllkirch-
Graffenstaden » (code : 420030443). D’une superficie totale de 17 302 ha, elle couvre le lit
de I'lll et une grande partie des cours d’eau périphériques ainsi qu’un vaste espace entre
I'lll et la RD 212.

- Un site Natura 2000 sous la directive habitat et nommé « Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch,
Bas-Rhin » (code : FR4201797). D’une superficie totale de 20162 ha, le site s’étend
partiellement sur la Commune de Benfeld. Le site protégé vient couvrir une bande qui
coupe la commune en deux du Nord au Sud.
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Figure 14 - Localisation des sites naturels protégés sur le territoire communal de Benfeld
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Les objets de la présente modification simplifiée du P.L.U. ne devraient pas avoir d’incidence sur
les sites naturels localisés sur le territoire communal. En effet, la totalité des modifications
réglementaires concernent les zones urbaines et a urbaniser et ne visent pas a modifier les
occupations du sol autorisées mais uniqguement a redonner plus de cohérence a certaines régles.
Par conséquent, le P.L.U. n"autorisera pas de nouvelles installations ou constructions autres que
celles déja autorisées. De ce fait, les éventuelles nuisances que le tissu urbain pourrait induire a
I’égard des sites protégés ne seraient pas amplifiées par les nouvelles dispositions réglementaires.

Concernant plus précisément la suppression de I'emplacement réservé n°4, cela n’engendrera
également pas d’incidences négatives sur les sites naturels protégés. En effet, sa localisation ne lui
confere pas de lien direct avec des sites protégés.

Enfin, la suppression, sur le plan de réglement, du périmeétre de protection du forage de Benfeld
intervient uniguement dans le cadre de I'abrogation de ce dernier par arrété préfectoral. Ainsi, le
P.L.U. est mis en conformité.

2. Prise en compte du site Natura 2000

La commune de Benfeld est partiellement couverte par un site Natura 2000. Par conséquent, la
modification simplifiée du P.L.U. nécessite la prise en compte de ce dernier et donc la réalisation
d’une étude d’incidence simplifiée. Il s’agit de s’assurer que les nouvelles régles qui s’appliqueront
sur le territoire communal, aprés approbation du projet de modification simplifiée, n’auront pas
d’incidences sur le site Natura 2000, au méme titre que les régles qui s’appliquent actuellement.

i Description du site Natura 2000

En 2013, le site Natura 2000 du « secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruche » (FR4201797) a été désigné
comme Site d’Intérét Communautaire (SIC) avant d’étre désigné, par arrété ministériel du 12 mai
2014, comme Zone Spéciale de Conservation (ZPS).

Sa superficie totale de 20 162 ha est totalement de type continental et s’étend pour 99% sur le
département du Bas-Rhin et 1% sur le département du Haut-Rhin. Sur le territoire communal, le
site Natura 2000 s’étend sur une bande discontinue entre I'lll et la RD 212 en englobant
majoritairement des espaces boisés, cultivés et de prairies mais aussi I'lll, ses bras et le cours d’eau
du Muhlbach.

Les habitats rencontrés dans I'’emprise globale du site Natura 2000 sont les suivants :

) POURCENTAGE
CLASSE D’HABIAT DE COUVERTURE
Foréts caducifoliées 50%
Cultures céréalieres extensives (incluant les cultures en rotation avec une 19%
jachére réguliére)
Prairies semi-naturelles humides, Prairies mésophiles améliorées 10%
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Eaux douces intérieures (Eaux stagnantes, Eaux courantes) 5%
Forét artificielle en monoculture (ex: Plantations de peupliers ou d'Arbres 4%
exotiques)

Marais salants, Prés salés, Steppes salées 3%
Pelouses seches, Steppes 2%
Autres terres (incluant les Zones urbanisées et industrielles, Routes, 2%
Décharges, Mines)

Galets, Falaises maritimes, llots 2%
Prairies améliorées 1%
Zones de plantations d'arbres (incluant les Vergers, Vignes, Dehesas) 1%
Autres terres arables 1%

Ces milieux entrelacés font de ce site un espace important et de qualité pour les raisons suivantes

(source INPN) :

- Des foréts alluviales trés productrices et avec une structure complexe ;
- Des espaces de développement rares pour la faune et la flore en raison des éléments

hydrographiques (Rhin, bras-morts, mares,...) ;
- Un marais d’'importance ;

- Un réseau de rivieres phréatiques formé par le Bruch de I’Andlau et propice a la
présence d’une grande diversité dans la faune et la flore ;

La vulnérabilité du site repose directement sur (source INPN) :
- Les aménagements hydrauliques visant a stabiliser le cours du Rhin ;
- La pression fonciére en lien avec les aménagements économiques de la plaine du Rhin
et les cloisonnements du site que cela peut entrainer ;
- La préservation optimale des prairies oligotrophes ;

- La préservation de la qualité des eaux.

ii. Evaluation des incidences

D’apres les données issues de la derniére base transmise a la Commission européenne (INPN —
MNHN), les menaces, pressions et activités ayant une incidence sur le site sont les suivantes :

INCIDENCES NEGATIVES
INTERIEUR
IMPORTANCE CI?TDFI’ER“EASES'\II,O/-\I(\I:ES MENACES ET PRESSION /
EXTERIEUR
H GO1.02 RalmEionnee, eqwtatpn Iet B
véhicules non-motorisés
H G04.08 Autres act|V|tes.d.e plein air
et de loisirs
L BOL.02 Plantation forestiere en B

terrain ouvert

COMMENTAIRES

Le PLU n’a pas vocation a
réglementer ces activités.
Néanmoins, les modifications
projetées n’ont pas vocation a
promouvoir ces activités dans le
site Natura 2000
Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000
Aucune plantation forestiére
n’est envisagée par le biais de
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M

M

C01.01

D01.01

D01.02

D02.01
D03.01
D04.02
E02.01

E02.03

E04.01

EO6

FO1

F02.03
F03.01

FO4

G02.08

J02.01.03

J02.12

AO01

A07

Extraction de sable et de
graviers

Sentiers, chemins, pistes
cyclables (y compris route
forestiere)

Route et autoroutes

Lignes électriques et
téléphoniques

Zones portuaires
Aérodromes et héliports
Usine

Autres zones industrielles /
commerciales

Batiments agricoles,
constructions dans le

paysage

Autres activités
d’urbanisation,
industrielles ou similaires

Aquaculture

Péche de loisirs
Chasse

Prélévement sur la flore

Camping, caravane

Comblement des fossés,
digues, mares, étangs,
marais ou trous
Endigages, remblais,
plages artificielles
Mise en culture (y compris
augmentation de la
surface agricole)
Utilisation de biocides,

cette procédure.
Aucune extraction de sable ou de
graviers n’est envisagée par le
biais de cette procédure.

Les nouvelles regles induites par
la procédure de modification
simplifiée ne visent pas a
programmer la réalisation de
voies autres que celles déja
autorisées par le document
actuel. La suppression de
I'emplacement réservé n’aura
aucun effet sur le site Natura
2000.

Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000
Les évolutions réglementaires ne
visent pas a renforcer les lignes
électriques et téléphoniques.
Aucun projet de ce type.

Aucun projet de ce type.

Les évolutions réglementaires ne
visent pas a conforter ce de type
de zone
Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000
Les nouvelles regles relatives aux
cl6tures ou au recul par rapport
aux voies et emprises publiques
n’auront pas d’impact sur le site
Natura 2000. En effet, elle
s’appliqueront a des zones déja
urbanisées ou a urbaniser.
Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000
Le PLU n’a pas vocation a
réglementer ces activités.

Le PLU n’a pas vocation a
réglementer ces activités.

La réglementation a ce sujet
n’est pas modifiée.

Les modifications réglementaires
ne portent pas sur cela.

Les modifications projetées ne
visent pas a favoriser la mise en
culture.

Le PLU n’a pas vocation a
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M AO8
M A09
M C01.01
M D01.02
M D03.02
M EO1.01
M F02.02
M F03.01
M HO1
M HO4
M J02.01.01
M J02.06
M J02.11
M K04.01
L AO03
M B

d’hormones et de produits
chimiques
Fertilisation
Irrigation

Extraction de sable et
graviers

Route et autoroutes (bis)

Voies de navigation (bis)

Urbanisation continue

Préche professionnelle
active
Chasse (bis)

Pollution des eaux de
surface

Pollution de I'air et
polluants atmosphériques

Poldérisation

Captage des eaux de
surfaces
Modifications du taux
d’envasement,
déversement, dépots de
matériaux de dragage

Compétition (flore)

INCIDENCES positives

Fauche de prairies

Sylviculture et opérations
forestieres

Importance : H= grande, M= moyenne, L= faible

Intérieur/Extérieur : |= a l'intérieur du site, O=a l'extérieur du site, B= les deux

réglementer ces activités.

Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000.

Aucun projet de route majeure,
d’autoroute ou de voie de

navigation n’est envisagé.

Le projet de modification
simplifiée n’a pas pour objectif
d’ouvrir une nouvelle zone a
I"'urbanisation.

Le PLU n’a pas vocation a
réglementer ces activités.

Les nouvelles regles n’auront
aucun impact sur la pollution des
eaux de surface.

Aucun point de la modification
simplifiée ne vise a assouplir les
occupations du sol autorisées.
Aucun projet de ce type
envisagé.

Le captage des eaux de surface
n’est pas réglementé par le PLU.

Aucune modification de ce type
n’est envisagée.

Les modifications portent
uniquement sur les zones U et
AU. Ces zones on fait I'objet
d’une analyse environnementale
lors de I’élaboration du PLU. De
plus, les regles modifiées n’ont
aucun impact sur la typologie
floristique.

Pas de modification projetée
dans le périmetre du site Natura
2000.

Pas d’activités de ce type
projetées.

L’analyse des menaces et des pressions pouvant engendrer des impacts négatifs sur le site Natura
2000, fait ressortir que les nouvelles regles projetées ne porteront pas atteinte au site protégé.

En effet, les principaux changements résident dans :

- La modification des régles liées a I'implantation et I’aspect extérieur des constructions

en zone déja urbanisée ou a urbaniser,

- la suppression d’'un emplacement réservé pour des raisons techniques mais en
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maintenant le projet de liaison piétonne qui sera mise en ceuvre sous une autre forme
juridique,
- la suppression d’une disposition de protection suite a son abrogation.

Les zones concernées par les modifications réglementaires présentent des caractéristiques peu
intéressantes par rapport aux milieux caractéristiques du site protégé (foréts alluviales, éléments
hydrographiques et intéressants pour la faune et la flore - Rhin, bras-morts, mares,... - marais
d’importance, réseau de rivieres phréatiques formé par le Bruch de I’Andlau)
Ces milieux intéressants étant principalement situés au Sud-Est du tissu urbain, en zone N, qui
n’est pas concernée par I’objet de la modification simplifiée.
Par conséquent, cette évolution du P.L.U. n’est pas susceptible d’avoir des incidences négatives
notables sur I’état de conservation des espéces et habitats ayant justifié la désignation du site
Natura 2000.

La modification simplifiée n°1 du P.L.U. est avant tout tournée vers I'adaptation des regles en zone
U et AU, permettant ainsi de répondre aux problématiques rencontrées par la Commune pour
préserver une cohérence minimale du paysage urbain. Ces évolutions réglementaires mineures
permettront a la Commune de mieux appréhender certains projets au sein de son tissu urbain.

La suppression de I'emplacement réservé n°A4 permettra la réalisation d’un projet global
intégrant également des cheminements doux.

Au vu des zones concernées par les modifications, les sites naturels protégés ne seront pas
impactés.

La procédure impose des modifications sur le document suivant :
e Lereglement: pages 12, 20, 26, 37 et 38

e Le plan de réglement au 2000°™,
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Le Plan Local d’Urbanisme (PLU) de la commune de BENFELD a été approuvé par délibération du
Conseil Municipal en date du 07 janvier 2014.

Le présent dossier constitue la premiere modification du PLU.

La présente notice explicative a pour objet d’exposer le contenu de la modification n°1 du PLU et
d’en justifier les motivations. Elle est destinée a étre annexée, apres approbation, au rapport de
présentation qu’elle compléte et modifie.

La modification proposée a pour objet la création d’un secteur de zone Na dans le PLU de Benfeld
pour permettre la réalisation d’une aire de grand passage des gens du voyage.

Ces aires, prévues dans un schéma départemental, sont destinées au stationnement d’une centaine
de caravanes de gens du voyage pour une durée moyenne de séjour de 1 a 2 semaines et dans une
période comprise entre mai et septembre.

La réalisation de ce projet est sous la responsabilité partagée de la commune de Benfeld qui est
compétente en matiere d’urbanisme et de la communauté de communes de Benfeld et environs
(COCOBEN) qui est compétente pour I'étude, la création et la gestion d’une aire d’accueil pour les
gens du voyage inscrite au schéma départemental des gens du voyage.

Conformément a I'article L.153-36 du Code de I’Urbanisme, la procédure de modification peut étre
mise en ceuvre si le projet n’implique:
- Ni de changer les orientations définies par le projet d’aménagement et de développement
durables,
- Nide réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et forestiére,
- Ni de réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des
sites, des paysages ou des milieux naturels, ou d’'une évolution de nature a induire de graves
risques de nuisance.

Dans le cas présent, les changements apportées au PLU n’entraineront aucune remise en cause des
orientations du PADD, ne réduiront aucune protection, n’engendreront aucun risque de nuisances
graves. La vocation naturelle du terrain concerné sera maintenue car le site restera enherbé sur la
guasi-totalité de son emprise et aucune construction n’y sera implantée.

C’est donc une procédure de modification qui a été retenue pour permettre la réalisation rapide de
ce projet.
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Déroulement de la procédure de modification :

Apres études, le projet de modification est notifié aux personnes publiques associées avant le début
de I’'enquéte publique.

L’enquéte publique (article L.153-41 du Code de I’"Urbanisme) :

Le projet de modification est soumis a enquéte publique par arrété du maire, conformément aux
dispositions au chapitre Il du titre Il du livre ler du code de I'environnement.

Le dossier d’enquéte publique est composé des éléments visés a l'article R.123-8 du code de
I’environnement. Seront notamment joints au dossier d’enquéte les avis éventuellement émis sur le
projet de modification notifié.

Les évolutions apportées au projet de modification apreés 'enquéte publique (article L.153-43 du Code
de I’'Urbanisme) :
Une fois I'enquéte publique achevée, le projet de modification peut évoluer. Les évolutions
apportées au projet ne peuvent résulter que :

- des avis qui ont été joints au dossier d’enquéte publique ;

- des observations du public et du rapport du commissaire-enquéteur.

La délibération d’approbation de la modification (article L.153-44 du Code de I’'Urbanisme) :

Le dossier ayant fait I'objet d’éventuelles modifications dans les conditions précédemment exposées
sera approuvé par délibération du conseil municipal. Il sera exécutoire dés lors qu'il aura été publié
et transmis a l'autorité administrative compétente de I'Etat et qu’il aura fait 'objet des mesures de
publicité et d’information prévues a I’article R153-21 du code de I'Urbanisme.
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4. CREATION D’UN SECTEUR DE ZONE Na

4.1 Localisation du site objet de la modification

Le site envisagé pour la création d’une aire de grand passage se situe au Sud du ban communal de
Benfeld le long de la route départementale 212.

BENFELD

HUTTENHEIM

HERBSHEIVI

.

ROSSEELD"

Figure 1 : Localisation du site objet de la modification

Source : Geoportail

Il est actuellement classé en zone naturelle N qui recouvre des espaces naturels variés tant dans leur
aspect paysager, leur géographie, leur usage agricole et forestier que dans leur mode de gestion.
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La communauté de communes est en voie d’acquérir les parcelles cadastrées section 6 numéro 2 et 3
sur lesquelles le projet est envisagé. Le site, d’une superficie de 2,5 hectares est exploité par un
agriculteur (culture de mais).

Localisation du site objet de
la modification

Figure 2 : Localisation du site objet de la modification sur le plan parcellaire

Source : Géoportail
4.2 Projet intercommunal et exposé des motifs justifiant la création du secteur de zone Na

a. Le schéma Départemental d’accueil des gens du voyage :

La loi du 5 Juillet 2000 relative a I’accueil et a I’habitat des gens du voyage vise a définir un équilibre
entre d’une part, la liberté constitutionnelle d’aller et venir et par conséquent la possibilité pour les
gens du voyage de stationner dans des conditions décentes, et d’autre part, le souci des pouvoirs
publics d’éviter des installations illicites, source de difficultés avec les habitants sédentaires.

En conséquence, la loi prévoit que dans chaque département soit établi un schéma départemental
d’accueil et d’habitat des gens du voyage.

Elle fixe comme principe général que les communes participent a I'accueil des gens du voyage et que
les communes de plus de 5000 habitants figurent obligatoirement au schéma. Celui-ci doit préciser la
capacité des aires permanentes d’accueil. Il doit également déterminer les emplacements
susceptibles d’étre occupés temporairement a l'occasion de rassemblements traditionnels ou
occasionnels (aires de grand passage).

Le schéma est élaboré conjointement sous I'égide du Préfet et du Président du Conseil
Départemental.

Les aires de grand passage sont réservées aux rassemblements de 50 a 200 caravanes de gens du
voyage, notamment a I'occasion de grands rassemblements traditionnels et occasionnels, pour une
durée moyenne de séjour de 1 a 2 semaines dans une période comprise entre mai et septembre.. Ces
aires étant des lieux de passage, leur aménagement est plus sommaire que celui des aires
permanentes.
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A la différence des aires d’accueil, les aires de grand passage ne font pas l'objet de normes
réglementaires, mais seulement de recommandations issues notamment de la circulaire n°2003-43
du 8 Juillet 2003 relative aux grands rassemblements des gens du voyage : terrains de grand passage.
Les aires de grands passages ne sont pas ouvertes et gardiennées en permanence mais doivent étre
rendues accessibles en tant que de besoin. Elles n’appellent pas d’aménagement ou de construction
justifiant un permis de construire. Elles peuvent en conséquence étre situées hors des zones
urbanisées et constructibles des plans locaux d’urbanisme. Il s’agit le plus souvent d’espaces naturels
(champs, prés) adaptés a une occupation estivale.

Le schéma du Bas Rhin (SDAGV), approuvé pour la période 2011-2017, préconise 8 ou 9 aires de
grand passage sur le territoire du Département.

b. L’aire de grand passage de la commune de Benfeld

Le Schéma départemental d’accueil des gens du voyage a identifié la commune de Benfeld comme
I'une des collectivités concernées par le phénoméne de grand passage. Ainsi dans ses orientations
pour 2011-2017, le SDAGV propose la réalisation d’une aire de grand passage d’une capacité de 100
a 150 places sur le territoire de la COCOBEN.

Les grands passages ont lieu entre Mai et Septembre avec une montée en puissance en Juillet-Ao(t.
Le stationnement a une durée de 1 a 2 semaines.

La commune de Benfeld, centre géographique et centre-bourg de la communauté de communes, a
fait le choix d’accueillir cet aménagement sur son ban communal. Elle s’est donnée pour objectif de
créer 125 places sur un terrain de 2,5 ha (la surface du terrain a été calculée sur la base de 50
caravanes par hectare imposée par la loi)

Conformément aux principes d’aménagement des aires de grand passage du SDAGV, le site a été
sélectionné car il est situé dans un contexte rural, loin des habitations mais avec, via la RD 212, un
accés routier permettant de supporter la circulation attendue et I'organisation des secours si
nécessaire.

c. Description des aménagements nécessaires

Les aménagements et équipements envisagés respecteront la circulaire n°2003-43 relative aux
grands rassemblements des gens du voyage et les préconisations du ministere de I'intérieur en date
du 1°" Avril 2016 (réf. INTD1608422)) : terrains de grand passage. Les aménagements se résumeront
a:

- la mise en place d’un chemin d’accés d’une largeur minimale de 4,50 meétres prenant acces
sur la route départementale;

- I'aménagement de la partie centrale du terrain en stabilisé, sur une surface inférieure a 0,1
ha, et I'’enherbement du reste du site pour permettre au terrain d’étre praticable quelles
gue soient les conditions climatiques ;

- lacréation d’un espace permettant le dépdt d’'une benne a ordures ménageres.

Du point de vue des équipements, sont envisagés :
- Le réseau public d’eau potable sera prolongé jusqu’au terrain pour permettre une
alimentation permanente en eau avec un diamétre et une pression des robinets suffisants,
- Une alimentation permanente électrique avec la mise en place de un ou deux compteurs,
- Une cl6ture (avec chicane pour passage piéton) pour permettre de contrdler les arrivées et
les départs et la protection des parcelles contigués,
- Une barriére pour éviter les occupations illicites.

Les installations sanitaires seront mises en place de maniére provisoire au moment de l'arrivée des
groupes et enlevées a leur départ.
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« Compte tenu de son objet et du fait qu’elle n’appelle pas d’aménagement ou de construction
justifiant un permis de construire ni d’utilisation permanente a titre d’habitat, cette aire peut étre
envisagée hors des zones urbanisées et constructibles ».!

d. L’acces sur la route départementale

Le conseil départemental émet un avis favorable pour la création de I’accés sur la RD 212 au droit du
chemin cadastré section 6 parcelle 13 sous réserve de I'aménagement du chemin dans le but
d’améliorer la sécurité de I'acces.

e. Situation du terrain au regard du document d’urbanisme

Le site pressenti pour le projet se trouve dans la zone N du Plan Local d’Urbanisme de Benfeld. Le
réglement de cette zone ne permet pas aujourd’hui « le stationnement de caravanes et de mobil
homes quel que soit le nombre et la durée ».

Etant donné la variété de I'occupation du sol dans la zone N, la commune a fait le choix, lors de
I’élaboration du PLU, de créer des secteurs spécifiques dédiés a des occupations du sol bien
identifiées. L'objet de cette modification est de créer, dans la continuité de la philosophie du PLU, un
secteur de zone Na pour permettre I'implantation de I'aire de grand passage.

4.3  Occupation actuelle du sol et contraintes environnementales

a. Occupation actuelle du sol :

Le terrain, actuellement exploité par un agriculteur, est planté de mais. Essentiellement couvert par
des cultures, il ne présente pas d’intérét patrimonial particulier en termes d’habitats biologiques. Ce
type de culture induit au contraire une faible biodiversité.

Il est cependant situé dans un contexte relativement contraint et riche sur le plan de la biodiversité.
C’est pourquoi la communauté de communes a demandé au bureau d’étude Ecolor de réaliser une
étude préalable dans le but d’examiner les incidences du projet sur I’environnement et de trouver les
mesures d’évitement ou de réduction des impacts sur les milieux naturels.

Cette étude (datée de février 2016) figure en annexe de la présente notice explicative. Elle conclut a
I'absence d’incidences du projet sur I'environnement et sur les zones a caractére particulier
recensées.

b. Enjeux environnementaux sur le ban communal:
La commune de Benfeld est soumise aux contraintes environnementales suivantes :
- Site Natura 2000 directive Habitat secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch FR4201797,
- ZNIEFF (Zone naturelle d’intérét écologique, floristique et faunistique) de type 1 : Ried de
la Lutter, de Sermersheim a Benfeld,
- ZNIEFF de type 2 : Zone inondable de I'lll, de Colmar a lllkirch-Graffenstaden,
- Au titre du SRCE (Schéma Régional de Cohérence Ecologique): Réservoir de Biodiversité
Ried Centre Alsace et cours d’eau classé,
- Les espéces protégées suivantes : Grand Hamster d’ Alsace et Sonneur a ventre jaune,
- Zone humide remarquable d’intérét au moins régional,
- Zones a dominante humide,
- Zone inondable de I'lll, définie au titre de I'article R111-3 du code de I'environnement,
valant PPRI (Plan de Prévention des Risques d’Inondation).

! Circulaire n°2001-49 relative 2 I'application de la loi n°2000-614 du 5 juillet 2000 relative a I'accueil et a I'habitat des gens
du voyage
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¢. Enjeux environnementaux propres au site retenu :
En particulier, le site retenu pour 'aménagement de I'aire d’accueil est concerné par les contraintes
suivantes (voir cartes ci-dessous) :
- Il est situé en partie (sur 0,60 ha) dans le site Natura 2000 « secteur alluvial Rhin-Ried-
Bruch » validé en Juin 2007 au titre de la directive européenne Habitat Faune Flore en tant
que Zone Spéciale de Conservation (ZSC).
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Il est localisé dans la ZNIEFF de type 2 dénommée « zone inondable de I'lll de Colmar a
llikirch Graffenstaden » et en périphérie de la ZNIEFFF de type 1 «du Ried de la Lutter de
Sermersheim a Benfeld ».

Il est situé en zone 1, (celle présentant le risque d’inondation le plus important) du Plan
d’Exposition au Risque d’Inondation (PERI) de P'lll approuvé par arrété préfectoral du 14
Septembre 1983. Ce PERI est actuellement en cours de révision en vue de sa transformation
en Plan de Prévention des Risques d’Inondation (PPRI). Une étude d’innondabilité a été
réalisée par le bureau d’études Hydratech. L'analyse menée par ce cabinet établit une
correspondance entre les crues rares d’été (du 1° Juillet au 30 Septembre) et de printemps
et les crues hivernales. S’agissant des crues estivales, un évenement centennal est équivalent
a une crue quinquennale d’hiver. Il en résulte donc que le site proposé apparait inondable
pour une crue centennale, quelle que soit la saison hydrologique.

Il se trouve dans une zone répertoriée comme «a dominante humide » par la DREAL Alsace :
I’étude menée par le bureau d’études Ecolor a permis de qualifier le caractére humide du
site grace a des sondages pédologiques et des études flore (relevé des plantes
caractéristiques de ces milieux).
Elle aboutit aux conclusions suivantes :
= Le site dédié a l'aire d’accueil, occupé par des cultures de mais, est une zone humide
d’intérét faible.
= Les prairies situées en périphérie Ouest et Sud du site sont des zones humides
d’intérét moyen a fort. En particulier, la prairie présente au Sud du site qui héberge
des ceillets superbes, présente un intérét fort.
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[ Zone humide d'intérét faible

Figure 8 : Zone humide - Etude Ecolor

- Etude spécifique faune-flore :

Dans le cadre de I'étude environnementale menée, des relevés ont été effectués sur site. Les espéces
recensées sont les suivantes :

Flore :

Le site dédié a l'aire d’accueil, couvert par des cultures, ne présente pas un intérét patrimonial
particulier. En revanche, les prairies présentes a sa périphérie correspondent a des habitats d’intérét
communautaire, cités dans le site Natura 2000. Ces prairies, ainsi que les haies arborescentes
riediennes également présentes aux alentours du site, sont citées dans la liste rouge de la nature
menacée en Alsace.
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En particulier, la prairie naturelle située a I'extrémité Sud Ouest du site héberge une population de
I'ordre de 40 ceillets superbes, espece végétale intégralement protégée en France.

D Zone d'étude
D Périmétre du projet retenu

Habitats biologiques

m culture

B Haie riedienne

[T Prairie naturelle mésophile améliorée
- Prairie naturelle mésophile faciés sec
- Prairie naturelle mésophile humide

Figure 9 : Habitat biologique - Etude Ecolor

Faune :

On reléve sur le site ou en proche périphérie (voir les cartes de I’étude ECOLOR) :

Pour les oiseaux : I'Alouette des champs dans les cultures et le Bruant jaune nicheur dans la haie
riedienne. Ce dernier a un statut d’espéce protégée au niveau national.

Pour les reptiles et batraciens : le Lézard des souches et la couleuvre a collier, protégés au niveau
national

Pour les insectes : les prairies naturelles a I’'Ouest du fossé hébergent une population d’Azuré des
paluds et d’Azuré de la sanguisorbe, petits papillons protégés en France et d’intérét communautaire
pour lesquels des « mesures agro-environnementales « sont mises spécifiquement en ceuvre par le
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Conseil Départemental du Bas-Rhin dans le site Natura 2000 Rhin Ried Bruch.
pas été observés sur le site méme du projet.
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Figure 10 : Espéces patrimoniales - Etude Ecolor

Pour plus de détail on se reportera a I’étude environnementale jointe en annexe).
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5.1 Rappel de la nature des travaux envisagés sur le site:

L'aire de grand passage correspond a un espace aménagé sommairement sur terrain naturel, équipé
en eau courante et électricité. Aucun systeme d’assainissement n’est exigé.

Dans ces conditions, le projet ne prévoit pas d’imperméabilisation du site : pas de plate-forme en
enrobé, ni de voirie.

Les aménagements projetés se résumeront a I'aménagement d’'une partie du terrain en stabilisé
(espace central lié aux acces), a une alimentation en eau et en électricité. L’emprise des locaux
techniques (coffrets et branchements électriques, poste de transformation) induira une
imperméabilisation du sol qui sera trés limitée. De méme I'aménagement de I'espace central en
stabilisé aura un impact limité sur la zone humide. Au total, 'emprise de ces aménagements sera
inférieure a 0,1 ha.

Une cl6ture sera mise en place en périphérie du site.

5.2 Les impacts environnementaux :

L'expertise réalisée par le bureau d’étude Ecolor a permis d’étudier les impacts du projet sur
I’environnement. Elle a permis d’aboutir aux conclusions suivantes :

Incidences sur la zone humide :
Le projet évite les zones humides d’intérét moyen et fort. Il est situé sur une zone humide d’intérét
faible qu’il ne détruira pas car le terrain ne sera pas imperméabilisé mais restera enherbé.

Incidences sur les espéces protégées :

En excluant du périmetre du projet la prairie naturelle humide et les haies riediennes et en mettant
en place une cloture d’isolement de ces espaces naturels remarquables, le projet n’a pas d’impact
résiduel sur les habitats et les espéces protégées.

Incidences sur la zone Natura 2000 :

Le projet, dans la mesure ou il exclut la prairie naturelle humide a Sanguisorbe du projet d’aire
d’accueil des gens du voyage et prévoit une cléture de protection, évite les incidences sur les deux
papillons d’intérét communautaire et sur tout le cortege biologique associé.

Dans le périmetre d’aménagement prévu, qui sera reclassé en secteur de zone Na, une surface de
0,60 ha correspondant a la partie Nord et Sud Est de la future aire d’accueil, fait partie du site Natura
2000 « Rhin Ried Bruch. Cet espace correspond uniquement a des terres labourées.

Aucun habitat et aucune espéce d’intérét communautaire justifiant la désignation de la zone spéciale
de conservation du site Rhin Ried Bruch n’a été identifiée sur cette surface. La remise en herbe de
ces 0,60 ha dans le cadre du projet, constitue méme une amélioration par rapport a la situation
actuelle de terre labourée.

Le projet n’a donc pas d’incidence directe ou indirecte sur le site Natura 2000 et ses composantes
d’intérét communautaire.

En conséquence, dans la mesure ou la présente procédure de modification du PLU ne permet pas de
travaux susceptibles d’affecter de maniere significative le site Natura 2000, elle n’est pas soumise a
évaluation environnementale.
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Par ailleurs, la DREAL a été consultée sur la nécessité de réaliser une étude d’impact en application
de l'article R122-3 du code de I'environnement : le code prévoit cette consultation pour les projets
relevant d’un examen au cas par cas. Par décision en date du 22 Mars 2016, le Préfet a informé la
communauté de communes que le projet n’était pas soumis a étude d’impact.

5.3 La prise en compte du risque d’inondation:

Aucune construction n’est admise sur le site. Les prescriptions prises au titre de I'article R111-3
n’interdisent pas les occupations envisagées qui seront tres ponctuelles. De plus I'occupation du site
sera limitée a des durées de 1 a 2 semaines dans une période de I'année comprise entre mai et
septembre. Pour prendre en compte le risque avéré de crue centennale, la commune de Benfeld a
mené une étude d’évacuation de l'aire en cas d’inondation démontrant sa faisabilité et ses
conditions de mise en ceuvre. Cette étude met en évidence les moyens nécessaires a la mise en
ceuvre des mesures préconisées, le systéme d’alerte a mettre en place et montre que ces dispositifs
permettent d’organiser I'évacuation compléte du site dans un délai acceptable. Elle s’est concrétisée
dans le PCS (Plan communal de sauvegarde) actualisé fin 2015.
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Les dispositions du PLU doivent étre modifiées pour permettre la réalisation du projet. Les parcelles
qui sont destinées a l'aire d’accueil des gens du voyage sont actuellement classées en zone N a
vocation naturelle, totalement inconstructible.

Pour permettre cette aire d’accueil il est nécessaire de créer un secteur de taille et de capacité
d’accueil limitées (STECAL) prévu par l'article L151-13 du code de 'urbanisme. Ce secteur de zone
est désigné sous le sigle Na.

L'article L151-13 prévoit en effet que :

« Le réeglement peut, a titre exceptionnel, délimiter dans les zones naturelles, agricoles ou forestiéres
des secteurs de taille et de capacité d'accueil limitées dans lesquels peuvent étre autorisés :

1° Des constructions ;

2° Des aires d'accueil et des terrains familiaux locatifs destinés a I'habitat des gens du voyage au sens
de la loi n° 2000-614 du 5 juillet 2000 relative a I'accueil et a I'habitat des gens du voyage ;

3° Des résidences démontables constituant I'habitat permanent de leurs utilisateurs. »

Ce secteur Na qui sera créé dans le PLU de Benfeld autorisera les travaux nécessaires a la réalisation
de l'aire de grand passage et les occupations liées a savoir le stationnement de véhicules et de
caravanes. Les occupations et utilisation du sol autorisées seront donc tres limitées.

L'article L151-13 prévoit en outre que le reglement du PLU « précise les conditions de hauteur,
d'implantation et de densité des constructions, permettant d'assurer leur insertion dans
I'environnement et leur compatibilité avec le maintien du caractére naturel, agricole ou forestier de la
zone.

Il fixe les conditions relatives aux raccordements aux réseaux publics, ainsi que les conditions relatives
a I'hygiéne et a la sécurité auxquelles les constructions, les résidences démontables ou les résidences
mobiles doivent satisfaire.»

Dans le cas présent de 'aire de grand passage, le réglement n’autorisera aucune construction.

En conséquence, il N’y a pas lieu de fixer au réglement des conditions de hauteur, d’implantation et
de densité.

Le réglement, fixe en revanche les conditions de raccordement aux réseaux publics.

Enfin, I'article L151-13 prévoit, dans son dernier alinéa, que « ces secteurs sont délimités aprés avis
de la commission départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers
prévue a l'article L. 112-1-1 du code rural et de la péche maritime. »
Cette commission départementale (CDPENAF) doit étre consultée avant le début de I'enquéte
publique et son avis est joint au dossier mis a disposition du public.
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6.1 Modification du plan de réglement au 1/5000°™

Le plan du réglement est modifié par inscription d’un secteur de zone Na sur le site dédié a l'aire
d’accueil des gens du voyage.

e Plan de réglement en vigueur
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e Plan de reglement modifié

6.2 Madification du réglement de la zone N

Le réglement de la zone N n’admet que des occupations et utilisation du sol tres limitées.

Il interdit toutes les occupations du sol soumises a un régime d’autorisation ou de déclaration au titre
du code de l'urbanisme et « le stationnement de caravanes et de mobil home, quelle que soit le
nombre et la durée ».

Il convient donc d’autoriser, a I'article 2 N (occupations et utilisations du sol soumises a des
conditions particuliéres), dans le secteur de zone Na :

* L'aménagement d’une aire de grand passage dédiée aux gens du voyage et les
installations qui lui sont liées,
* Les aires de stationnement de véhicules et caravanes,

* Les ouvrages techniques de faible emprise liés aux réseaux tels que poste de
transformation électrique.

L’article 4 N relatif a la desserte par les réseaux est complété pour préciser, dans le paragraphe « eau
potable » que l'aire de grand passage sera desservie par le réseau public d’eau potable. Une
extension de ce réseau est prévue.

L’article 9 N relatif a I'emprise au sol des constructions est complété pour préciser que I'emprise au
sol des édicules techniques autorisés (postes de transformation, édicules liés a I'arrivée d’eau sur le
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site...) est strictement limitée a la surface nécessaire a ces édifices, liée a leurs caractéristiques
techniques.

La présente modification implique la modification des pieces suivantes du document d’urbanisme :

- Rapport de présentation
- Page 277 relatif au tableau récapitulatif des superficies des différentes zones

- Reéglement
= Dispositions générales, article 6 « Division du territoire en zones »

= Article 2 N : « Occupations et utilisations du sol soumises a des conditions
particulieres »

= Article 4 N : « Desserte par les réseaux »

= Article 9 N : « Emprise au sol des constructions »

- Plan de réglement au 1/5000°™
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8. ANNEXE : EXPERTISE ENVIRONNEMENTALE PREALABLE A LA DELIMITATION DU SITE DU PROJET

D’AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

Réalisée par le bureau d’étude Ecolor
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CHAPITRE |I. INTRODUCTION
— LOCALISATION DU PROJET

La Communauté de Communes de Benfeld et Environs envisage la création d’une
Aire de Grand Passage des Gens du Voyage sur terrain naturel a Benfeld. La surface
prévue du projet est d’environ 2,8 ha.

Elle est destinée a accueillir entre 80 — 100 caravanes sur une période de | a quelques
semaines, sur la période de mai a septembre/octobre.

Le projet initial se localisé le long de la RD 212 et s’étalé sur des parcelles a 'Ouest
avec un frontiere marqué par des haies arborescentes. Suite aux résultats de
I'expertise, il a évolué (voir Ch 8).

Ce projet est soumis a la réglementation sur les Zones Humides, dans la mesure ou
son emprise est située dans une zone répertoriée comme « a Dominante Humide »
par la DREAL Alsace.

L’expertise s’inscrit dans le cadre réglementaire du code de I'Environnement relatif aux
zones humides (Art R214-1) et doit permettre de déterminer si le projet est
susceptible d’impacter d’éventuelles des zones humides et, si tel est le cas, de
quantifier cet impact, de proposer des mesures de réduction et/ou de compensation
d’impact et de guider le maitre d’ouvrage pour la restauration/gestion d’un site
compensatoire.

Il fera également 'objet d’'une consultation de la DREAL Alsace (service de I'Autorité
Environnementale) au titre de la procédure « cas par cas » pour savoir s’il est soumis a
« Etude d’Impact ».
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Carte | : Localisation géographique du projet

LOCALISATION DE LA ZONE D'ETUDE

AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

ot
Zone d'étude ﬂ;
&color]

Périmétre du projet retenu

Ban communal de Benfeld 4
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CHAPITRE 2. DESCRIPTION
SOMMAIRE DU MILIEU
PHYSIQUE

2.1 GEOLOGIE

Cf. carte géologique ci-dessous extraite de la Carte géologique BENFELD feuilles 3817.

Le site du projet se situe dans le domaine alluvial Il — Rhin sur des alluvions holocénes récentes a
actuelles. La géologie du site est composée d’alluvions sablo graveleuses recouvertes de limons.

Figure | : Extrait de la carte géologique de BENFELD

P77 \regolackerNZz ( SN A JRYE T 7N VUSRI (G

L Gl - Alluvions rhénanes d’'age wiirm a holocéne ancien :

limons di: gl ifiés, sur sables et graviers
- 1 - avec aires hydromorphes
8 F.Y.z‘ R :—j i Wirm bis A 2

von i dber Sanden und Kiesen
1 - mit hydromorphen Einschaltungen

de I'lll : limons et argiles acides

FZ / sur alluvions rhénanes d'age wiirm a holocéne ancien

Holozéne lllablagerungen : saure Schluffe und Tone dber
- e et .
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2.2 HYDROGRAPHIE/ ZONE INONDABLE

2.2.1 HYDROGRAPHIE

Benfeld et donc le site du projet font partie du bassin versant de I'ILL.

Le principal écoulement de ce bassin est I'lLL qui s’écoule a 1,5 km a l'ouest. Le bassin
versant du projet est drainé par la Lutter qui s’écoule a 400 m au Nord-Ouest.

Il n’y aucun cours d’eau au droit du projet. Néanmoins un fossé agricole
longe la limite Ouest du projet, puis rejoint la Lutter au Nord.

2.2.2 ZONE INONDABLE

Source : http://cartorisque.prim.net/dpt/67/67 ip.html

Aprés consultation du site ci-dessus et de la superposition des couches SIG des zones
inondables, le périmétre d’étude est inclus dans la zone inondable de PILL
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Carte 2 : Localisation des zones inondables

LOCALISATION DES ZONES INONDABLES
AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

Zone d'étude

[ ]
[ ]

Zone inondable

Périmétre du projet retenu

3 Crue du 14/09/1983
meétres
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CHAPITRE 3. MILIEU
BIOLOGIQUE

3.1 ESPACES NATURELS REGLEMENTAIRE S/
INVENTAIRES PATRIMONIAUX

3.1.1 ZONES NATURA 2000

Le périmétre d’étude du projet d’Aire de Grand Passage des Gens du Voyage se situe
en partie (0,74 ha) (Cf carte 4) dans le site NATURA 2000 « Secteur alluvial Rhin-
Ried-Bruch » (FR4201797), validé en juin 2007 au titre de la directive européenne
Habitat Faune Flore en tant que Zone Spéciale de Conservation (ZSC).

3.1.2 ZNIEFF

La zone d’étude est recouverte en partie par deux ZNIEFF de type |. Il s’agit de :

La ZNIEFF de type | « Weidgang » d’'une superficie totale de 23,4 ha. Elle recouvre la
zone d’étude sur environ 4,2 ha essentiellement au niveau des cultures ;

La ZNIEFF de type | « Zollmaten » d’une superficie de 293 ha. Elle recouvre la zone
d’étude sur une petite surface de 0,39 ha a I'Ouest, au niveau de la prairie mésophile
naturelle humide.

Aux environs des 5 km autour du projet, nous avons recensé |12 ZNIEFF de type
| supplémentaires:

La ZNIEFF de type | « LANGMATTEN KAMMERHOLZ STOCK BRUCHMATT » d’une
superficie de 273,6 ha, située a environ | km au Sud-ouest de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | « GIRELACKER OBERJUNKERMATTEN DICHECK » d'une
superficie de 180,7 ha, située a environ 2,7 km au Sud-ouest de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | « SEELWALD » d’une superficie de 77 ha, située a environ 1,3 km
au Sud-est de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | « KAESSBRUNNENRIED ISSENLOCH » d’une superficie de 80 ha,
située a environ 2,2 km au Sud-est de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | « RIED DE LA ZEMBS / KLEINRIED RIEDTEILER VIEHWEIDE
NIEDERMATT KARMATTEN ... » d’'une superficie de 258,7 ha, située a environ 2,5 km
au Sud de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | «<OBERE  ALLMEND MITTLERE  ALLMEND
BERGMATTHOFFMATT MOMATT BISEN SPITZMATT» d’une superficie de 123 ha,
située a environ 2,9 km au Nord de la zone d’étude;

La ZNIEFF de type | « MITTELMATTEN OBERMATTEN » d’une superficie de 89,9 ha,
située a environ 4,5 km au Nord-est de la zone d’étude;

La ZNIEFF de type | « RHEINTAGEN ENTWEITER HINTER DER PFANN AUF DEN
BANNGRABEN KRUMMGRABEN » d’une superficie de 212,37 ha, située a environ
3,6 km a I'Est de la zone d’étude;

La ZNIEFF de type | « BURSTMATT » d’une superficie de 39,9 ha, située a environ 4,7
km au Sud-est de la zone d’étude ;

La ZNIEFF de type | « ROSSFELDERECK » d’une superficie de 66ha, située a environ 1,7
km au Sud-est de la zone d’étude.
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Carte 3 : Localisation des ZNIEFF de types | et 2

LOCALISATION DES ZNIEFF DE TYPE | ET 2

AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE
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Carte 4 : Localisation des sites Natura 2000

LOCALISATION DES ZONES NATURA 2000

AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE
vwr‘_ ‘ D“; /"‘,,r f’ ‘v. = j

‘‘‘‘‘‘

Ban communal de Benfeld ﬂ};
oo
Périmétre du projet retenu

Zone Natura 2000 - ZSC
"Secteur alluvial Rhin-Ried-Bruch"
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3.2 HABITATS BIOLOGIQUES

CF carte des habitats biologiques.

La cartographie des habitats biologiques a été réalisée a partir de 3 prospections, le
30avril, le 25 mai et le 26 juin 2015.

A ces dates, la prairie n’avait pas été fauchée. Toutes les especes végétales étaient ainsi
déterminables soit en fleur, soit sous forme végétative.

La typologie a repris la codification européenne Corine Biotope, adaptée par le
Conseil Scientifique Régional de Protection de la Nature.

Au sein du périmétre d’étude, trois habitats biologiques ont été recensés en
raison de la petite taille du site. Il correspond essentiellement a des terres
labourées et a un fragment de la prairie naturelle mésophile de fauche et a
une haie arborescente riedienne.

3.2.1 PRAIRIE NATURELLE MESOPHILE DE FAUCHE

Code Corine Biotope n° 38.2
Code Natura 2000 n° 6510
Liste Rouge Alsace

La prairie naturelle de fauche occupe la frange Ouest du périmétre d’étude. On y
distingue 2 faciés :

e Faciés dégradé et eutrophisé le long de la haie arborescente
e  Faciés naturel hygrophile entre la haie arborescente et le fossé

Prairie naturelle mésophile de fauche améliorée - faciés dégradé
eutrophisé

Ce faciés est largement dominé par les graminées fourragéres: Vulpin des prés,
Houlque laineuse, Dactyle aggloméré, Fétuque des prés, Flouve odorante, Fléole des
champs, Avoine élevée, Paturin vulgaire.

Ces graminées forment un ensemble trés homogéne et dense d’ol émergent quelques
plantes a fleur caractéristiques des prairies mésophiles améliorées : Trefle des prés
(Trifolium pratense), Plantain lancéolé (Plantago lanceolata), Achillée mille feuilles (Achillea
milfolia), Gaillet mou (Galium mollugo), Renoncule acre (Ranunculus acer), Centaurée
jacée (Centaure gjacea), Gesse des prés (Lathyrus pratensis) etc...

Ce faciés correspond a une variante dégradée en « mauvais état de conservation »
de la prairie naturelle mésophile de fauche.

Cette situation résulte d’'importants apports nutritifs par les pratiques culturales, par la
nappe et les inondations. Il est également fort probable qu’une partie de ces prairies
naturelles résulte d’anciennes cultures remises en herbe.

Prairie naturelle mésophile de fauche - faciés hygrophile

Cette prairie mésophile présente un bon caractére naturel et de nombreuses espéces
des prairies humides. Elle est a classer dans les prairies a Avoine élevée — variante
humide a Spirée (Arrhenatheretea elatioris variante méso hygrophile a Filipendula ulmaria).

Elle se caractérise par la présence d’hygrophiles comme la Laiche hérissée, la Fétuque
faux roseaux, la Consoude officinale. D’autres espéces mésophiles sont présentes
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comme la Gaillet mou, la Plantain lancéolé, le Panais cultivé, le lotier corniculé, le
Trefle des prés, la Préle des champs, le Géranium découpé, le Bugle rampant, la
Potentille ansérine, la Laiche en étoile, I'Oseille crépu, la Renoncule acre, les Vesce
cultivé et hirsute, et le Crépis bisannuel.

Plusieurs secteurs a hautes herbes (type mégaphorbiaie) correspondant aux zones les
plus humides et légérement dépressionnaire sont présentes. lls sont alors dominés par
la Reine des prés, la Valériane rampante, la Laiche distique, le Cirse cultivé, avec
quelques Iris jaune, Angélique des bois, Lysimaque vulgaire, Laiche gracile, Renouée
amphibie, Pulicaire dysentérique et Sanguisorbe officinale.

Trés ponctuellement, un caractére oligotrophe (indicateur d'un bon état de
conservation) s’observe avec la présence de quelques Laiches tomenteuses, Valérianes
dioiques, Laiches bleuatres.

Globalement, par sa diversité et la présence des espéces oligotrophes, cette prairie
présente un Etat de conservation Bon a Moyen.

Prairie naturelle de fauche — faciés sec

Une frange prairiale le long du fossé correspond a un facies sec a Brome dressé
(Bromus erectus), Primevere officinale (Primula officinalis), Laiche glauque (Carex flacca),
Laiche tomenteuse (Carex tomentosa) Spirée vulgaire (Filipendula vulgaris).

Cette prairie séche repose néanmoins sur un sol a caractére humide.

3.2.2 HAIES DES RIEDS

Code Corine Biotope n° 84.41
Liste Rouge Alsace

Cet habitat bord le site, le long du chemin au Sud et fait la séparation entre les
cultures et la prairie naturelle.

Il correspond ainsi aux haies riediennes classiques a Chéne pédonculé, Fréne, Tremble,
Charme, Saule blanc et Erable champétre avec un sous étage arbustif a Cerisier a
grappe, Cornouiller sanguin, Viorne obier, Fusain d’Europe, Troéne, Aubépine
monogyne, Saule cendré, Saule pourpre avec une strate herbacée réduite a Chiendent
des chiens, Houblon, Angélique des bois, Valériane rampante, Consoude, Reine des
prés, Ortie, Laiche des marais.

Cette végétation fait rattacher ce boisement aux Chénaie Frénaie Ormaie alluviale
typiques du ried centre Alsace.

Précisons que les Frénes sont malades et atteints par le Chalara.

3.2.3 CULTURES
Code Corine Biotope n°® 82.1

Cet espace est essentiellement dédié au mais et secondairement a la Betterave
sucriere.

La végétation adventice associée aux cultures est trés restreintes. On note
essentiellement la Folle avoine, I'Oseille a feuilles obtuses, la Potentille ansérine, le
Pissenlit.

Au droit du chemin, on note également la Renouée des oiseaux, le Plantain majeur, le
Chiendent, le Mouron des oiseaux, la Capselle bourse a pasteur et la Laiche hérissée.
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3.2.4 SYNTHESE

Le périmétre d’étude est essentiellement couvert par des cultures, sans intérét
patrimonial particulier en termes d’habitats biologiques.
Les prairies présentes correspondent a des habitats d’intérét communautaire, cités

dans le Site Natura 2000 « Rhin Ried Bruch ». Le faciés humide présente le meilleur
état de conservation du site.

Ces prairies, ainsi que les haies arborescentes riediennes sont citées dans la Liste
Rouge de la Nature menacée en Alsace.

Code Code Liste Rouge / Etat Surface
Habitats biologiques Natura 2000 Corine biotope = ZNIEFF Alsace  Conservation (ha)
Prairie naturelle mésophile
— faciés hygrophile Oui / non Bon a Moyen | 0,45
Prairie naturelle mésophile
— faciés sec 3510 38.2 Oui / non Bon a Moyen | 0,30
Prairie naturelle mésophile
améliorée Oui / non Mauvais 0,42
Haie riedienne 84.1 Oui / non Sans objet 0,79
Cultures 82.1 / Sans objet 12,46
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Carte 5 : Habitats biologiques

HABITATS BIOLOGIQUES

AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

Périmétre du projet retenu

D Zone d'étude ﬁ

Habitats biologiques
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- Haie riedienne
E Prairie naturelle mésophile améliorée
- Prairie naturelle mésophile facies sec

Prairie naturelle mésophile humide

0
I e —
metres
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3.3 ESPECES VEGETALES PROTEGEES OU

PATRIMONIALES

La prairie naturelle a 'extrémité Ouest du site héberge une population de I'ordre de
40 CEillets superbes, espéce végétale intégralement protégée en France.

L'ceillet superbe, espéce végétale protégée au niveau national et caractéristique des
prairies naturelles du Ried centre Alsace et du Nord de Strasbourg.

L'ceillet superbe fait également partie des especes végétales dites « déterminantes »
pour la définition des Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique
(ZNIEFF).

La Sanguisorbe officinale et la Reine des prés vulgaire (hors périmétre du projet) font
également partie des espéces végétales dites « déterminantes » pour la définition des
Zones Naturelles d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF).

Nom vernaculaire  Nom scientifique  Protection ZNIEFF

Eillet superbe Dianthus superbus nationale 5
Sanguisorbe officinale | Sanguisorba officinalis - 5
Spirée vulgaire Filipendula vulgaris - 5
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3.4 AVIFAUNE

Les observations avifaunistique ont été réalisées en matinée (avant 10 heures) les 30
avril et 28 mai et complétées lors des autres investigations.

Sur le site méme, on note uniquement ’Alouette des champs dans les cultures et le
Bruant jaune, nicheur dans la haie riedienne.

Toutes les autres espéces sont nicheuses en dehors du site dans les structures
arborées (bois et haies riediennes).

Le peuplement avifaunistique apparait classique avec :

e Des espeéces forestiere : Tourterelle des bois, Pic épeiche, Grive musicienne, Geai
des chénes

e Des espéces des haies : Bruant jaune, Loriot d’Europe, Mésange bleue, Mésange
charbonniére, Mésange a longue queue, Pinson des arbres, Fauvette a téte noire,
Merle noir, Pouillot véloce, Pipit des arbres, Fauvette grisette, Coucou

e Des especes des milieux ouverts: Alouette des champs, Bergeronnette grise,
Vanneau huppé

e Des rapaces : Faucon crécerelle, Buse variable

Parmi ces espéces, seules le Bruant Jaune (Emberiza citrinella) présente un statut
défavorable en Alsace (statut Vulnérable) et en France (statut quasi menacé) et un
statut d’espéce protégée.

La Tourterelle des bois (Streptopelia decaocto) et I'Alouette des champs (Alauda
arvensis) sont quasi menacées en Alsace (statut NT) mais ce ne sont pas des espéces
protégées.

La Fauvette grisette (Sylvia communis), espéce protégée, présente un statut « quasi
menacé - NT » en France

Les autres espéces sont communes et non menaceées.

Protection
Nom francais Nom Nationale  Directive LR Cotation Oiseau
g scientifique (Arréete 29 HFF Alsace ZNIEFF | nicheur

oct. 2009)

Bruant jaune Emberiza citrinella Oui - VU - Oui
Alouette des champs Alauda arvensis - - NT - Oui
Tourterelle des bois | Streptopelia turtur - - NT - Non

Fauvette grisette Sylvia communis Oui - LC - Non
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3.5 REPTILES - BATRACIENS

Les observations des reptiles ont été réalisées pendant I'expertise zone humide le 05
mai 2015 et pendant la prospection d’autres groupes biologiques le 26 juin 2015.

Au total, deux espéces ont été observées au sein de la zone d’étude initiale. Il s’agit du
Lézard des souches (Lacerta agilis) et de la Couleuvre a collier (Natrix natrix).

La couleuvre a collier et le Lézard des souches ont été observés au niveau des haies
riediennes en limite Ouest de la zone d’étude.

Ces deux espéces présentes un statut favorable en Alsace (statut LC = préoccupation
mineure) et ne France et un statut d’espéce protégée.

La Couleuvre a collier est protégée au titre de I'article Il de I'arrété du 19 novembre
2007 fixant les listes des amphibiens et des reptiles protégés sur I'ensemble du
territoire et les modalités de leur protection.

Le Lézard des souches est protégé au titre de larticle Il de I'arrété du 19 novembre
2007 fixant les listes des amphibiens et des reptiles protégés sur I'ensemble du
territoire et les modalités de leur protection. Il est également classé a I'annexe Il de la
Directive Habitat/Faune/Flore.

Protection
Nom francais Nom Nationale Directive | LR Cotation
E scientifique (Arreté 19 HFF Alsace ZNIEFF
nov 2007)
Lézard des souches Lacerta agilis Art 2 An:te::/e I LC .
Couleuvre a collier Natrix natrix Art 2 - LC .

3.6 INSECTES

Les prairies naturelles a 'Ouest du fossé héberge une population d’Azuré des paluds
et d’Azuré de la Sanguisorbe, petits papillons protégés en France et d’intérét
communautaire, pour lesquels des « mesures agro-environnementales » sont mises
spécifiquement en ceuvre par le Conseil Départemental du Bas-Rhin dans le site
Natura 2000 Rhin Ried Bruch. L’Alsace constitue le noyau de population de ces
papillons en France.

Une prospection a été réalisée le 29 juillet 2015 en pleine période d’émergence de ces
papillons. Ces 2 papillons n’ont pas été observés dans la prairie naturelle du projet.

La parcelle étant fauchée fin juillet, cette gestion n’est pas favorable au développement
de ces espéces.

Néanmoins, face a la présence d’une population d’Azuré a moins de 400 m, il est
possible que la prairie soit colonisée certaines années en fonction des conditions de
fauche.

La prairie du site fait ainsi partie prenante de la « métapopulation des Azurés » du Ried
de I'lll.
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Carte 6 : Localisation des espéces patrimoniales

LOCALISATION DES ESPECES PROTEGEES ET PATRIMONIALES
AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

D Zone d'étude
D Périmétre du projet retenu

o Oiseaux
P 3 Reptiles

T 7////% Oeillets superbes
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CHAPITRE 4. DEFINITION DES
ZONES HUMIDES

4.1 DEFINITION

L’arrété ministériel du 24 juin 2008 (JORF n° 0159), modifié par I'arrété ministériel du
|*" octobre 2009 (JORF n°0272) définit les zones humides comme suit :

« Un espace peut étre considéré comme Zone Humide » dés qu'il présente F'un des critéres
suivants :

e ses sols correspondent a un ou plusieurs types pédologiques, exclusivement parmi
ceux mentionnés dans la liste figurant a I'annexe |.1 et identifiés selon la méthode
figurant a Pannexe 1.2 au présent arrété. Le préfet de région peut supprimer de
cette liste certains types de sol, aprés avis du conseil scientifique régional du
patrimoine naturel ;

e sa végétation, si elle existe est caractérisée :

o soit par des espéces indicatrices de zones humides, identifiées selon la
méthode et la liste d’espéces figurant a 'annexe, complétée, si nécessaire,
par une liste additive d’espéces arrétée par le préfet de région sur
proposition du conseil scientifique régional du patrimoine naturel,

o soit par des communautés d’espéces végétales, dénommées “habitats”,
caractéristiques de zones humides, identifiées selon la méthode et la liste
correspondante figurant a I'annexe 2.2 ».

« Le périmétre de la zone humide est délimité, au titre de I'article L. 214-7-1, au plus prés
des points de relevés ou d’observation répondant aux critéres relatifs aux sols ou a la
végétation mentionnés a I'article ler. Lorsque ces espaces sont identifiés directement a partir
de relevés pédologiques ou de végétation, ce périmétre s’appuie, selon le contexte
géomorphologique soit sur la cote de crue, soit sur le niveau de nappe phréatique, soit sur le
niveau de marée le plus élevé, ou sur la courbe topographique correspondante. ».

4.2 BIBLIOGRAPHIE

CF carte des Zones a Dominantes Humides du CIGAL 2008 et carte de la
localisation des sondages.

Depuis le 28 novembre 2011, le Comité Alsacien de la Biodiversité a décidé de retenir
la BD ZDH2008-CIGAL comme LA cartographie de référence de signalement des
zones humides en Alsace, devant servir d’appui a I'inventaire des zones humides tel que
prévu dans le SDAGE.

En date du 2 septembre 2013, ECOLOR a signé la convention avec le CIGAL pour
'obtention des données de la BD-ZDH2008 aux abords du périmétre d’étude.
L’extrait de carte annexée au présent dossier permet de confirmer ['intégration
partielle du site parmi les habitats classés « zone humide » de la BD-ZDH2008-CIGAL.
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Figure 2 : Localisation des Zones a Dominantes humides et des sondages

HABITATS BIOLOGIQUES DE NIVEAU 3 DE LA BD-ZDH2008 - CIGAL

AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

Habitats biologiques de niveau 3 (BD-ZDH2008)

- Boisements linéaires humides
- Foréts et fourrés humides

- Plan d'eau

- Prairies humides

|:| Roselieres, carigaies, mégaphorbiaies
I Terres arables

- Territoires artificialisés
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METHODOLOGIE ENONCEE PAR L’ARRETE

L’annexe 1.2.2 de I'arrété ministériel du 10 octobre 2009 précise que :

e« 'examen des sols doit porter prioritairement sur des points de part et d’autre de la
frontiére supposée de la zone humide

e le nombre, la répartition et la localisation des sondages doit dépendre de
Phétérogénéité du site avec un point par zone homogéne

e chaque sondage doit étre d’une profondeur de I'ordre de 1,20 m, si possible »

« L’examen du sondage pédologique vise a vérifier la présence :

e dhorizons histiques (ou tourbeux) débutant a moins de 50 centimétres de la surface
du sol et d’une épaisseur d’au moins 50 centimétres ;

e ou de traits réductiques (gley — fer réduit) débutant a moins de 50 centimétres de la
surface du sol ;

e ou de traits rédoxiques (traces de fer oxydé) débutant a moins de 25 centimétres de
la surface du sol et se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur ;

e ou de traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres de la surface du sol, se
prolongeant ou s’intensifiant en profondeur, et de traits réductiques apparaissant
entre 80 et |20 centimétres de profondeur.

Si ces caractéristiques sont présentes, le sol peut étre considéré comme sol de zone humide.
En leur absence, il convient de vérifier les indications fournies par 'examen de la végétation.

L’observation des traits d’hydromorphie peut étre réalisée toute 'année mais la fin de l'hiver et
le début du printemps sont les périodes idéales pour constater sur le terrain la réalité des
excés d’eau. »

4.3.2 METHODOLOGIE MISE EN CEUVRE

Afin de délimiter les zones humides dans le périmétre d'étude, une expertise a été
réalisée sur la base de I’étude de profils de sol. Des sondages pédologiques (11) ont
ainsi été mis en ceuvre le 05 mai 2015, aux limites des espaces concernés par le
projet d’aire d’accueil des gens du voyage..

Ces sondages ont été répartis dans le périmétre d’étude, de maniére a échantillonner
chaque partie de la zone. Les sondages n’ont pas atteint les 120 cm recommandés par
larrété du | octobre 2009. Néanmoins, la méthodologie demandée par I’arrété
ministériel a été respectée, puisque les sondages pédologiques excedent tous 50
cm, ce qui permet de statuer sur leur caractére humide ou non. Ces sondages
permettent d’avoir une vision globale des conditions d’hydromorphie du sol de la zone
d'étude.

Les sondages pédologiques ont été placés a des endroits stratégiques permettant :

e de tirer des enseignements pour une zone géographiquement étendue aux
alentours ;

e de préciser les limites entre zones humides et non humides, la ou la végétation
ne permet pas une précision suffisante (notamment dans la culture).
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CHAPITRE 5. LES SONDAGES
PEDOLOGIQUES

Le tableau ci-dessous présente la géolocalisation de I'ensemble des sondages pédologiques
mises en ceuvre sur la zone d’étude, ainsi que leur caractére humide ou non.
L’ensemble des sondages pédologiques mises en ceuvre ont démontré que le sol est humide.

Tableau | : Coordonnées GPS des sondages

N° sondage Humide‘ X_LAMBERT_93

Y_LAMBERT_93

1 Oui 1040509,958959610 | 6814536,131039060
2 Oui 1040449,211864890 | 6814575,727214310
3 Oui 1040393,235168270 | 6814611,003401100
4 Oui 1040363,070811060 | 6814682,472879680
5 Oui 1040418,353082650 | 6814675,173973550
6 Oui 1040506,152561490 | 6814657,804763730
7 Oui 1040351,800422080 | 6814868,986596490
8 Oui 1040402,665977880 | 6814859,494225140
9 Oui 1040452,580473310 | 6814848,466651290
10 Oui 1040519,404865420 | 6814825,536795160
11 Oui 1040555,504184450 | 6814818,664086240
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Figure 3 : Localisation des sondages pédologiques

LOCALISATION DES SONDAGES PEDOLOGIQUES
AIRE DE GRAND PASSAGE DES GENS DU VOYAGE

D Zone d'étude

® Sondages pédologiques
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SONDAGE N°I

5.1

Milieu biologique :Culture
Sol argileux sur les 50 premiers centimétres, puis
argilo-caillouteux.

0->80 cm : apparition de traits rédoxiques dés les
premiers centimeétres et intensification en profondeur.

Sol de classe Vb (classe hydromorphie GEPPA)->
REDOXISOL.

Résultat : sol humide

40-60 cm
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Milieu biologique :culture
Sol argileux.

0> 15 cm : absence de trai