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A. AVANT-PROPOS

A1 Portée du Plan de Prévention des Risques (P.P.R.) et dispositions générales

Le code de PEnvironnement, titre VI — chapitre II — articles L 562-1 & L 562-9, défini un outil réglementaire, le plan de
prévention des risques (P.P.R.), qui a pour objet de délimiter les zones exposées aux risques naturels prévisibles et d’y
réglementer les utilisations et occupations du sol.

Le P.P.R. constitue aujourd’hui 1’un des instruments essentiels de I’action de I’Etat en matiere de prévention des risques
naturels. II est une servitude d'utilit€ publique associée  des sanctions pénales en cas de non-respect de ses prescriptions et
a des conséquences en terme d'indemnisations pour catastrophe naturelle.

Le dossier est approuvé par un arrété préfectoral, au terme d'une procédure qui comprend I'arrété de prescription sur la ou
les communes concernées, la réalisation d'études pour recenser les phénomeénes passés, qualifier 1'aléa et définir les enjeux
du territoire, en concertation avec les collectivités concernées, et enfin une phase de consultation obligatoire (conseils
municipaux et enquéte publique).

Le P.P.R. permet de prendre en compte les risques naturels dans l'aménagement et le développement. I relgve de la
responsabilité de 1'Btat pour maitriser les constructions dans les zones exposées 4 un ou plusieurs risques, mais aussi dans
celles qui ne sont pas directement exposées, mais oll des aménagements pourraient les aggraver. Le champ d'application du
reéglement couvre les projets nouveaux et les biens existants. Le P.P.R. peut également définir et rendre obligatoires des
mesures générales de prévention, de protection et de sauvegarde.

Les objectifs de ce PPR reposent sur des principes repris a travers deux circulaires :

~ lacirculaire du 24 janvier 1994 relative & la prévention des inondations et & la gestion des zones inondables, qui répond
aux objectifs suivants : interdire les implantations humaines dans les zones les plus dangereuses, préserver les
capacités d’écoulements et d’expansion des crues pour ne pas aggraver les risques en amont et en aval, et sauvegarder
I"équilibre des milieux dépendant des petites crues et la qualité des paysages ;

- lacirculaire du 24 avril 1996 relative aux dispositions applicables au béti et ouvrages existants en zones inondables qui
développe les principes suivants : interdiction de toute nouvelle construction dans les zones soumises aux aléas les plus
forts, contrdler I’extension de 1’urbanisation, éviter tout endiguement ou remblaiement, préserver les zones
d’expansion des crues.

L’article 3 du décret du 5 octobre 1995 relatif aux plans de prévention des risques naturels prévisibles énumére les pices
réglementaires obligatoires (note de présentation, document(s) graphique(s) délimitant le zonage 1églementairs et
réglement). Le dossier s’articule autour de ces pigces selon les trois volets suivants :

< Volet 1 : note de présentation du bassin de risque
La note de présentation a pour objet d’expliquer le cadre général de la procédure P.P.R, de préciser les raisons ce sa
prescription et de présenter la démarche méthodologique relative & 1’évaluation des risques. Le bassin de risque
concerné est également décrit au regard des phénomenes naturels d’une part et de I’environnement hydrologiqie et
géologique d’autre part.

2 Volet 2 : notes communales et documents cartographiques
Les notes communales sont établies pour chaque commune du bassin de risque. Leur principal objectif est de présenter
les résultats des investigations menées sur le territoire. Ces résultats sont détaillés et cartographiés sur des cartes
spécifiques (carte informative, carte des aléas et carte des enjeux).

= Volet 3 : zonage réglementaire et réglement.
Le plan de zonage, constituant la cartographie réglementaire du P.P.R, délimite les zones 2 risques dans lesquelles sont
applicables des interdictions, des prescriptions réglementaires homogenes et des mesures de prévention de protection
ou de sauvegarde. Associé au reglement, ce plan constitue le fondement de la démarche du P.P.R..

LE PRESENT DOSSIER CONSTITUE LE « VOLET 1 » RELATIF A LA NOTE DE PRESENTATION DU BASSIN ARIEGE - HERS-11F
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A.2 Contexte

Le Plan de Prévention des Risques naturels « Ari¢ge — Hers-Vif » a été prescrit le 23 juillet 2004 pour quatre communes :
Auterive, Cintegabelle, Grépiac, Miremont, et a &té complété le 6 janvier 2005 pour la commune de Calmont. La
prescription concerne les risques d’inondation et de mouvement de terrain.

La Direction Départementale des Territoires de la Haute-Garonne, chargée de D'instruction et du pilotage de cette
procédure, a confié€ au Centre d’Etudes Techniques de I’Equipement du Sud-Ouest 1’élaboration du projet de P.P.R.n..

La prescription en 2004 découle de la programmation départementale qui a donné la priorité aux zones ol les populations
sont les plus exposées.

Le périmétre mis a 1’étude correspond aux limites des territoires communaux.

Ce bassin de risque compléte les P.P.R. approuvés sur 1’Ariége « haut-garonnaise ». Elle supprimera la procédure d’avis
conforme du Préfet sur le Plan de Surfaces Submersibles de juin 1951. La crue de référence sur 1’Arigge est 1'événement
historique de 1875 dont il reste peu de traces anjourd’hui.

La nature argileuse des sols, notamment sur les coteaux molassiques, est & I’origine de phénoménes de glissement
superficiels, €ventuellement profond, et de coulées de boues. On constate également des phénomenes d’érosion le long de
I’ Ariege.

D’ol lintérét du P.P.R.n. qui est I’outil réglementaire frangais de prévention des risques établi a 1’échelle de bassin de
risque mais décliné & 1’échelle communale.
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A3 PourquoidesP.P.R.?

La loi du 2 février 1995 (article L.562-1 du Code I’Environnement [A1], [A2]), a cré€ les Plans de Prévention des Risques
naturels prévisibles (PPR) afin d’éviter d’une part 1’aggravation des zones 4 risques par la méconnaissance du risque et
d’autre part pour mettre en ceuvre des mesures de protection sur I’existant et préserver les zones d’expansion de crue.

A.3.1 Risques liés aux inondations

Les inondations représentent un phénomeéne naturel largement répandu 2 la surface du globe. Elles sont 2 la fois les plus
fréquentes et les plus nuisibles en termes de pertes de vies humaines et de dégats matériels.

Si ’on analyse Ihistoire récente du phénoméne inondation, on peut batir un catalogue continu de catastrophes, chaque
décade ayant apportée sa part d’événements exceptionnels, de telle sorte qu’aucune région de France ne fut épargnée.

— 1910:1a Seine & Paris — 1980 :1a Loire a Brive Charensac

- 1930: le Tarn & Moissac - 1982 :]a Charente

- 1940 :la Tét 2 Perpignan - 1988 : Nimes

— 1947 :1a Moselle 2 Pompey - 1992 : Vaison-la-Romaine

— 1957 :1 Arc, le Guil et I'Ubaye — 1995 : nord-est de 1a France

— 1958 :le Gardon d’ Anduze - 1996 :1’Orb dans 1’Hérault

- 1960 :1a Vezere 2 Montignac - 2001 : département de la Somme

- 1968 :1aRivitre Neuve & Toulon - 2002 : Sommiere, les départements du Gard et de I’Hérault
— 1974 :Corte

Contrairement 2 certaines idées regues, ce risque ne cesse de croitre, en dépit de dispositions réglementaires et de travaux
engagés sur les principaux cours d’eau depuis le siécle dernier en raison notamment de 1’extension de I’urbanisation dans

les plaines alluviales.

Cette situation résulte certainement en partie d’une trop grande confiance accordée par les aménageurs aux travaux de
protection (digues, barrages, ...), & la défaillance de la mémoire collective qui tend & oublier rapidement les grandes crues
passees et a la plus grande mobilit€ des hommes qui les conduit de plus en plus & s’installer dans des régions qui leurs sont
étrangeres et dont ils ignorent les dangers.

Sur la zone étudiée, le bassin a subi de nombreuses crues non seulement de I’ Ariege mais aussi de ses affluents. Des
archives départementales permettent de dater, par exemple, approximativement, des grandes crues historiques de 1’ Arigge :
1875, 1897, 1910, 1940, 1952, 1977, 1981, 2000, ... Cette liste montre la fréquence relativement élevée des crues

inondantes du bassin de 1’ Arigge.

A.3.2 Risques liés aux mouvements de terrain

Les mouvements de terrain constituent généralement des phénomenes ponctuels, de faible ampleur et d’effets limités. Mais,
par leur diversit€ et leur fréquence, ils sont néanmoins responsables de dommages et de préjudices importants et cofiteux.

En Haute-Garonne, I’environnement géologique particulier, hérité de la chafne pyrénéenne et de son démantdlerient,
confére au territoire départemental une forte sensibilité vis-a-vis des mouvements de terrain. Cette sensibilité se traduir par
la manifestation réguliére et ubiquiste de glissements, coulées boueuses, chutes de masses rocheuses et érosions de terge
qui peuvent mettre en danger la sécurité des personnes et des biens.

Dans le département, les zones les plus exposées aux glissements de terrains et aux coulées de boue sont les pentes
argileuses formant les coteaux molassiques :

- sur les versants, le mouvement des sols de surface peut entrafner une fissuration voire une déstabilisation des
constructions. Ces désordres structurels sont fréquents sur les coteaux s’étendant autour de 1’agglomération
toulousaine,
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—  sur les escarpements dominant les principaux cours d’eau, la manifestation de coulée de boue peut s’avérer dangereuse
pour la sécurité des constructions (exemple : événements de 1994 ayant entrainé la ruine d’une habitation sur la
commune de Toulouse).

Les chutes de blocs et les éboulements se produisent généralement sur les escarpements rocheux affleurant au niveau du
socle pyrénéen et en bordure de plaine. A titre d’exemple, dans les villages pyrénéens de Saint-Béat et Cierp-Gaud, la
manifestation récurrente de chutes de blocs ont conduit les communes & mettre en ceuvre des systémes de protection des
zones urbanisées.

Enfin, les territoires traversés par la Garonne, le Tarn, 1’ Ariege ainsi que leurs principaux affluents sont exposés au risque

d’érosion de berges. Ces risques peuvent mener & des procédures d’expropriation (exemple : commune de Noé).

Sur la zone d’étude, des événements marquants se sont produits en 1988 sur les communes de Auterive (lieu-dit le Picorel,
instabilité de la créte de falaise) et Cintegabelle (lieu-dit « les Clotes », grand glissement). .
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B. METHODE D’APPRECIATION DES RISQUES NATURELS

L’analyse des risques et de leurs conséquences sur les biens se développe au travers de cinq étapes successives :

1. établissement d’un diagnostic 4 partir de la connaissance des phénomenes naturels et du contexte historique (bilan de
I’état actuel des connaissances),

2.  caraclérisation des aléas (qualification, hiérarchisation et cartographie) sur la base des informations recueillies lors du

diagnostic,

identification des enjeux (zone urbaine, zone d’habitats dispersés, équipements publics, ...),

zonage des risques (par croisement entre les aléas et les enjeux),

définition des principes réglementaires applicables.

Ve

Bl Etablissement du diagnostic et caractérisation des aléas

B.1.1 Problématique « inondations »

Au miveau national, la circulaire du 24 janvier 1994 relative & la prévention des inondations et & la gestion des zones
inondables précisait que 1’événement de référence a retenir est, conventionnellement, « la plus forte crue connue et, dans le
cas ou celle-ci serait plus faible qu’une crue de fréquence centennale, cette derniére ».

Au niveau régional, la politique en Midi-Pyrénées s’appuie sur la cartographie informative des zones inondables (C.1Z.L)
dans le choix de la crue de référence en application du « document de référence des services de 1’Etat en région Midi-
Pyrénées pour I’évaluation du risque « inondation », I’élaboration des P.P.R.i. et sa prise en compte dans 1’aménagement ».

Ce document, actualisé le 17 mai 2006 et validé par le comité administratif régional, précise le principe retenu dans la
définition de la crue de référence : « les niveaux déja atteints par des crues passées peuvent I’étre de nouveau pardes crues
exceptionnelles ».

De ce fait, « la cartographie informative des zones inondables qui s’appuie sur la connaissance historique et en particulier
sur les Plus Hautes Equx Connues (P.H.E.C.) est donc la référence a prendre en compte.... ».

Ce choix répond 2 1a volonteé :

=  de se référer & des événements qui se sont déja produits, qui sont donc non contestables et susceptibles de se produire
de nouveau, et dont les plus récents sont encore dans les mémoires,

= de privilégier la mise en sécurité de la population en retenant des crues de fréquences rares ou exceptionnelles.

Dans le cas présent, les limites de la CLZIL correspondent a la crue exceptionnelle de juin 1875 et ont constitué la
cartographie de départ ; ces limites ont ensuite ét€ précisées par une nouvelle analyse hydrogéomorphologique comme le
stipule la politique régionale.

B.1.2 Problématique « mouvements de terrain »

La caractérisation de 1’aléa « mouvement de terrain » s’est appuyée sur le « document de référence des services de 1’état en
région Midi-Pyrénées pour la prise en compte du risque mouvement de terrain dans 1’aménagement », validée lors du
comité administratif régional du 25 avril 2008.
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L’ analyse des aléas fait intervenir les éléments suivant :

2 laréférence & un phénomene caractérisant 1’instabilité (nature, intensité, activité...),
> une composante spatiale correspondant & la délimitation de 1’aléa,
S une composante qualitative caractérisant la prédisposition d’un site & un phénomeéne d’instabilit€ donné.

Ces €léments s’évaluent au travers de deux grandes étapes :

2 L’étape analytique, consacrée :
- al’anmalyse du contexte morphologique, géologique et hydrogéologique,
- aurecensement des mouvements actifs ou passés,
- al’appréciation du comportement des terrains a partir de leurs caractéristiques géotechniques,
— & P’identification des principaux facteurs d’instabilité (& I’échelle du bassin de risque) sur la base des
mouvements observes.

L’ étape analytique permet de dresser un état des lieux objectif de la zone d’étude 4 une date donnée.
> L’étape d’interprétation et de synthése, consistant & confronter et a corréler les données recueillies pour obtenir, dans

chaque zone « homogene » vis-a-vis des critéres identifiés lors de 1’étape analytique, une hiérarchisation estimée et une
délimitation de 1”aléa.

B.2 ldentification des enjeux

La troisieme étape de ’analyse du risque consiste & apprécier les enjeux li€s aux modes d’occupation et d’utilisation des
territoires communaux.

Cette démarche a pour double objectif :
> ’identifier d’'un point de vue qualitatif les enjeux existants et futurs (enjeux d’ordre humain, socio-économique et
environnemental) ;

= d’orienter les prescriptions réglementaires ainsi que les mesures de prévention, de protection et de sauvegarde.

Les principaux enjeux identifiés et évalués dans le cadre d’une étude de risques correspondent aux espaces urbanisés ou
d’urbanisation projetée.

B.3 Croisement des aléas et des enjeux : notion de risque

Le risque naturel se caractérise comme la confrontation d’un aléa (probabilité de manifestation d’un phénomeéne donné) et
d’un enjeu (présence de biens, d’activités et de personnes). La délimitation des zones exposées aux risques, fondée sur un
critére de constructibilité et de sécurité, s’effectue donc & partir du « croisement » des aléas et des enjeux.
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B4 Association des communes

La procédure d’établissement du P.P.R. s’appuie sur le canevas suivant [B1], [B2] :

- amrété préfectoral de prescription avec désignation d’un service instructeur,

-  étude du P.P.R. (en association des communes et en concertation avec le public),
- soumission du dossier & 1’avis du Conseil Municipal,

—  autres consultations,

— enquéte Publique,

— modifications éventuelles du projet,

—  arrété préfectoral d’approbation,

- annexion au P.L.U. du P.P.R. comme servitude d’utilité publique.

Dans la réalisation des P.P.R., il est indispensable d’associer toutes les compétences en présence, administratives,
techniques et politiques. La concertation, renforcée par une circulaire du ministére de I’Ecologie, de 1'Energie, du
Développement Durable et de 1’ Aménagement du Territoire du 3 juillet 2007, doit prédominer tout au long du déroulement
du P.P.R.: des discussions doivent avoir lieu entre les parties concernées et, lorsque c’est possible, faire 1’objet d’un
COonsensus.

Toutefois, les textes réglementaires et les instructions du Ministére fixent le cadre de la concertation dans 1’élaboration des
PPR.:

2 les collectivités territoriales et les établissements publics de coopération intercommunale (E.P.C.I) compétents pour
I’élaboration des documents d’urbanisme sont associés & ’élaboration du dossier selon des modalités définies dans

I’arrété préfectoral de prescription du P.P.R.,

2 le projet de P.P.R. est soumis & ’avis des conseils municipaux des communes concernées, des organes délibérant des
E.P.CI et de la chambre de I’agriculture,

2 le dossier est mis & I’enquéte publique. La commission d’enquéte a pour mission d’entendre également les maires des
COIIMUIEs concernées.

L’ensemble de la démarche s’est accompagnée d’une association et concertation aupres :

—  du comité de suivi de I’étude,
—  des responsables des communes concernées.

Des réunions de présentation puis de concertation 4 chaque phase de I’étude ont ét€ menées avec les communes en présence
des services de 1’Etat chargé de 1’élaboration du dossier.

Pour toutes les phases du P.P.R., son élaboration a été réalisée dans un souci de concertation étroite avec les acteurs locaux
et en particulier les €lus de la commune, notamment 2 travers :

—  d’une réunion technique avec chaque commune pour chaque phase du P.P.R. a minima,

— deréunions de travail organisées & la demande des mairies selon les besoins,

- d’un comité de pilotage, qui constitue 1’organe d’association, qui se réunit et suit le dossier (Jes comités de
pilotage ont été présidés par le sous-préfet de Muret).

Cette démarche d’association avec les communes est ensuite élargie au public, pour les deux grandes phases d’élaboration
duP.P.R. (les aléas et le zonage réglementaire/réglement de P.P.R.) de 1a maniére suivante :

— mise & disposition du public d’un jeu de cartes et documents associés, ainsi que des affiches et dépliants de
communication, et enfin des formulaires disponibles dans chaque mairie du bassin concernée par le P.P.R.,
— traitement des remarques et des observations remontées.

Au cours de I’élaboration de I’étude relative au bassin Ariege — Hers-vif, plus de 25 remarques ont été émises par les
collectivités et les particuliers. Ces remarques et les amendements correspondants sont détaillés de maniére synthétique en
annexe 2 (bilan de la concertation).
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RARIEGE — HERS-VIF
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0.2 Situation, géomorphologie du bassin Ariege — Hers-vif

Le bassin Ariége — Hers-vif est situé & environ 30 kilomeétres au sud de 1’agglomération toulousaine. Le secteur s’étend du
S-SE vers le N-NW sur une longueur de 20 kilometres. II s’inscrit sur la bordure occidentale du « Lauragais » et effleure la
terminaison nord du « Volvestre ».

La géomorphologie du secteur est représentée par deux grandes unités : la plaine de 1’ Arigge — Hers-vif dans la partie sud-
ouest de la zone d’étude et les coteaux molassiques Tolosans dans la partie nord-est. Ce modelé traduit les déplacements
progressifs des lits du cours d’eau et de son affluent au Quaternaire (dépdts des alluvions en rive gauche, érosion en rive

droite).

Les coteaux, situés exclusivement sur la rive droite, culminent entre 260 et 320 metres NGF. La plaine se développe entre
220 metres NGF 2 I'amont et 160 métres NGF a I’aval.

2 Les coteaux forment un relief vallonné marqué par des versants & fortes penies (généralement inférieures a 20°),
entaillés par de profonds thalwegs et dominés par des crétes d’aspect irrégulier s’élargissant localement pour former de

petits plateaux.

= La plaine présente trois paliers distincts : le lit majeur, la basse plaine et la basse terrasse. Ces divisions se développent
naturellement du nord-est vers le sud-ouest.

La transition entre les coteaux et la plaine est assurée par un versant & forte pente, dit escarpement. Cet escarpement,
vestige de 1’€rosion fluviatile en rive droite, atteint sur la zone d’étude des hauteurs supérieures 2 100 métres. Les pentes
sont trés variables (talus sub-verticaux en partie sommitale, pente douce en pied).

La morphologie du bassin est illustrée sur la modélisation et sur les photographies suivantes.

Coteaux du Volvestre Coteaux du Lauragais Plaine Escarpement

L'Ariége Confluence L'Hers-vif

Figure 2 : morphologie du bassin
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escarpement (transition entre Plaine de I'Ariége
la plaine et fes coteaux)

Vue de la plaine et 'escarpement Vue des coteaux molassiques

C.3 Contexte géologique

La géologie du bassin s’inscrit dans un schéma régional représenté par deux formations distinctes :

2 les formations superficielles, caractérisées par les alluvions en plaine et les formations de pente (recouvrement
colluvial) sur les versants,

2 la formation molassique, caractérisée par des facies argileux, marneux, gréseux, sableux, parfois calcaires, voire
conglomeératiques. Ces terrains, datés du Tertiaire, correspondent au substratum régional. L’ensemble des faciés est
communément appelé « molasses ».

La répartition des différentes formations géologiques du bassin est présentée sur la carte suivante.

dépbts alluviaux (vallée secondaire)

formation molassique

formation molassique

dépbts alluviaux (plaine)

Figure 3 : schéma géologique simplifié du bassin

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VOLET 1 — NOTE DF PRESENTATION
Octoere 2011



15/56

C.3.1 Dépats alluviaux

Les alluvions de 1’Ariege et de I’'Hers-vif s’organisent suivant deux paliers : les alluvions modernes des bas niveaux et les
alluvions des terrasses supérieures.

En surface, les alluvions modernes sont constituées d’une couche de limons de 2 & 5 metres d’épaisseur dans lesquels

s’intercalent des niveaux sableux. Cette couche repose sur des graviers et des sables a stratification entrecroisée.
L’ épaisseur de ce niveau grossier varie de 4 & 6 meétres.

Les alluvions des terrasses supéricures se développent sur les plateaux du territoire. Elles présentent une structure
granulomeétrique et une épaisseur identique au précédent palier.

C.3.2 Recouvrement colluvial

Sur les pentes, la Formation Molassique est généralement masquée & 1’afflenrement car recouverte de dépdts superficiels de
nature limoneuse et argileuse. Ces dépbts correspondent a des sols d’altération parfois remaniés. En surface, ces terrains
apparaissent plus ou moins décalcifiés par un début d’évolution pédologique. Dans la région, le terme de « boulbéne» est
communément utilis€ pour caractériser les argiles et les limons décalcifiés.

Les épaisseurs de recouvrement sont variables mais sont en général plus importantes en pied de versant ou dans le fond des
vallons. Ces formations de pente et de plateanx sont qualifiées de formations superficielles colluviales.

€.3.3 Formation Molassique

Les molasses sont le résultat final de 1’évolution par diagenese des sédiments issus du démantelement de la chaine
pyrénéenne, pendant et aprés son orogenese, au Stampien (= -30 millions d’années). Les matériaux se sont déposés dans le
bassin de subsidence qui s’étend en piémont de la chafne. Les molasses tolosanes, facies caractéristique de la zone d’étude,
correspondent a des sédiments déposés dans un milieu continental palustre (milieu marécageux).

La Formation Molassique est caractérisée par une alternance de niveaux marneux, gréseux et de bancs marno-calcaires. Ce
complexe, représentant le substratum local, affleure largement sur I’escarpement dominant la plaine. Les marnes et
molasses sont des faciés « tendres », trés sensibles & 1’altération (cf. clichés suivants).

Affleurements de molasses tolosanes : alternance de bancs gréseux, marneux et marno-calcaires

D’un point de vue tectonique, les couches du substratum s’organisent dans une structure géologique simple caractérisée par
un tres faible plongement vers 1’ ouest, peut-étre dii a 1a subsidence.
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C.3.4 Hydrogéologie superficielle

En plaine, les formations alluviales constituent de puissants aquiféres constamment alimentés par les bassins versants. Les
nappes, peu profondes, fournissent généralement de bons débits. Les alluvions des vallées secondaires constituent elles-
aussi des réservoirs phréatiques. Les nappes sont cependant moins importantes que les précédentes et surtout beaucoup plus
irréguliéres (aquiféres fragmentés selon les chenaux qui ont sculpté le socle).

Sur le secteur des coteaux, I'imperméabilité des molasses limite fortement Uinfiltration des eaux météoriques et entraine
donc d’importants ruissellements en période pluvieuse.

Les horizons perméables ou semi-perméables intercalés dans la Fommation Molassique (lentilles sableuses par exemple)
peuvent toutefois constituer de petits aquiféres captifs. Ces aquiferes, d’extension latérale limitée (ancien chenaux
fluviatiles), sont essentiellement alimentés par I'impluvium. Les émergences de ces nappes captives ponctuelles sourdent
sur le flanc des versants.

Enfin, les circulations d’eau & ’interface substratum / formations de pente peuvent former, aprés une longue période
pluvieuse, de véritables nappes temporaires, parfois sub-afflenrantes. Ces circulations temporaires et superficielles
apparaissent trés défavorables a la stabilité des pentes. De plus, les terrains de couverture peuvent étre le siége de nappes
perchées en sommet de coteaux.

€.3.5 Caractéristiques géotechniques

Les formations de pente et les molasses ont des caractéristiques géomécaniques hétérogenes. En effet, ces formations sont
caractérisées par une lithologie et par des paramétres intrinséques trés différents.

C.3.5.1 Molasses

Le substratum molassique possédent en régle générale de bonnes caractéristiques mécaniques (terrains surconsolidés).
Cependant, les molasses peuvent contenir des horizons sableux ou argileux de moindre cohésion et donc de plus faibles
caractéristiques. Ces horizons, de forme lenticulaire, sont caractérisés par des extensions latérales limitées.

En surface, le processus d’altération du toit du substratum a entrainé la formation quasi-systématique d’une frange

superficielle d’épaisseur variable (parfois plurimétrique). Cette frange, constituée de matériaux argileux souvent trés
plastiques (décalcification des marnes), posséde des caractéristiques mécaniques faibles 2 moyennes.

De plus, les circulations d’eau au contact molasses saines / molasses altérées ou plus rarement dans les molasses altérées
diminuent fortement les caractéristiques mécaniques de ces sols.

0.3.5.2  Formations de pente (recouvrement)

Les formations de pente sont représentées par des sols argilo-limoneux issus de I’altération des molasses sous-jacentes, en
place ou remaniées (solifluées). Leurs caractéristiques mécaniques dépendent en grande partie de la fraction argileuse
présente dans ces dépbts: plus cette fraction est importante, plus les caractéristiques des sols diminuent. Sur la zone
d’étude, le recouvrement présente de faibles caractéristiques mécaniques : cohésion proche de O et angle de frottement se
rapprochant d’une valeur résiduelle probablement inférieure & 15°.

€.3.5.3 Conclusion

La frange d’altération du substratum molassique d’une part et les formations de pente d’autre part sont des terrains
mécaniquement trés sensibles. En terme de stabilité, ces formations sont donc fortement exposées a de potentiels
mouvements de terrain. Les molasses sont pour leur part généralement stables mais peuvent se trouver localement en limite
d’équilibre.
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C4 Climat et précipitations

C.4.1

Le réseau hydrographique, situé au piémont du massif Pyrénéen, draine la partie orientale des Pyrénées océaniques. Le
régime moyen des pluies dans le bassin versant de 1’ Arigge et de I’'Hers-vif est sous triple influence :

Régime général

celle du régime atlantique, caractérisé par les vents d’Ouest et de Nord-Ouest, conditionnant un temps doux et humide,
celle du régime méditerranéen, caractérisé par une période estivale séche, avec des apports orageux pouvant étre
violents,

celle du régime montagnard, marqué par des températures estivales basses.

>
2>
>

Les effets cumulés de ces trois facteurs s’associent pour faire de ce bassin versant une des régions les plus arrosées de
France, avec une pluviométrie annuelle importante (825 mm) et des étés chauds et orageux.

C.4.2 Précipitations régionales et locales

€.4.21  Pluies régionales

Les valeurs ci-apres, issues de Météo France, correspondent & des pluies statistiques calculées sur la période 1961 — 2000
(durées de retour de fortes précipitations sur la station de Toulouse-Blagnac).

Ces durées de retour de 10, 50 et 100 ans, ont pu étre calculées (suivant la Loi de poisson et la loi exponentielle simple)
pour des pas de temps de 1,2, 3, 6, 12, et 24 heures.

Durée de retour Méthode de renouvellement
(années) Hauteur estimée (mm) Intervalle de confiance @ 70 % (mm)

Sur 12 heures

10 52,2 45,6 58,8

50 67,6 57,8 77,4

100 74,1 62,9 85,3
Sur 24 heures

10 66,0 53,1 78,9

50 88,8 66,9 110,7

100 98,4 72,7 124,1

C.4.22  Pluies locales

L’expertise géomorphologique de I’'Hers Vif et de son affluent 1’Ambronne [C17, cf. bibliographie] fait état de la
pluviométrie d’ensemble sur le bassin versant de 1’Hers-Vif. A titre indicatif, sont repris ci-aprés les données de synthése
de Météo France (données pluviométriques journaliéres sur le bassin versant).

Taille de Iéchantillon

Station de mesure
météo

Altitude (m NGF)

Pluie journaliére
décennale (mm)

Pluie journaliére
centennale (mm)

(années)

Mazéres

253

76

140

23
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L’analyse des données pluviométriques sur le bassin versant de 1’Hers-Vif montre que les périodes pluvieuses les plus
denses sont calées sur décembre - janvier et avril - mai.

C.4.3 Episodes pluvieux remarquables

Parmi les événements exceptionnels connus sur le bassin, les crues suivantes peuvent étre citées :

2 Le 23 juin 1875 : les cours d’eau pyrénéens, démesurément grossis par trois journées de pluie continue et tombant &

>

verse et par la fonte des neiges sur les vastes étendues, sortirent de leur lit et provoquérent une catastrophe d’ordre
régional (Source : La Dépéche du 23 octobre 1950).

Les 2 et 3 février 1952, des inondations ont été relevées sur tous les cours d’eau du secteur d’étude. La saturation des
sols (pluviométrie importante depuis le début du mois de janvier) associée a de fortes pluies (146 mm cumulés &
Toulouse entre le 1% et le 5 février 1952) a provoqué le débordement de tous les cours d’eau.

L’épisode pluvieux du 10 juin 2000 est exceptionnel par son intensité, sa durée (48 heures) mais aussi son étendue sur
tout le bassin hydrologique. La durée de retour de cet épisode est supérieure & 50 ans. Météo France donne les relevés
pluviométriques de cet épisode a la station de Saint-Sulpice-sur-L.2ze [C20] :

Date Pluviométrie (mm)
9 juin 2000 13,1
10 juin 2000 135,0
11 juin 2000 6,7
Total : 154,8

Le 8 et 9 septembre 2005, les cours d’eau sur Auterive et Miremont (Lantine, Esquers, Mouillonne, Lichonne) ont subi
de graves désordres suite aux épisodes orageux remarquables (pluviométrie importante avec 200 mm en 24 heures).

«Les conséquences sur Miremont de ce déluge ont été terrifiantes : routes inondées et coupées, chaussées arrachées,
talus éboulés, maisons et fermes envahies par les eaux » (Source : Revue de presse locale du 15 septembre 2005). Ces
événements ont conduit & une reconnaissance de 1’ état de catastrophe naturelle.

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VoLET 1 — NOTE DF PRESENTATION
Octosre 2011

1 Th



19/56

D. DESCRIPTION DES PHENOMENES NATURELS

D1 Inondations

D.1.1 Phénomenes naturels d’inondation

D111  Cours d’eau étudiés

Seuls les risques d’inondation li€s au débordement de cours d’eau (inondation de plaine) sont concernés par cette étude.
Sont exclus tous les phénoménes relatifs au ruissellement urbain, aux problématiques d’eaux pluviales, au mauvais
entretien, an calibrage des fossés et/ou canaux d’irrigation, ...

Toutefois, les cours d’eau étudiés répondent a 3 criteres :
—  &tre débordant (risque inondation avéré),
—  8tre pérennes (écoulement permanent),

—  traverser des secteurs & enjeux.

Le détail des cours d’ean étudi€s est propos€ dans tableau suivant. La présentation de chacun de ces cours d’eau est
déclinée dans les notes communales.

Communes Cours d’eau
L'Ariege - la Lantine (ruisseau)
Grépiac La Hyse / I'Aise (ruisseau) - LeTedelou (ruisseau)
Le Massacre (ruisseau)
L’Ariége - L’Esquers (ruisseau)
Miremont La Mouillonne (ruisseau) - La Lichonne (ruisseau)
La Lantine (ruisseau) - Le Rivel (ruisseau)
L'Ariege - La Lichonne (ruisseau)
. Le Cayrous (ruisseau) - Le Massacre (ruisseal)
Auterive : . .
Le Saint-Colomb (ruisseau) - Le Cloupet (ruisseau)
La Mouillonne (ruisseau) - LeTedelou (ruisseau)
L'Ariege - lLe Lavela (ruisseau)
Cintegabelle L'Hers-Vif - Le Saint Colomb (ruisseau)
Le Calers (ruisseau) - laJade (ruisseau)
L'Hers-Vif - Le Tor (ruisseau)
Calmont . .
La Hyse / I'Aise (ruisseau)

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VoLer 1 — NOTE DE PRESENTATION

OcToBre 2011




20/56
D.1.1.2  Causes des inondations — Genése des crues
Trois grands types de crues peuvent affecter les zones inondables du bassin de I’ Arigge :

- crues océaniques pyrénéennes (les plus répandues et les plus puissantes comme celle de juin 1875),
- crues méditerranéennes (plus ponctuelles mais trés violentes comme celle de mai 1977),
- événements torrentiels (touchant des sites ciblés lors d’abats d’eau soudains comme ceux de septembre 2005).

La disposition hydrographique et orographique est un élément important dans le bassin de 1I’Arigge — Hers-vif, car
I’orientation des vallées, la configuration des massifs, influent sur la dynamique météorologique et la genése des crues.

Les inondations du bassin, d’origine essentiellement naturelle, sont généralement dues 2 des précipitations soit longues et
intenses, soit courtes et trés intenses (orage).

Ces crues se concenirent aux mois printaniers d’avril, mai et juin et & I’automne (septembre & novembre). L’été (fusion
nivale achevée) et I’hiver (rétention nivale) sont des périodes d’indigence en terme de crues. Sur les petits cours d’eau, la
faible superficie de leur bassin versant ainsi que leur configuration géographique, les rendent plus sensibles & des
phénomenes météorologiques locaux générant des crues soudaines et violentes, et ce & toutes les saisons hormis I*hiver
(phénomenes pluvio-orageux).

Les précipitations de printemps occasionnent, quand elles sont fortes, des crues océaniques pyrénéennes et accélérent la
fonte des neiges, comme cela fut le cas pour la crue du 23 juin 1875. En revanche, les crues d’automne sont plutdt d’origine
méditerranéenne. De tels orages sont €galement & 1’origine de crues des petits torrents de la région tels que la Lantine ou
I’Esquers.

D.1.L3  Les crues du bassin de I'Ariége — Hers-vif
2 Les grands cours d’eau : I’ Arigge et 1I’Hers-Vif

Fvidemment les plus dommageables et les plus connues, les inondations de 1'Ariége et de I'Hers Vif, sont le
fondement de la présente étude en terme de risque 1iés aux inondation. Fonctionnant suivant un régime hydrologique
de plaine, ces cours d’eaux occasionnent des inondations prévisibles avec des montées des eaux « lentes » (de plusieurs
heures & un ou deux jours).

> Les affluents et ruisseanx secondaires

Moins connues mais tout aussi récurrentes, les inondations des petits cours d’ean (Lavela, Jade, ...) comme celles de
juin 1940, septembre 2005, juin 2007, ... sont :

~ générées par des orages violents localisés sur des coteaux & I’amont (plusieurs kilometres) et donc
difficilement prévisibles,

- caractérisées par un régime de crue torrentielle, avec une montée des eaux soudaine et brutale (et donc d’une
décrue rapide) parfois accompagnée de lames d’eau ou vagues dévastatrices et d’un charriage important de
matériaux (arbres, boues, végétation, ...),

— pergues par les riverains comme tres violentes (capables de déplacer dans le lit mineur des cours d’eau des
masses conséquentes sur des centaines de metres ; ex. : voitures, blocs de bétoms, ...),

- souvent aggravées par des problémes locaux (embécles, vannes bloquées, fossés et canaux d’irrigation mal
entretenus, ...)

Le fonctionnement hydrologique torrentiel de ces cours d’eau se justifie en partie par cette géomorphologie (cf.
schéma suivant) :

- une partic amont, avec une pente forte et un lit trés encaissé (talweg). Dans cette partie, il y a peu de
débordements,
- une partie aval, avec une pente moins prononcée et un lit plus large (zone d’étalement).
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Figure 4 : fonctionnement hydrologique torrentiel

D.1.1.4  Conséquences potentielles des phénoménes

La brieveté du délai entre la pluie génératrice de la crue et le débordement résultant rend assez difficile I’avertissement des
populations menacées. D’une maniere générale, les risques pour la vie des personnes et 1’intégrité des biens s’en trouvent
augmentés, méme si parfois une certaine « culture du risque » peut compenser cette difficulté.

Les dommages causés par les inondations de 1’ Ariege ont de multiples causes, dont la principale est la submersion par une
lame d’eau pendant une durée plus ou moins longue. Au phénomene de submersion, il faut ajouter en général des facteurs
aggravants comme :

> les phénomenes d’érosion, de dépdt de matériaux et parfois de déplacement du lit ordinaire,
> letransport et le dépdt de produits indésirables (produits polluants, matieres toxiques, citernes ...),

< la formation et la rupture d’embécles : les matériaux flottants transportés par le courant (arbres, buissons mais aussi
caravanes et véhicules divers) s’accumulent en amont des passages étroits et s’y enchevétrent au point de former de
véritables barrages (embacles) qui suréleévent fortement le niveau de 1’eau. La rupture brutale éventuelle de ces
embdécles provoque une onde puissante et dangereuse en aval,

> lasurélévation de I’eau en amont des obstacles et les augmentations locales des vitesses d’écoulement.
Les effets de telles catastrophes sont multiples et affectent les hommes, les biens et I’environnement :

—  Effets sur les hommes: noyade, €électrocution, blessures, isolement ou déplacement de personnes... Les
services de secours spécialisés considérent que la vie humaine est gravement menacée lorsque la hauteur
d’eaun dépasse un metre ou lorsque la vitesse du courant dépasse 0,50 m/s avec une hauteur d’eau de cinquante
centimetres au moins,

—  Effets sur les biens : destruction, détérioration ou endommagement de batiments, de caravanes, de voitures,
d’ouvrages et d’infrastructures (ponts, routes, digues, ...), paralysie des services publics, perte de bétail ou de
cultures, ...,

—  Effets sur Penvironnement : endommagement voire destruction de la flore et de la faune, pollutions diverses
(poissons morts, déchets toxiques, ...) pouvant aller jusqu’au déclenchement d’accidents technologiques.
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Le danger induit par une crue torrentielle provient essentiellement non seulement de la rapidité du courant, mais aussi des
matériaux charriés qui se déplacent a forte vitesse et deviennent de véritables projectiles. La soudaineté du phénomene
accroit encore le risque. Les effets produits sont multiples et affectent aussi bien les hommes que les biens : personnes
blessées, bitiments détériorés ou détruits, engravement, ....

D.1.2 Crues de référence

Pour I’ Ariege et 1'Hers-Vif, la crue exceptionnelle de juin 1875 constitue les Plus Hautes Eaux Connus. Pour les affluents,
les crues de référence sont déterminées par approche une hydrogéomorphologique et historique.

D.1.3 Méthode d’évaluation de la crue de référence

D.1.3.1  Principe mis en ®uvre au niveau national

La démarche retenue pour 1’étude du risque inondation allie la connaissance historique du cours d’eau (hydrologie, laisses
et reperes de crues, archives, ...) et la géomorphologie fluviaie (données de terrain, hydrogéomorphologie dont I'anaiyse du
relief du fond de 1a vallée, ...).

Cette méthodologie a été préférée 4 une modélisation des crues sur les cours d’eau. En effet, aussi sophistiquées soient-
elles, les modélisations permettent de simuler la propagation des écoulements d’un cours d’eau mais ne prennent pas en
compte tous les phénomeénes se produisant pendant les crues, & savoir :

- le débordement des affluents, aggravé par I’effet « bouchon » provoqué par le cours d’eau principal,
— laformation d’embécles,
~  lesruptures de digues ou merlons, etc...

Par ailleurs, les modélisations utilisent des paramstres difficiles & évaluer précisément (coefficients d’écoulement, débits
des grandes crues, etc.). Cette incertitude peut se répercuter de maniére importante sur les résultats obtenus.

En conclusion, le recours & des études de modélisation hydraulique doit étre 1’exception. La méthode d’évaluation de 1’aléa
inondation retenue est celle qui permet le croisement de 1’analyse hydrogéomorphologique (cf. paragraphes suivants) avec
I’étude historique des inondations.

D.13.2  Aménagements de protection vis-a-vis des inondatiens
= Ouvrages de protection (barrages écréteurs, bassins de stockage, ...)

La circulaire interministérielle du 30 avril 2002 rappelle que « les ouvrages de protection réduisent le risque mais ne
I'annulent pas, et que toutes les kypothéses de ruptures, de submersion, de mauvais dimensionnement des ouvrages, de
contournement, d’erreurs humaines lors de la mise en place de batardeaux ou d’actionement de vannes, ne peuvent
étre exclues. Seuls sont pris en compte les aménagements pérennes dimensionnés pour des crues importantes et
bénéficiant d'un entretien ».

L’expérience montre que les travaux de protection (bassins de stockage, entretien des berges,...) réalisés par un
particulier ou une collectivité sont souvent mis en avant. La politique de I’Etat est de considérer les ouvrages de
protection comme transparent vis-a-vis d’un €vénement exceptionnel; ils sont souvent dimensionmnés pour des
évenements nettement inférieurs & ceux pris en compte dans le cadre de P.P.R. et donc inefficaces vis-a-vis de ces
derniers.
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> Digues de protection

La circulaire interministérielle du 30 avril 2002 rappelle que « ne peuvent étre considérées comme digues de protection
que les ouvrages ayant été congus avec cet objectif et dans les régles de I’art, diiment dimensionnés pour un événement
de référence, et faisant ’objet d’un entretien pérenne et d'un contrble périodique. Ainsi, tout autre ouvrage ou
remblai congu et réalisé pour d’autres objectifs (infrastructures de transport, chemins piétonniers, levée de terre,...)
ne peut étre assimilé a une digue de protection. ».

La politique de I’Etat est de considérer ces ouvrages transparents et éventuellement d’appliquer une bande de
précaution s’il y a un danger important pour la population en cas de rupture ou de submersion. Le document de
référence pour 1’évaluation du risque inondation et 1’élaboration des P.P.R.i. précise ceci :

« La rupture ou la submersion d’une digue mal entretenue ou mal congue peut provoquer une inondation rapide et
soudaine des zones censées étre protégées. Outre les dégits matériels, les vitesses d’écoulements et de montées des
eaux consécutives 4 une rupture ou submersion de digue peuvent surprendre les personnes présentes dans la zone que
la digue protége. Par ailleurs, la zone endiguée peut également &tre exposée aux inondations par contournement,
remontée de nappes phréatiques, ruissellement urbains, etc... Les zones endiguées sont donc des zones ol le risque
inondation, avec des conséquences catastrophiques, demeure, quel que soit le degré de protection théorique de ces
digues. Remarque : les digues pérennes dimensionnées pour I’événement de référence restent des cas exceptiornneis en
Midi-Pyrénées. »

En conclusion, les limites des zones inondables de la présente étude ont été tracées sur la base des précédentes
recommandations, en considérant les hypothéses suivantes :

- les digues mises en place pour la protection rapprochée des habitations ont été répertoriées. Il n’a pas €t€ tenu
compte de leur impact sur la limitation des zones inondables,
— Deffet des ouvrages tels que les barrages ou lacs n’a pas été considéré. Les zones inondables a 1’aval de ces

ouvrages ont dornc été tracées hors aménagement,
— dans le cas d’obstacles & 1’écoulement (arbres, végétation encombrante,...), les limites des zones inondables
ont été tracées en fonction des observations de terrain et des informations recueillies aupres des riverains.

D.14 Cartograpﬁie informative des phénomeénes naturels d’inondations

D.14.1  Etude historique des événements naturels

Cette phase d’étude permet de recueillir le maximum de données actuellement disponibles concernant les inondations et le
secteur d’étude. Elle est essentielle pour obtenir une bonne connaissance du fonctionnement hydrographique des différents
cours d’eau et des problémes d’inondation. Un temps important a donc été consacré aux visites de terrain, ce qui a ensuite
permis de définir des enveloppes de crues bien fondées auprés du public et des €lus.

= Collecte des informations

Un questionnaire a été envoyé & tous les services susceptibles de détenir des informations : collectivités, D.D.T.,
DRE.AL., Agence de I'BEau Adour-Garonne, Conseil Général de la Haute-Garonne, Institution Adour, Syndizats,
Archives, Services de Sécurité ,.... Au total, 18 organismes ont été consultés. Les services détenant des informations
intéressantes ont été ensuite contactés. Les données disponibles relatives aux crues dans le secteur d’étude (€tades
antérieures, documents historiques, études hydrauliques, données climatiques et hydrologiques, données communales,
archives, ...) ont ét€ analysées.

= Exploitation des données existantes

Cette analyse des documents et des études existantes a permis d’étudier les événements naturels mais &ussi
d’appréhender le contexte local, I’histoire des crues les plus récentes. Il s’agissait dans un premier temps de recueillir
des informations classées par cours d’eau, concernant la pluviométrie, 1’origine des crues, les mécanismes inondations,
les crues historiques, les données hydrologiques, les débits, ...
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La synthése de ces données a été essentielle pour ensuite :

—  obtenir une bonne connaissance hydrographique des différents cours d’eau et des problémes inondations,
- comprendre la genése des crues dans le bassin de risques,
- déterminer des enveloppes de crues de référence bien fondées et explicables aux élus et riverains.

Dans les données importantes exploitées figure aussi I’étude du BCEOM d’avril 1992, portant sur « 1’étude des zones
inondables de 1’ Ariége ». Cette étude a apporté des informations sur les cotes d’inondation, profils en long du cours
d’eau et vitesse d’écoulement notamment.

= Exploitation des photos aériennes

L’exploitation des photographies aériennes a permis pour certains cours d’eau de réaliser une analyse stéréoscopique
qui fait ressortir I’encaissant et a permis de délimiter le lit majeur (enveloppe maximale des zones inondables). Ce
travail est bien souvent préparatoire & la phase « terrain» pendant laquelle une analyse hydrogéomorphologique
(relevé des caractéristiques hydrogéomorphologiques des cours d’eau) est réalisée.

= Investigations de terrain
Des visites détaillées de terrain ont permis :

~  des contacts avec €lus et riverains (recherches de témoignages, de photos, de données, ...),

- lalocalisation des repéres de crues, ouvrages hydrauliques et singnlarités, ...,

- unrecueil de données aupres des organismes, des riverains, ...,

- d’effectuer des levés topographiques (avec rattachement NGF) pour définir 1a pente de certains cours d’eau,
les isobathes (0,50 m et 1 m) et les isocotes (avec écart altimétrique de 0,50 m),

~ une analyse hydrogéomorphologique au niveau des différents cours d’eau.

2 Enquétes aupres des responsables des communes

Les €lus des cing communes ont été rencontrés & 1’occasion des réunions en mairie. Ces réunions avaient pour
principal but de recueillir des informations sur les cours d’eau étudi€s (repére de crues, dates des crues historiques,
documents exploitables, zones inondées, ...).

D.14.2  Précision sur I'analyse hydrogéomorphologique

Les limites de la cartographie informative des zones inondables (C.LZL) de I’atlas régional ont ét€ affinées & partir de la
méthode hydrogéomorphologique. Ces limites mettent en évidence le lit majeur du cours d’ean qui représente par définition
les crues de fréquence exceptionnelle qui se traduit dans le P.P.R.n. par les Plus Hautes Eaux Connues (P.H.E.C.).

Cette méthode permet de délimiter I’encaissant des zones inondables et s’appuie principalement sur 2 volets :

< une photo-interprétation (analyse stéréoscopique de photographies aériennes) visant 4 définir les grands types de zones
inondables,

2 une étude de terrain fine (& I’échelle du 1 / 5000°™) permettant une reconnaissance générale des caractéristiques
morphologiques naturelles (terrasses alluviales, ...) et artificielles (endiguement, remblai, ...) des vallées et/ou des
troncons d’étude. Différents éléments sont identifiés :

- T’encaissant : il représente la limite du fond alluvial,

- lalimite des crues courantes : assimilée & I’enveloppe d’une crue de type décennale,

- lalimite des crues exceptionnelles : assimilée 2 1’enveloppe d’une crue de type centennale,

- les chenaux d’écoulement : ils représentent les zones préférentielles d’écoulement,

— les obstacles a I’écoulement : il s’agit des obstacles pouvant avoir une incidence significative sur les
€coulements lors des crues (remblais, ponts, etc...). /
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Figure 5 : coupe transversale d’une vallée mettant en relation la plaine alluviale, les terrasses anciennes et les versants
(d’aprés le guide méthodologique P.P.R. — Risque inondation [B2])

D’autre part, pour vérifier la cohérence de ces limites avec les données existantes (traces ou laisses de crues), cette
méthode est complétée par :

— une recherche de témoignages sur les crues (témoins, photos),
— une approche historique et statistique des inondations (études centennales, ...).

Enfin, un temps important a €té consacré anx prestations de levés topographiques en vue de :

— déterminer des isobathes : pour améliorer la connaissance sur 1’inondabilité de tous les cours d’eau, des
classes de hauteur par pas de 0,5 metre (< 0,50 métre, 0,50 << 1 metre, > 1 metre) ont ét€ précisées dans
I’enveloppe des zones inondables.

—  définir des isocotes : pour faciliter la réglementation des zones inondables, les isocotes (rattachées en NGF)
ont été cartographiées sur les cours d’eau de 1’ Ariege et de 1’Hers-vif (avec un écart altimétrique de 0,5 metre)

— niveller les P.H.E.C. & partir des reperes de crues historiques : pour vérifier ou conforter la délimitation des
zones inondables, des niveaux d’eaux ont été relevés & partir de laisses ou reperes de crues existants.

D.14.3  Restitution cartographique

Les données informatives collectées ont été reportées sur les cartes d’aléas dressées sur un fond de plan parcellaire a
I’échelle du 1 / 10 000%™, Ces cartes font ressortir les limites des crues historiques (crue du 23 juin 1875 notamment), les
limites des crues centennales modélisées, les limites de 1’encaissant hydrogéomorphologique issues de la cartographie
informative des zones inondables affinée ou non (C.IZI) ainsi que la localisation des repéres de crue des trois plus
importants €venements connus (crues du 23 juin 1875, du 3 février 1952 et du 20 mai 1977).

Ces cartes sont fournies dans les notes communales (volet 2 du dossier) et ont vocation a restituer le travail de synthése
mené pour la caractérisation des aléas li€s aux inondations.
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D.2 Mouvements de terrain

Les mouvements de terrain correspondent au déplacement gravitaire de masses déstabilisées sous 1’effet de sollicitations
naturelles ou anthropiques. Les phénoménes d’instabilités recouvrent des formes trés diverses qui résultent de la
multiplicité des mécanismes de rupture, eux-mémes liés a la complexité des comportements géotechniques des matériaux
sollicités. Dans la présente étude, I’expression « mouvements de terrain » regroupe :

> les glissements (de masse ou localisés) et les coulées de boue,
> les phénomenes de fluage (solifluxion),
- les chutes de masses rocheuses (pierres, blocs et éboulements),

En régle générale, les glissements de terrain et les phénomenes de fluage sont caractérisés par des vitesses de déplacement
lentes (il arrive toutefois que certains glissements se déclenchent ou s’accélérent de manigre brutale). A I’inverse, les chutes
de masses rocheuses et les coulées boueuses se traduisent par une cinématique élevée a trés élevée.

La nature et ’intensité des mouvements sont étroitement liées a la configuration géologique et topographique des secteurs
concernés. Ainsi, les phénomenes naturels observés ont été classés par unité géomorphologique (versants, berges et
escarpement).

D.2.1 Mouvements affectant les versants

D.21.1  Coulées de houe

Ces instabilités trés superficielles concernent uniquement les terrains de surface et plus particulierement la couverture
végétale. En régle générale, un apport d’eau soudain (d’origine météorique) entraine une mise en mouvement des matériaux
due a la liquéfaction de la matrice argileuse. Une fois remaniés, les matériaux saturés sont en mesure de transporter des
débris végétaux et surtout des blocs rocheux (d’oli I’effet « destructenr » du phénomene). Les coulées, de consistance plus
ou moins visqueuses, peuvent s’épandre sur des distances importantes.

terrains de couverture (avec fraction argileuse)

apports d’eau soudain

RIRIRL

surface de rupture (contact substratum / recouvrement)

matériaux saturés transport de débris
mis en mouvement végétaux, de blocs, ...

substratum

Figure 8 : coulée de boue
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D.2.1.2  Glissements localisés

Les glissements localisés sont les phénomenes les plus répandus dans le bassin. Ces mouvements apparaissent sous deux
formes : les loupes de glissement et les glissements plans.

2> les loupes de glissement intéressent les pentes & dominante limoneuse ou argileuse (substratum marneux altéré et
recouvrement). Les épaisseurs de terrain mises en mouvement sont plurimétriques (inférieures & 10 matres). Les
surfaces de rupture sont circulaires (loupe élémentaire),

2 les glissements plans se manifestent dans des terrains fortement argileux. Les surface de rupture sont généralement
situées aux interfaces (couverture / substratum par exemple).

Les glissements localisés peuvent ére actifs, inactifs ou & I'état d’équilibre limite. La figure suivante décrit
schématiquement le mécanisme de rupture d’une loupe de glissement élémentaire.

pathologies régressives

/ niche d'arrachement

bourrelet de pied

substratum

surface de rupture (circulaire)

terrains de couverture

Figure 6 : loupe de glissement élémentaire

Loupe de glissement Glissement plan
Commune de Calmont Commune de Cintegabelle
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D.2.1.3  Phénoménes de solifluxion

Les phénomenes de solifluxion correspondent aux déformations de la couverture argileuse sous l’effet de la gravité. Is
traduisent 1I’écoulement lent et visqueux d’un sol gorgé d’eau sur une pente.

Les plans de glissement sont généralement situés a I’interface substratum sain / recouvrement. La superficie des sols glissés
peut atteindre plusieurs centaines de metres carrés. Ces déformations se traduisent par des figures morphologiques
caractéristiques, tel que les moutonnements. Compte tenu du caractére superficiel du phénomeéne, seuls les mouvements
récents sont visibles.

déchirure du tapis végétal

déplacement lent

accumulation des matériaux formant
des bourrelets (moutonnements)

substratum

terrains de couverture
argileux (matériaux saturés)

Figure 7 : phénoménes de solifluxion (fluage des sols de surface)

ST

(Bh R g by

Fluage supposé des sols de couverture
Commune de Auterive Commune de Cntegabelle
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D.2.2 Mouvements affectant 'escarpement molassique

Les pathologies observées au niveau de 1’escarpement se distinguent par une dynamique relativement rapide et par un degré
d’intensité souvent important. Quatre types d’instabilité ont été renconirés :

— des glissements localisés,

~ des phénomenes de solifluxion,

— des glissements de surface assimilables a des coulées,
— des éboulements rocheux.

Ces instabilités se manifestent essentiellement sur l’escarpement ayant un contact direct avec la plaine, et plus
particuli¢rement au niveau des « cirques molassiques » qui apparaissent de maniére systématique dans 1’extrados des
grands méandres (cf. photographie aérienne suivante).

Ces cirques, de dimensions variables, correspondent aux vestiges d’anciens glissements de grande ampleur. L’ origine de
ces mouvements est li€e au travail de sape de 1’Ari¢ge et de I’'Hers-vif au cours des temps géologiques. A présent, ce
processus érosif se poursuit localement.

Figure 9 : vue aérienne des cirques molassiques du « Picorel » (Auterive) et des « Clotes » (Cintegabelle)
Institut Géographique National, BD Ortho 2002

La morphologie particuliére des cirques permet d’apprécier la nature et les mécanismes des mouvements « fossiles ». Ainsi,
la partie sommitale des cirques présentent systématiquement un talus sub-vertical correspondant & 1’escarpement principal
de I'ancien glissement. La partie médiane, caractérisée par une pente douce, représente le corps du mouvement. Enfin, la
base de 1’escarpement, développant en régle générale une pente relativement importante (> 15°), correspond & la zone
d’accumulation des matériaux glissés (pied du glissement).
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Les différentes zones de 1’escarpement sont soumises & des phénomenes d’instabilités spécifiques. Ces phénomenes sont
détaillés sur le schéma et les clichés suivants.

créte instable
ﬁ'.. ; (éboulements récurrents)

source

amorce de coulée de boue

glissement potentiel anclenne masse glissée

glissement

San8W 00T € 09

zone d'épandage des

substratum matériaux glissés

Falaises actives (écailles instables), cirque des « Clotes »  Partie supérieure de l'escarpement, hameau de « Picorel »
Commune de Cintegabelle Commune de Auterive
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02211  Stabilité de [z partie sommitale

Les falaises, de hauteur variable, subissent des éboulements récurrents et des glissements de terrain. L’origine des
instabilités est liée & plusieurs facteurs : )

> l’altération des molasses mises & nu,

2 Ja présence de discontinuités naturelles au sein de la formation molassique, qui constituent en surface des plans
préférentiels & la circulation des eaux de ruissellement (ces discontinuités évoluent jusqu'a la formation de fissures
ouvertes, capables d’entrainer par la suite la rupture des talus par basculement = phénoméne de desquamation),

2 la présence de venues d’eau susceptibles de se manifester au droit des horizons perméables et formant des
soucavements qui favorisent la déstabilisation des terrains sus-jacents.

Le caractere récurrent des effondrements provoque un recul progressif et naturel de la créte.

D2212  Stabilité de Iz partie médiane

La pente douce caractérisant la partie médiane de 1’escarpement confire i cette zone une certaine stabilité. Des
phénomeénes de fluage ont cependant été observés dans les cirques de « Picorel » & Auterive et des « Clotes» a
Cintegabelle. Les rares glissements constatés concernent la rupture de pente marquant la transition entre la partie médiane
et la partie basse.

D2213  Stabilité de la partie basse

La partie basse de I’escarpement est constituée de matériaux antérieurement remaniés (pied des glissements fossiles). Ces
anciennes masses glissées possédent donc de faibles caractéristiques mécaniques. De plus, la partie basse de I’escarpement
récolte I’ensemble des écoulements superficiels issus des terrains amonts. Ces écoulements constituent un facteur
déterminant dans 1’instabilité des pentes.

Les nombreux mouvements observés — actifs, supposés stabilisés ou traités — témoignent de la sensibilité de la zone. Il
s’agit soit de glissements rotationnels, soit de glissements superficiels assimilables 2 des coulées, soit de phénomenes de
fluage.

D.2.3 Mouvements affectant les berges de I'Ariege et de I'Hers-vif

Les grandes berges de 1’ Ariege et de I’Hers-vif subissent localement des effondrements réguliers qui entrainent le recul des
talus, hauts de 5 & 15 metres. La dynamique des mouvements est sensiblement différente de celle caractérisant les berges
des cours d’eau secondaires car les effets érosifs sont concentrés 4 la base des talus (voir figure suivante).

La formation de soucavement au niveau du fil d’eau illustre les effets directs de 1’érosion fluviatile. Sur la zone d’étude, les
soucavements rencontrés restent le plus souvent superficiels mais peuvent atteindre une profondeur de un métre.

Un second type d’instabilité a €té observé sur les rives droites de 1’Arigge et de I'Hers-vif. Il s’agit d’effondrements
superficiels localisés dans les alluvions meubles affleurant en partie haute de talus. Ces désordres peuvent atteindre des
longueurs supérieures & 10 metres mais ne dépassent pas 5 métres de hauteur (épaisseur maximale de la couche
graveleuse). Chaque mouvement entraine des reculs en créte d’environ 2 & 3 métres.
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Ces effondrements sont en grande partie liés & I’eau et a la forte pente de talus. Les charges hydrauliques défavorables
inhérentes a la nappe contenue dans le niveau alluvial graveleux provoquent une diminution des propriétés mécaniques du
sol. Les petits affouillements au droit des €mergences phréatiques ou les simples suintements & 1’interface alluvions /
molasses peuvent alors entrainer I’effondrement des graves. Ces phénomeénes provoquent une régression cyclique de la
créte de talus, caractéristique de 1’évolution normale de la géométrie des rives.

dépdts alluviaux

instabilité de la couche

. y—  alluviale perchée

<— Ssource

basculement

soucavement

discontinuités sub-verticales
(surfaces de rupture potentielles)

Figure 11 : érosion de berge

Berges instables
Commune de Auterive Commune de Gintegabelle
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D.2.4 Facteurs d’instabilité

La manifestation d’'un mouvement de terrain (au sens large) traduit un contexte géotechnique défavorable. Les principaux
facteurs naturels intervenant dans la stabilité des pentes et des parois rocheuses sont :

> Facteurs communs :
— laprésence d’eau (nappe, circulations d’eau ponctuelles, gel / dégel...),
~ lapente des versants ou des talus,
— les caractéristiques géomécaniques des terrains,
—  les caractéristiques lithologiques (argiles, marnes, calcaires...),
— la gométrie des couches prédisposées a se mettre en mouvement,
- le contexte morphologique.

2 Facteurs spécifiques aux chutes de masses rocheuses :
— le degré d’altération de la roche,
— laprésence de discontinuités.
2 Facteurs spécifiques aux pathologies de berges :
— le contexte hydrodynamique,
- lerégime hydraulique (crue).

De plus, les agents d’érosion mécaniques (ruissellement des eaux de surface, érosion fluviatile) et chimiques (phénomeéne
d’altération des terrains superficiels) constituent un facteur aggravant.

D.24.1 Présence d'eau
L’eau est un facteur déterminant dans le processus de mise en mouvement, par ameublissement et dégradation mécanique

des terrains. Sa présence constitue donc un €lément défavorable a la stabilité d'une pente. De surcroit, c’est souvent ce
facteur qui assure le déclenchement des glissements (aprés de fortes précipitations par exemple).

D.2.42 Caractéristiques mécaniques
Les caractéristiques mécaniques des terrains sont étroitement liées & leur nature (argiles, marnes...), a leur histoire (mise en

mouvement antérieure) et a4 la présence d’eau (’eau pouvant faire chuter les caractéristiques des sols). Plus ces
caractéristiques sont faibles, plus les terrains sont vulnérables.

D.2.4.3  Géométrie des couches
L’épaisseur du recouvrement intervient dans la stabilité des pentes car la masse des glissements constitue un élément

moteur essentiel (mouvement gravitaire). En conséquence, plus 1’épaisseur des terrains de couverture est importante, plus
les conditions d’équilibre des versants sont précaires.

D.24.4  Pente des versants et des parois

Enfin, la pente est un facteur capital dans I’équilibre d’un versant. D’aprés 1’observation des phénomeénes d’instabilité sur
les versants du bassin Ariege — Hers-vif, il apparait que :

< les pentes inférieures & 10° sont naturellement stables,
= de 10 425°,1a stabilité dépend des caractéristiques du recouvrement et de la présence d’eau :
—  des signes topographiques suspects ont ét€ constatés sur des pentes comprises entre 10 et 15°,

~ desloupes de glissement et des signes d’instabilité déclarés sont observables sur des pentes supérieures & 15°,

2 audelade25° les versants peuvent étre considérés comme trés sensibles.
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D.2.45 Facteurs anthropigues

L’action de ’homme peut perturber 1’équilibre du milien naturel. Les principales modifications pouvant déclencher un
mouvement de terrain sont le reprofilage des versants (talutage en pied de pente = suppression de la butée ; remblaiement
en téte = surcharge) d’une part et le changement des conditions hydrogéologiques naturelles (perturbations des
écoulements, apports d’eau par rejet...) d’autre part.

D’autres actions, telles que la déforestation ou le labourage, peuvent favoriser les phénomenes d’instabilité, notamment les
phénomenes de type coulée boueuse.

D.2.5 Vulnérabilité

Suivant I’ampleur et la dynamique du phénomene, les mouvements de terrain peuvent présenter un caractére de danger
pour les vies humaines et pour les biens.

Sur les versants, les glissements de terrain présentent surtout un danger pour les biens existants. En effet, 1a cinématique
des phénomenes est souvent lente et permet 1’évacuation des populations exposées dés la manifestation de signes

annonciateurs (sauf dans le cas de la rupture d’un ouvrage confortatif ol les vitesses de déplacement sont élevées). Le
risque « humain » est donc tres faible.

Sur les flancs abrupts et dans les fonds de thalwegs, les phénomenes de coulées boueuses susceptibles de se manifester & la
suite de fortes pluies peuvent mettre en péril la sécurité des personnes et des biens.

Au pied des parois rocheuses dominant les cirques molassiques, les éboulements et les chutes de blocs présentent quasi-

systématiquement un danger pour les personnes et les biens du fait de la soudaineté de la rupture et de la rapidité de la
propagation des masses mises en mouvemnent.

D.2.6 Cartographie informative des phénomenes naturels de mouvements de terrain

La localisation et 1’analyse des phénoménes naturels constituent la premiére étape de 1’évaluation des risques naturels liés
aux mouvements de terrain. Cette étape s’est traduit par 1’€laboration d’une carte informative repérant et identifiant
I’ensemble des instabilités relevées sur le terrain. La carte informative des phénoménes naturels, ou carte de constat,
correspond donc & un état des lieux objectif du périmetre d’étude 4 une date donnée.

D.2.6.1 Sources d'infermation

D.26.11  Ftude bibliographique, collecte et analyse de Ia documentation existante

Une recherche des événements historiques connus a été engagée aupres des services de I’Btat (Préfecture, Direction
Départementale de 1'Equipement et de 1’ Agriculture, Bureau de Recherches Géologique et Minidres, ...) et des collectivités
(Conseil Général de la Haute-Garonne, Services de secours, mairies).

Cette recherche a fait ressortir 1’existence d’anciens mouvements sur le bassin de risque. Les résultats de cette étude sont
précisés dans les notes communales (volet 2 du dossier P.P.R.).

De plus, une analyse géologique et morphologique préparatoire a été réalisée & partir des €léments suivants :
2 notice et carte géologique du B.R.G.M. au 1/ 50 000%™ (feville n° XXI-45, « Saverdun »),

2 photographie aériennes de 'LG.N. au 1 /25 000*™ (analyse diachronique réalisée & partir de missions anciennes —
1954, 1966, 1978 et 1988 — et de la mission FD-31 /300 PC de 1993),

2 BD Topo de 'LG.N,, couche « MNT » (modéle numérique de terrain).
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02612  Recomnaissance de terrain, enquéte auprés des riverains

Des recomnaissances de terrain ont ét€ engagées sur le bassin de risque afin de valider 1’ensemble des données collectées
d’une part et rechercher des indices d’instabilités d’autre part. Les prospections in sifu se sont déroulées entre les mois
d’avril et de novembre 2007.

Parallelement & ces travaux, une enquéte a été mende auprés des riverains. Les témoignages recueillis ont permis de dresser
un historique des événements survenus sur la commune. Les résultats de 1’enquéte sont détaillés dans les notes
communales.

D.2.6.2 Restitution cartographique

La synthése des informations collectées a été retranscrite sur une carte informative, dressée sur un fond de plan
topographique LG.N. agrandi au 1 / 10 000°™. Ces cartes sont fournies dans les notes communales (volet 2 du dossier).

Ce document localise et qualifie ’ensemble des mouvements relevés. En plus des phénoménes naturels d’instabilité, la
carte fait apparaitre les indices hydrogéologiques et les caractéristiques géologiques marquantes de la zone d’étude.

Remarque : il est important de signaler que les cartes informatives ne constituent pas un recensement exhaustif des
phénoménes d’instabilité. De surcroft, la précision du diagnostic s’est heurtée & divers problémes, tels que
Paccessibilité réduite des versants, le couvert végétal parfois trés dense, ... Enfin, les reconnaissances de
terrain ayant été réalisées en période de sécheresse, il est probable que la carte ne refléte pas les
caractéristiques hydrogéologiques réelles de la zone d’étude.
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E. CARACTERISATION DES ALEAS

Le mot « aléa » vient du latin alea qui signifie « coup de dés ». De fagon générale, ce terme peut &tre défini comme la
probabilité de manifestation d’un phénomene naturel donné sur un territoire donné, dans une période de référence donnée.

La caractérisation des aléas représente la deuxieme étape de 1’étude des risques 1iés aux inondations et aux mouvements de
terrain.

E1 Laléa « inondatien »

E.1.1  Définition

Dans I’étude des risques liés aux inondations, cette définition est élargie afin d’intégrer 1’intensité du phénoméne (hauteurs
et durées de submersion, vitesses d’écoulement) et sa fréquence d’apparition.

ELLl  Lintensité du phénomene

Elle est estimée, la plupart du temps, a partir de I’analyse des données historiques et de terrain (témoignages, chroniques
décrivant les dommages, indices laissés sur le terrain, observés directement ou sur les photos aériennes, ...)

E.L1l2  Lafréquence du phénomeéne

La notion de fréquence de manifestation du phénomene, s’exprime par sa période de retour ou récurrence, et a, la plupart
du temps, une incidence directe sur la « supportabilité » ou « 1’admissibilité » du risque. En effet, un risque d’intensité
modérée, mais qui s’exprime fréquemment, voire méme de facon permanente, devient rapidement incompatible avec toute
activité humaine.

Cette notion ne peut &tre cernée qu’a partir de 1’analyse des données historiques. Elle n’aura, en tout état de cause, qu’une
valeur statistique sur une période suffisamment longue. En aucun cas, elle n’aura valeur d’élément de détermination
rigoureuse de la date d’apparition probable d’un €vénement qui est du domaine de prédiction.

A titre d’exemple, la période de retour probable (décennale, centennale, ...) traduit le risque qu’un événement d’intensité
donnée ait une « chance » sur dix, une « chance » sur cent, ... de se reproduire dans 1’année.

Enfin, la probabilité de réapparition ou de déclenchement d’un phénomene, pour le risque inondation, présente une
corrélation étroite avec certaines domnées météorologiques, des effets de seuils étant, a cet égard, assez facilement
décelables :

<> hauteur de précipitations cumulées dans le bassin versant au cours des 10 derniers jours, puis des dernires 24 heures,
gréle, ... pour les crues torrentielles,

= hauteurs des précipitations pluvieuses au cours des derniers mois.

Ainsi, I’aléa inondation est, la plupart du temps, étroitement couplé a 1’aléa météorologique et ceci peut, dans une certaine
mesure, permettre une analyse prévisionnelle.

£1.2 Niveaux d’aléas

La définition des différents niveaux d’aléa est clairement explicitée dans le guide méthodologique relatif a 1a réalisation des
Plans de Prévention des Risques naturels — Risque d’inondation (La Documentation Francaise, 1999) [B2] :
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«Les niveaux d’aléas sont déterminés en fonction de 1’intensité des parameétres physiques (hauteurs et vitesses) de
Pinondation de référence qui se traduisent en termes de dommages aux biens et de gravité pour les personnes ».

Dans le secteur d’étude, comme dans la majorité des cas, il est scientifiquement trés difficile sinon impossible de connaitre
précisément les vitesses d’écoulement des cours d’eau en crue, notamment pour des événements trés exceptionnels. En
effet, la mesure des vitesses en période de crues est d’autant plus ardue que la vitesse est forte et hétérogéne, et n’a de toute
fagon de valeur qu’au point et au moment ol elle est effectuée. Dans ces conditions, on ne dispose pas de mesures fiables
des vitesses, mais de valeurs approchées, par exemple & partir d’objets emportés par le courant ou de dépdts.

En conséquence, le paramétre hauteur d’eau (de submersion des terrains) est donc essentiel pour la détermination de 1’aléa.
La vitesse exprimée sous forme de classe est utilisée pour conforter, notamment quand la hauteur d’eau est faible, le niveau

d’aléa proposé.

En pratique, les niveaux d’aléas sont définis par le croisement hauteurs — vitesses :

Vitesse en période de crue
Hauteur d'eau p

< 0,5m/s >0,5m/s

H<05m Aléa faible Aléa fort
05m<H<1m Aléa moyen Aléa fort
H>1m Aléa fort Aléa fort

Figure 12 : qualification de I'aléa en fonction de la hauteur et de la vitesse

La valeur de un metre d’eau, exprimée une premidre fois dans la circulaire du Premier Ministre du 2 février 1994,
correspond a une valeur conventionnelle significative en matiére de prévention et gestion de crise :

- limite d’efficacité d’un batardage mis en place par un particulier,

- mobilité fortement réduite d’un adulte et impossible pour un enfant,

- soulévement et déplacement des véhicules qui vont constituer des dangers et des embacles,

- difficulté d’intervention des engins terrestres des services de secours qui sont limités 4 60 - 70 cm.

Cette qualification de 1’aléa est fonction de la capacité de déplacement en zone inondée comme il est décrit dans le schéma
suivant :

Limites de déplacement debout
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Figure 13 : capacité de déplacement en zone inondée (d'aprés le guide méthodologique P.P.R. — Risque inondation [B2])

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VOLET 1 — NOTE DE PRESENTATION
Ocroere 2011



38/56
E.2 L'aléa « mouvements de terrain »

La caractérisation des aléas li€s aux mouvements de terrain représente 1’étape d’interprétation et de synthése. Elle a pour
principal objectif d’apprécier qualitativement et quantitativement la stabilité les terrains a partir des données recueillies lors
du diagnostic.

E.2.1 Définition

L’évaluation de 1’aléa « mouvement de terrain » fait intervenir les éléments suivant ;

2 laréférence a un phénomeéne caractérisant 1’instabilité, =
= une composante spatiale correspondant & 1a délimitation de 1’aléa,
= une composante qualitative caractérisant la prédisposition d’un site & un phénomene d’instabilité donné.

E.2.2 Phénomenes de référence

Les phénomenes de référence pris en compte dans le cadre de 1’évaluation des risques naturels de mouvements de terrain
dans le bassin Ari¢ge — Hers-vif sont :

- les glissements de terrain (glissements de masse, loupes de glissement et glissements plans),
- les mouvements superficiels type solifluxion, ?

-~ les coulées boueuses,

- lesinstabilités en créte de falaises (parois rocheuses et falaises fluviatiles).

E.2.3 Qualification des aléas

La qualification des aléas « mouvements de terrain » s’est basée sur :

= [’intensité des phénomenes d’instabilité,
2 la prédisposition ‘des versants vis-a-vis des phénomenes d’instabilité en fonction des caractéristiques géomécaniques
des terrains de surface et de la pente.

La notion d’intensit€ est essentielle car elle traduit I’importance du phénomene (volume mobilisé, dynamique, énergie...),
leur gravité vis-a-vis des vies humaines ou leur dommageabilité vis-a-vis des constructions. L.es degrés d’intensité, gradués
de faible a €levé, correspondent a des capacités croissantes de créer des préjudices. Le tableau suivant présente un exemple
courant de classification des phénomenes d’instabilit€ suivant leur intensité.

Degré d'intensité Phénomeénes Mesures de prévention
— Glissement de masse e . \ , .
Intensité dlevée | - Eboulements rocheux (> 100 ) Difficiles techniquement ou trés coliteuses (dépassant
) largement le cadre de la parcelle)
— Coulée de boue de grande ampleur
- Glissement localisé n .
g g 5 Coliteuses et dépassant le cadre de la parcelle
3 3
Intensite modérce | - ChUt? de blocs (1 dm” a 100 m) (généralement a maitrise d'ouvrage collective)
— Coulée de boue dense
~ Solifluxion
A - Epandage de matériaux glissés D’un colit modéré et ne dépassant pas le cadre de la
Lritensis faibie - Chute de pierres (< 1 dm°) parcelle (généralement & maitrise d'ouvrage individuelle)
— Coulée de boue fluide
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E.2.4 Détermination des criteres

I’évaluation des aléas s’est basée sur :

- T’analyse des mouvements constatés, considérés comme phénomenes de référence,
- les caractéristiques géologiques et géomécaniques des terrains de surface,

— les données topographiques (pente),

— le contexte morphologique,

— le contexte hydrogéologique.

11 est important de noter que ’aléa a été délimité sans tenir compte de la présence d’ouvrages de protection ou de dispositifs
drainants ayant ét€ mis en ceuvre pour stabiliser une zone.

La carte d’aléas fait apparaitre des zones instables et des zones potentiellement instables. Le niveau d’aléa dépend :

2 Dans les zones instables, oli des phénomenes d’instabilité ont été€ observeés :

— del’intensité et de I’activité du mouvement,
—~  des indices hydrogéologiques relevés.

2 Dans les zones potentiellement instables, ot il n’existe pas d’indices de mouvement :

- du contexte géologique et morphologique,
— des indices hydrogéologiques,
— delatopographie (pente des versants).

La cartographie et la hiérarchisation des aléas ont été établies en prenant en compte les critéres généraux suivants
(représentation schématique).
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E.24.1  Secteur des coteaux

£E2411 Versant présentant des signes d'instabilité

R phénoméne de fluage

ALEA NUL
= ¥

4!{4 @;}2%- Tf: glissement actif

Pente < 10° Mouvements de faible intensité Mouvements d'intensité modérée ou élevée

Penfe < 18 % Fluage, glssement superficie] anciern, supposé Glssement de terrain
— =<} = =
SECTEUR STABLE VERSANT INSTABLE
Aléa considéré comme nul : secteur stable, ne présentant pas de signes d'instabilité et situéde dans un

environnement géomorphologique favorable

> plaine et créfes de coteaux caractérisés par une pente inférieure & 10° (< 18 %)

Aléa moyen : versant affecté par des mouvements de faible intensité ou par des mouvements anciens

> pente affectée par des phénomenes de fluage (solifluxion)
> pente affectée par des glissements anciens ou supposés

Aléa fort : versant instable

2 pente affectée par des mouvemnents actifs dintensité moddrée ou dlevée
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E2412  Versant ne présentant pas de signes d'instabilité
topographie suspecte
signes d'humidité
\( signes d’humidité
ALEA NUL TN -
topographie suspecte
!
PN
I3 v
Ay
Do
Ky
¥
25°
Pente < 10° 10° < Pente < 15° 15° < Pente < 25° Pente > 25°
Pente < 18 % 18 % < Pente < 27 % 27 % < Pente < 47 % Pente > 47 %
<3 > |<0— [ <— | <t =~
SECTEUR STABLE VERSANT INCERTAIN VERSANT POTENTIELLEMENT INSTABLE

Aléa considéré comme nul : secteur stable, ne présentant pas de signes d'instabilité et situé dans un environnement

géomorphologique favorable

>  plaine et crétes de coteaux caracterisés par une pente inférieure a 10° (< 18 % )

versant actuellement stable mais pouvant évoluer par le biais d'une intervention

Aléa faible :
anthropique ou a la suite de conditions pluviométriques exceptionnelles
versant incertain dont la stabilité est difficilement appréciable
S  versant caractérisé par une pente comprise entre 10 et 15° (18 et 27 %) avec ou
sans présence deau / topographie suspecte
S  versant caractérisé par une pente comprise entre 15 et 25° (27 et 47 %) sans
présence deau ni topographie suspecte
Aléa moyen : versant potentiellement instable

>  versant caractérisé par une pente supérieure 8 15° (> 27 %) avec présence d'eau
et/ou caractérisé par une topographie suspecte

>  versant caractdrisé par une pente supérieure a 25° (> 47 %) sans présence d'eau ni
caractérisé par une topographie suspecte
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E.24.2  Secteur de I'escarpement dominant I'Ariege

ALEA NUL

Pente < 10°
Pente < 18 %

SECTEUR STABLE

Zone de recul | Eboulis | Ancienne zone de glissement

écaille instable

produits d’éboulement

glissement superficiel

Ay 0 7
&y

Largeur = 15m Mouvement fossite 18 % < Pente < 27 %
G <> < <}—
VERSANT INSTABLE VERSANT INCERTAIN

Aléa considéré comme nul :

Aléa faible :

Aléa moyen :

Aléa fort :

secteur stable, ne présentant pas de signes d'instabilité et située dans un environnement
géomorphologique favorable

> plaine et crétes de coteaux caractdrisés par une pente inférieure & 10° (< 18 %)
versant actuellement stable mais pouvant évoluer par le biais d'une intervention
anthropique ou a la suite de conditions pluviométriques exceptionnelles

versant incertain dont la stabilité est difficilement appréciable

> versant caractérisé par une pente comprise entre 10 et 25° (18 et 47% ) 53ns
présence d'eau ni caracterisé par une topographie suspecte

ancienne zone de glissement inscrite dans des cirques molassiques (mouvement fossile)
pouvant présenter des mouvements résiduels

zone d'épandage de matériaux glissés ou éboulés

falaises molassiques (parois verticales actives) et zone de propagation des produits
d’éboulement

zone de recul en créte de falaise (L = 15 métres)
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E3  Cartographie des aléas liés aux inondations et aux glissements de terrain

E.3.1 Lecture des cartes d'aléas

Les cartes d’aléas des communes du bassin Aridge — Hers-vif ont été dressées sur un fond de plan parcellaire & 1’échelle du
1 /10 000%™ Des agrandissements au 1/ 5 000*™ sont présentés au niveau des centres urbains et de leur périphérie.

Ces cartes, fournies dans les notes communales (volet 2 du dossier), constituent le document définitif de 1’évaluation
scientifique des risques d’inondations et de mouvements de terrain.

Les cartes indiquent :

= la délimitation des zones soumises & 1’aléa,
= Jesniveaux d’aléas (nul  fort) et leur signification.

Les aléas sont représentés par un code couleur (gradation croissante des couleurs suivant le niveau d’aléa).

£.3.2 Fiabilité des cartes d'aléas

E.3.2.1  Cartes « inondations »

La réalisation d’un P.P.R.i. se heurte & plusieurs difficultés dont certaines apparaissent des les études préliminaires. L’objet
de ce paragraphe est d’en faire une synthése, nécessaire a une bonne compréhension des résultats et documents fournis.

£3211 Détermination des limites des zones inondables

Quelle que soit la méthode utilisée, les limites souffrent d’une certaine imprécision :

3 Peu de laisses de crues ont été observées et le report des limites visibles sur le terrain sur une carte parcellaire entraine
une erreur systématique due a I’échelle de travail. L’esprit d’un P.P.R. n’est pas de raisonner i 1’échelle de 1a parcelle,

le report a été réalisé sur un plan au 1/5 000%™,

3 En secteur trés plat (comme c’est le cas dans le bassin Ari¢ge — Hers-vif) et malgré de nombreuses visites de terrain, 1a
précision en planimétrie est de plusieurs métres. Au 1/ 5 000*™, 1 mm représente 5 métres. Nous pouvons retenir
comme valeur de précision une valeur de 5 & 10 métres prés.

E3212  Détermination des hauteurs d’eau

La détermination des hauteurs d’ean — et par suite des hauteurs de submersion — pour des événements exceptionnels est
difficile. La précision des résultats obtenus n’est pas bien connue, mais on peut proposer les estimations suivantes compte-
tenu des connaissances scientifiques : + 50 cm pour 1'hydrogéomorphologie. Seul le recoupement avec d’autres données
d’étude ou historique permet de réduire localement cette incertitude.

Remarques : cette valeur est cohérente avec I'objectif du P.P.R.1. fixé par le Ministére,
il faut aussi garder & Uesprit que le raisonnement est basé sur des « terrains inondables » et non sur des
« maison ou batiment inondable », ces deriers pouvant étre implanté sur des remblais.
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£3213  Détermination des vitesses

Le probléme de la détermination des vitesses d’écoulement des eaux en période de fortes crues a déja été souligné. En
pratique, seule la modélisation du cours d’eau peut donner des ordres de grandeur avec ses propres incertitudes. La
méthode hydrogéomorphologique ne permet pas de quantifier des vitesses par contre les axes principaux d’écoulement
peuvent &tre précisés ainsi que des informations obtenues auprés des témoins des crues.

Des calculs sommaires (au niveau de certains ouvrages par exemple) peuvent €ventuellement compléter ce qui précéde.

En pratique, cette imprécision sur les vitesses d’écoulement n’est pas trés génante pour définir tout A fait correctement les

aléas dans la zone d’étude au vu des seuils d’aléas retenus.

£3214 Détermination des aléas

L'aléa « inondation » est défini par le croisement hauteur — vitesse d’écoulement, la hauteur restant trés généralement le
critére déterminant du nivean d’aléa.

Malgré les incertitudes précédentes, on peut considérer que I'on dispose in fine d’une bonne appréciation des aléas,

d’autant que ces derniers sont présentés aux responsables communaux (€lus, services techniques,...), responsable de I’Etat
(D.D.T,, ..),... et éventuellement affinés en fonction des observations validées.

£3215  Ilnconmues persistantes

Plusieurs inconnues relatives aux inondations sur I’aire d’étude persistent :

> certains petits cours d’eau pouvant générer des inondations ne sont pas compris dans le P.P.R.I (petit chevelu par
exemple),

2 les inondations liées aux réseaux d’assainissement pluvial ou & des phénomenes de ruissellement locaux ne sont pas
concernées par le présent PPR.IL,

2 dans quelques secteurs caractérisés par une morphologie « plane », seule une connaissance trés fine de la topographie
permettrait d’affiner encore les limites des zones submersibles.
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E.3.2.2 Cartes « mouvements de terrain »

La définition des critéres de cartographie des aléas dépend fondamentalement des hypotheses géotechniques choisies. Ces
parameétres sont trés variables en fonction des situations. Par conséquent, la caractérisation des aléas a pris en compte des
hypothéses « moyennes ». La cartographie finale a été validée par les observations de terrain.

La qualité de 1a cartographie et de 1’évaluation en général dépend de la précision des levés géologiques, du recensement le
plus complet possible des phénomenes naturels d’instabilité (recomnaissance de terrain, recherche d’archives...) et de
I’échelle du fond de plan utilisé. Dans le présent dossier, la qualification de 1’aléa « géotechnique » s’est principalement
basée sur des criteres qualitatifs 1i€s a 1’observation des mouvements et 4 la connaissance de la géologie locale.

Pour prendre en compte les incertitudes relatives a la connaissance géologique, les zones douteuses ou mal connues ont été
classées dans un niveau d’aléa en limite supérieure. Par conséquent, dans les zones concernées par un enjeu majeur, la
qualification pourra éventuellement étre affinée au moyen d’études géotechniques détaillées qui sortent du cadre d’une
évaluation globale des risques. Les conclusions de ces études pourront amener a une nouvelle qualification de I’ aléa.
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F. EVALUATION DES ENJEUX ASSOCIES

~

Une des préoccupations essentielles dans I’élaboration d’un P.P.R. consiste 2 apprécier les modes d’utilisation et
d’occupation du bassin de risques.

La localisation et 1’identification des enjenx d’ordre humain, socio-économique et environnemental constituent la troisiéme
étape de 1’évaluation des risques naturels. Les enjeux représentent les personnes, les biens, les activités, les moyens, le
patrimoine, ..., présents et a venir, susceptibles d’étre affectés par un phénomene naturel et d’en subir les préjudices ou les
dommages.

Les principaux enjeux correspondent aux :
2 Espaces urbanisés ou & vocation d’urbanisation :
—  centre urbain et zone d’habitation dense,
- zone d’habitat dispersé,
- zome d’activité,
- zone d’extension.
2 Infrastructures et équipements de services et de secours :
-~ voies de circulation,
- établissements recevant du public,
- infrastructure sportive et de loisirs,

- batiments sensibles abritant une population vulnérable ou susceptible de recevoir un large public,
- €équipements publics dont le fonctionnement normal est susceptible d'étre altéré par les phénoménes naturels.

Les critéres d’évaluation des enjeux ont été définis par les services de la Direction Départementale des Territoires de la

Haute-Garonne.

Le recueil des données nécessaires & la détermination des enjeux a ét€ obtenu a partir :

2 d’une enquéte menée auprés des responsables de la commune, portant sur 1’identification de 1’occupation des sols, la
localisatior. des bétiments sensibles, 1’analyse du contexte humain et économique, 1’analyse des équipements publics et
voies de desserte et de communication ainsi que la stratégie de développement envisagée,

< del’interprétation des documents d’urbanisme existants et opposables & la date de 1’étude,

2 del’examen de photographies aériennes récentes.

Les enjeux répertoriés sur les cing communes sont représentés sur des cartes jointes dans le volet 2 du dossier (fond de plan
parcellaire au 1/ 10 000°™ ou au 1 / 12500*™, identique aux cartes précédentes).
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G. ZONAGE ET PRINCIPES REGLEMENTAIRES

Gl Principes généraux

Le zonage réglementaire et le réglement associé traduisent une logique de réglementation qui permet de distinguer, en
fonction du niveau d’aléa et de la vulnérabilité, des zones de dispositions réglementaires homogenes. Cette démarche

constitue le fondement du Plan de Prévention des Risques naturels.

N z

Le plan de zonage, représentant la cartographie réglementaire du P.P.R., vise a prévenir le risque en réglementant
P’occupation et l'utilisation des sols. I délimite les zones dans lesquelles sont applicables des interdictions, des
prescriptions réglementaires et des mesures de prévention, de protection ou de sauvegarde.

La délimitation des zones, fondée sur un critére de constructibilité et de sécurité, est définie en fonction des objectifs du
P.P.R. et des mesures applicables en tenant compte de la nature et de 1’intensité du risque encouru ou induit.

Le zonage est dressé & partir du « croisement » des aléas et des enjeux. I fait apparaitre deux niveaux de contraintes :

2 les zones de prescriptions (zone bleue),
> les zones d’interdiction avec aménagements (zone rouge, violette et jaune).

Les cartes de zonage, dressée pour chaque commune sur un fond de plan parcellaire au 1/5 000°™, sont jointe dans le volet
3 du dossier (zonage réglementaire et reglement).

G.2 Zonage « inondations »

G.2.1 Criteres de zonage

La logique de zonage des risques liés aux inondations est issue de la circulaire interministérielle du 24 janvier 1994 qui
définit la politique de I’Etat pour la prévention des inondations et la gestion des zones inondables.

Cette circulaire pose le principe de linterdiction de toute construction nouvelle 1a ol les aléas sont forts et exprime la
volonté de contrdler strictement 1’extension de I"urbanisation dans les zones d’expansion des crues.

La circulaire d’application pour les P.P.R.n. « inondations » du 24 avril 1996 reprend les principes de celles du 24 janvier
1994 pour la réglementation des constructions nouvelles, et précise les régles applicables aux constructions existantes. Elle
permet des exceptions aux principes d’inconstructibilité, visant & ne pas remettre en cause la possibilité pour les occupants
actuels de mener une vie ou des activités normales. Elle permet en particulier des exceptions pour les centres urbains.

Ie zonage du risque inondation est défini de la fagon suivante :

Niveau d’aléa

Urbanisation

Faible et moyen

Zone urbanisée Zone bleue Zone violette

Zone jaune Zone rouge

Hors zone urbanisée
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= Zone urbanisée

La circulaire du 24 avril 1996 définit la notion de zones déja urbanisées, comme « ayant des fonctions de centre urbain,
caractérisées par leur histoire, une occupation de sol de fait importante, la continuité du bati et la mixité des usages
entre logements, commerces et services ».

Dans ces zones, il est convenu de prendre en compte non seulement les secteurs les plus anciens répondant 2 cette
notion de centre urbain mais également des secteurs denses plus récents constituant des extensions du centre ancien et
présentant une « continuité de bati non attenante au centre urbain ».

Trois principes s’appliquent, & adapter suivant le niveau d’aléa rencontré :

- le maintien de I’activité existante,
- lapossibilité d’extension limitée tenant compte des conditions hydrauliques,
~ laréduction de la vulnérabilité des personnes exposées.

= Hors zone urbanisée

Hors des zones considérées comme actuellement urbanisées, le principe fixé par la loi est 1’inconstructibilité.
Cependant, conformément 4 1’ objectif de maintien des activités, en fonction du niveau d’aléa et 4 condition de réduire
la vulnérabilité des personnes exposées et des biens, certains types de construction ou d’ aménagement peuvent &tre
autorisés.

G.2.2 Principes réglementaires

A chaque type de zone correspondent dans le réglement les prescriptions appliquées et les dispositions spécifiques &
prendre.

G.2.2.1  Dispositions applicables en zone rouge
Sur cette zone, les principes appliqués relévent de I’interdiction d’urbaniser avec pour objectifs :

= ne pas ajouter de population dans les zones les plus exposées,
= permetire le maintien des activités existantes,

= ne pas aggraver les conditions d’écoulement et ne pas augmenter le niveau de risque,
2 préserver les champs d’expansion des crues.

Les régles :

- interdiction : constructions nouvelles, campings, remblais, sous-sols, stockage ;

— autorisation : travaux de protection, extensions limitées (20 m? pour du logement ou 20 % de la S.HLO.N. pour
de I"activité dans la limite du tiers de la parcelle), surélévation, reconstruction ;

- prescription : premier plancher au-dessus des P.H.E.C., pas de logements supplémentaires, extension limitée
dans ombre hydraulique.

6.2.2.2  Dispositions applicables en zone violette

La zone violette est une zone soumise  alea fort mais qui s’inscrit dans une logique de centre urbain ou de continuité
existante de bti a vocation d’habitat, de commerces et de services ot pen de parcelles libres subsistent.

Sur cette zone, les principes appliqués dans le cadre du P.P.R. sont :
2 ne pas ajouter de population dans les zones les plus exposées,

= e pas augmenter le niveau de risque,
= permettre le maintien des activités existantes.
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Les regles :

— interdiction : constructions nouvelles (sauf dent creuse), campings, remblais, sous-sols, stockage ;

— autorisation : travaux de protection, extensions limitées (20 m? pour du logement ou 20 % de la SH.O.N. pour
de 1’activité dans la limite du tiers de la parcelle), surélévation, reconstruction ;

~  prescription : premier plancher au-dessus des P.H.E.C., pas de logements supplémentaires, extension limitée
dans ombre hydraulique.

G.2.2.3 Dispositions applicables en zone jaune

La zone jaune correspond aux zones soumises a ’aléa faible & moyen dans lesquelles aucun enjeu n’est identifié. Il s agit
essentiellement de zones & vocation agricole.

Les principes appliqués dans le cadre du P.P.R. sont :

= ne pas aggraver les conditions d’écoulement et ne pas augmenter le niveau de risque,
2 préserver les champs d’expansion des crues,
< permeftre le maintien des activités existantes.

Les regles :

—  interdiction : constructions nouvelles (sauf pour activités agricoles), campings, remblais, sous-sols, stockage ;

— autorisation : travaux de protection, extensions limitées (20 m? pour du logement ou 20 % de la S.H.O.N. pour
de I’activité dans la limite du tiers de la parcelle), surélévation, reconstruction ; augmentation de la capacité
des batiments sensibles limitée 2 10 %,

~  prescription : premier plancher au-dessus des P.H.E.C., pas de logements supplémentaires, extension limitée
dans ombre hydraulique.

G.2.2.4  Dispositions applicables en zone bleue

La zone bleue est une zone soumise # 1’aléa faible 4 moyen et oll des enjeux sont identifiés. Dans cette zone, les principes
appliqués dans le cadre du P.P.R. sont :

= 1e pas augmenter le niveau de risque,
> permettre le développement adapté & des activités existantes.

Les regles :
— interdiction : campings, remblais, sous-sols, stockage ;

—  autorisation : constructions nouvelles, extensions, surélévation, reconstruction, changement de destination ;
—  prescription : premier plancher au-dessus des P.H.E.C., extension limitée dans ombre hydraulique.
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6.3 Zonage « mouvements de terrain »

G.3.1 Criteres de zonage

La qualification des aléas li€s aux mouvements de terrain s’est basée sur I’intensité des mouvements et sur la prédisposition
des versants vis-a-vis des phénomenes d’instabilités.

Le zonage a €t€ établi a partir du croisement des aléas et des enjeux de la maniére suivante (application du document de
référence des services de I’état en région Midi-Pyrénées pour la prise en compte du risque « mouvement de terrain » dans
I’aménagement, validée lors du comité administratif régional du 25 avril 2008).

Niveau d'aléa

Urbanisation

Faible Fort

Moyen

Zone bleue
Zone bleue Zone rouge
Zone rouge

Zone urbanisée

Hors zone urbanisée

G.3.2 Principes réglementaires

Conformément aux préconisations du Ministere, les dispositions réglementaires associes an zonage sont, d’une maniére
générale, « simples, claires, efficaces et réalistes, pour délimiter sans ambiguité les contraintes et les obligations, étre
comprises par les destinataires du P.P.R., étre facilement applicables et contrdlables ».

Les dispositions réglementaires, structurées suivant le niveau de contrainte, sont précisées dans le volet 3 du dossier. Les
principes généraux sont définis ci-dessous.

G.3.2.1  Dispositions applicables en zone rouge (zone d’interdiction)
La zone rouge représente les secteurs exposés & un aléa fort et & un aléa moyen en zone non urbanisée.

Dans cette zone  caractere instable ou fortement exposée, les principes appliqués relévent de I’interdiction et du controle
strict de l'utilisation du sol dans un objectif de sécurité des biens et des personnes. Toutefois, les extensions limitées
d’installations existantes, les reconstructions & I’identique de batiment (si la cause du sinistre n’est pas liée & un mouvement
de terrain) et certains travaux d’intérét public peuvent &tre autorisés sous réserve de la prise en compte de mesures
conservatoires définies par une étude géotechnique spécifique.

G.3.2.2  Dispositions applicables en zone bleue (zone de prescriptions)

Les zones bleues correspondent aux secteurs exposés & un aléa faible et aux secteurs soumis & un aléa moyen qui
s’inscrivent dans une logique de développement des activités existantes.

Dans ces zones actuellement stables ou douteuses, les constructions, les aménagements et les activités diverses sont
autorisés sous réserve de la prise en compte de mesures conservatoires ou préventives définies par une étude géotechnique
spécifique. L’application de cette contrainte a pour objectif de prévenir le risque et de réduire ses conséquences.
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I.  ANNEXE 2 : BILAN DE LA CONCERTATION

11

Remarques relatives aux inondations

Date Commune | Cours d’eau Lieu-dit Demandeur Nature de la demande di:l:ze
. Ariége rive : Monsieur Réduire I'emprise de la zone Non
29/09/2007 | Cintegabelle droite _Mouhn Leroy d’aléa fort accordée
. . Ch. la tuilerie . P .
Pissannel rive ’ | Monsieur Réduire la zone inondable vers 7
02/11/2008 droite parcelle aval Lasmolles le lit mineur Accordée
M. Lasmolles
Mouillone . Monsieur Elargir la zone inondable en Non
23/01/2009 derriére digue Moulis Roques aléa faible accordée
23/01/2009 él;:g;toenne rive Zaggl:t)(Mme I\R/I(?;jgesur Réduire la zone inondable Accordée
16/10/2008 Mouillonne As Prat et Monsieur Elargir la zone inondable en Accordée
rive droite Prémare Puig aléa faible
L'esquers rive 9 rue Pierre Monsieur et | Reconsidérer la délimitation
21/01/2011 aughe Dupont (Le Madame entre aléa faible et fort sur la Accordée
9 Thérial) Abadie parcelle 515
\issauers rive 13 rue Pierre Monsieur Interrogation sur les travaux
24/01/2011 q Dupont (Le 5 d’enrochements a réaliser le Accordée
auche Cuiguilére
9 Thérial) o long de I'Esquers
. 25 rue Pierre . .
L'esquers rive Monsieur Souhait de passer les parcelles .
BA0s 2011 gauche _?ﬁggglg (Le Bernege 494 et 498 hors zone aléa fieaises
g - 25 rue Pierre | Monsieur et .
Miremont | L'esquers rive Souhait de passer les parcelles <
27/01/2011 gauche _I?#grci);t (Le llyllglfeazme 487/477 hors zone aléa et ines
, . 15 rue Pierre I\H/Ior;\sll_eﬁr t . i
27/01/2011 L'esquers rive Dupont (Le artvick e Souhait de passer la parcelle Accordée
gauche Thérial) Madame 489 hors zone aléa
Bonnefoy
; - 5 rue Pierre . ;
28/01/2011 L'esquers rive Dupont (Le MOHSIEUI: Souhait de passer la ) Accordée
gauche Thérial) Bourgouin parcelle hors zone aléa
L'esquers rive | 4 impassse de | Monsieur SORNHdepesSlcs c R
02/02/2011 droite IEolienne Teixeira parcelles 428/436 classée en Accordée
aléa faible hors zone aléa
B . 27 rue Pierre . .
04/02/2011 L'esquers rive Dupont (Le Monsieur Souhait de passer la ) Accordée
gauche Thérial) Claret parcelle hors zone aléa
7 rue Pierre [ Souhait de passer les
04/02/2011 L'esquers rive Dupont (Le Monsjeur parcelles 443/450/457/464/475 Accordée
gauche Th grial) Delattre classées en aléa faible hors
zone aléa
21/10/2008 | Auterive | Mezel et roan . Repouter Ilcoursereanta 13 Accordée
Ariege Monsieur cartographie
Cayrous et . Gaubert Ajout d'une zone d’écoulement| Accordée
202008 cloupet SalERal suite a la crue de 1977
23/01/2009 grcg};)e € S :]oozgs G gggjfsur Réduire la zone inondable Accordée
20/03/2010 Ariege rive Parcelle 624 Mme Serrano Re(;lulrg la zone inondable vers Non )
gauche le lit mineur accordée
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. . f:sgﬁjzaé]sn Oo’ntesta‘tion du projet de
20/01/2011 Ariége rive Ancien Moulin groupe médiathéque et demande de Non
gauche Pons Avartoes prise en compte d’'un merlon accordée
: de terre
Avenir »

1.2 Remarques relatives aux mouvements de terrain

Sans objet
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A. RVANT-PROPOS

Conformément a ’article 3 du décret du 5 octobre 1995 relatif aux plans de prévention des risques naturels prévisibles, le
dossier est organisé autour des trois piéces réglementaires suivantes :

2 volet 1 : note de présentation du bassin de risque,
2 volet 2 : notes communales et documents cartographiques,
< volet 3 : zonage réglementaire et réglement.

Le présent dossier constitue le « volet 2 » relatif 2 la note communale de Miremont. Il est accompagné des documents
cartographiques suivants :

- carte informative des phénomenes naturels 1iés aux mouvements de terrain,
—  carte des aléas liés aux inondations,

- carte des aléas li€s aux mouvements de terrain,

—  cartes des enjeux.

Ces cartes ont été dressées sur un fond de plan parcellaire, & | ‘exception de la carte informative qui a été établie
sur un fond de plan topographique de I'LG.N.. L'échelle de restitution est le 1 / 10 000%™, Cependant, des
agrandissements au 1 /' 5 000°™ ont été réalisés pour faciliter la lecture des cartes d’aléas « inondations » au
niveau des centres urbain et de leur périphérie.

Le premier volet constitutif du présent dossier P.P.R. a permis d'expliciter le cadre général de la procédure, ainsi que les
raisons de sa prescription et les grands principes associés.

Ce premier volet a également permis de décrire et de justifier le bassin de risque retenu, en regard des phénomenes
d'inondation redoutés, en exposant, 4 1'échelle du bassin, les contextes :

- topographique et géomorphologique ;
- hydrologique et hydraulique.

En dernier lieu, ce premier volet a été I'occasion d'exposer la logique technique d'¢laboration du P.P.R., en consignant
toujours & I'échelle du bassin de risque considéré, les éléments relatifs -

- aux phénomenes naturels connus et pris en compte en termes d'inondation et de mouvements de terrain ;
- aux aléas « inondations » et « mouvements de terrain », y compris leur mode de qualification ;

- auxenjeux;

- aux principes de zonage et de réglement adoptés (qui font I'objet spécifique du volet 3).

Dans ce contexte, ce second volet a pour objet d'expliciter les éléments spécifiques & retenir dans le cadre de la commune
de Miremont au travers des différents aspects suivants :

- phénomenes naturels et aléas répertoriés sur la commune ;

- enjeux associés & la commune.

Il est important de rappeler en outre que I'ensemble de ces éléments a été &tabli en étroite concertation avec les élus de la
commune de Miremont.
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B. PRESENTATION DE LA COMMUNE DE MIREMONT

B.1 Géomorphologie

La commune de Miremont s’étend dans la partie nord du bassin Ariege — Hers-vif. Le territoire, situé a environ 25
kilometres au sud de 1’agglomération toulousaine, s’inscrit sur la terminaison nord des coteaux du Volvestre (bordure
orientale).

La commune est divisée en trois unités morphologiques distinctes :
— laplaine alluviale de I’ Ariege, formant la moitié est du territoire,
— lamoyenne terrasse de 1’ Arigge, située sur la partie ouest,

- les coteaux de nature molassique, constituant les extrémités de la commune sur la bordure ouest.

L’ Arigge draine la bordure est de la commune. La plaine alluviale se développe dans une direction S-SE / N-NW. A
I’amont du bassin (département de 1’ Arigge), le bassin s’infléchit vers le sud et s’ouvre largement.

La moyenne terrasse est marquée par de vastes glacis entaillés par de profonds thalwegs formés par les ruisseaux de
I’Bsquers, du Pissanel et de la Lantine. Ce palier alluvial est dominé par des coteaux molassiques au modelé adoucis
correspondant au rebord oriental d’une interfluve circonscrite par les vallées de I’ Ariege et de la Leze

Les altitudes varient de 170 metres NGF (lit de I’ Ariege) & 295 metres NGF (points culminant au lieu-dit « Gastou »).

La situation géographique du secteur est précisée sur la modélisation suivante.

coteaux moyenne terrasse (glacis) plaine alluviale 1Ariége

Figure 1 : géomorphologie de la commune de Miremont
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B.2 Environnement géologique

Les facies rencontrés sur la commune sont spécifiques 4 1’environnement morphologique auquel ils appartiennent :

2 La plaine est recouverte d’alluvions organisées suivant deux paliers : la basse plaine (Fz,) et la basse terrasse Fyy).
Ces dépdts sont constitués d’une couche caillouteuse surmontée de limons d’inondation. I.’ensemble atteint sur la
commune environ 5 metres d’€épaisseur (structure granulométrique et épaisseur identique pour les deux paliers).

> La moyenne terrasse (Fx et Fx;) est composée d’une couche caillouteuse et de limons de surface (structure
granulomeétrique et épaisseur identiques aux alluvions de plaine).

> Les coteaux de nature molassique caractérisent le substratum Tertiaire (= -25 millions d’années) issu du
démantélement des Pyrénées. Les faciés rencontrés dans cette formation sont essentiellement des marnes, des argiles et

des sables fins (g3.5c). Localement, de petits bancs de calcaires ou de des grés grossiers s’intercalent dans le complexe
molassique.

Sur les pentes, la formation molassique et les alluvions de moyenne terrasse sont généralement masquées 2
Iaffleurement car recouvertes de dépdts superficiels de nature limoneuse et argileuse. Ces dépdts correspondent a des
sols d’altération parfois lessivés ou remaniés (éboulis et solifluxion Fs). Enfin, des loess couvrent localement le
substratum sur des €paisseurs variables, généralement plurimétriques. Ces dépdts d’origine éolienne ont été mis en
place a 1”abri des vents d’ouest & la derniére période interglaciaire (environ 150 000 ans).

Mezsdafe"

alluvions de basse i
terrasse (Fyy) T - 7}/
szs ’t@ﬂ alluvions de basse
¢ Poil Rengel W R plaine (Fzy)
éboulis et solifluxion des =

alluvions quaternaires (Fs)

alluvions des moyennes
terrasses (rivieres
secondaires Fx)

loess ((E)

marnes et molasses gs.,

alluvions des moyennes
terrasses (Ariege Fx;)

Figure 2 : extrait de la carte géologique du B.R.G.M.
(feuilles n® 1010 « Villefranche-de-Lauragais » et n°® 1009 « Muret »)
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C. DESCRIPTION DES PHENOMENES NATURELS

C.1 Inondations

L’ensemble des informations obtenues et analysées lors de I’étude de 1’aléa inondation — cours d’eau étudiés, éléments
relatifs aux inondations passées, dommages, crues historiques,... — est regroupé dans un document séparé et intitulé
« Analyse hydrologique et historique — Recueil de données » (document établi en avril 2008 dans le cadre de I’étude
préliminaire du P.P.R.i., consultable librement et sur simple demande aupres des services de la D.D.T. de la Haute-
Garonne, Service Risques et Gestion de Crise).

C.11 Cours d’eau étudiés
Seul le risque inondation par débordement de cours d’eau (inondation de plaine) est concerné par cette étude.
Les cours d’eau étudiés répondent & trois critéres :

—  &tre débordant (risque inondation avéré),

- &tre pérennes (écoulement permanent),

—  traverser des secteurs 2 enjeux.

Ainsi, les cours d’eau retenus sur la commune de Miremont sont :

Commune Cours d’eau
- L'Arigge - L’Esquers (ruisseau)
Miremont - La Mouillonne (ruisseau) - La Lichonne (ruisseau)
- La Lantine (ruisseau) - Le Rivel (ruisseau)

2> L’Aritge:

L'Arigge est une riviere du sud de la France. Elle prend sa source dans les Pyrénées a 2400 métres d'altitude dans le
cirque de Font-Négre, & la frontiere entre 1'Andorre et le département des Pyrénées-Orientales, et se jette dans la
Garonne au sud de Toulouse, & la hauteur de Portet-sur-Garonne aprés un parcours de plus de 163 kilometres. Avec un
bassin versant de plus de 4 160 km?, la majeure partie de sa surface correspond a des coteaux et des plaines de moins
de 450 métres d’altitude. La profondeur moyenne du lit mineur de 1’ Ariege est de 5 metres sur le secteur d’étude avec
un maximum de 10 metres & 1’aval d’ Auterive.

2> LaMouillonne :

Affluent rive gauche de 1’ Arigge dont la confluence se situe 2 Miremont & 170 meétres NGF, la Mouillonne est un cours
d’eau mesurant environ 13 kilometres et qui débute a la confluence des ruisseaux de Rieumajou et de Larroque sur la
commune de Caujac & 212 metres NGF. Rivi¢re de plaine, la Mouillonne coule du sud vers le nord en traversant
essentiellement des zones boisées et/ou a vocation agricole suivant une pente moyenne de 1’ordre de 0,3 %.

> LaLantine:

Affluent rive gauche de 1’ Ariege dont la confluence se situe & Grépiac & 170 metres NGF, la Lantine est un cours d’eau
mesurant environ 10 kilométres et qui prend sa source sur la commune d’Auribail & 280 metres NGF (lieu-dit
« Stibillou »). Riviére de coteaux, la Lantine coule du sud-ouest vers le nord-est en traversant essentiellement des
zones boisées et/ou a vocation agricole suivant une pente de I’ordre de 1,1 %.
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2 L’Esquers:

Affluent rive gauche de la Mouillonne dont la confluence se situe & Miremont 3 180 métres NGF, I’Esquers est un
cours d’eau mesurant environ 4,5 kilometres et qui débute a la confluence des ruisseaux de Taillefer et de Marcé (ala
limite de la commune de Auribail) & 225 métres NGF (secteur de « la Métairie d’en Haut »). Riviére de coteaux,
I'Esquers coule du sud-ouest vers le nord-est en traversant essentiellement des zones boisées et/ou 2 vocation agricole
suivant une pente moyenne de 1’ordre de 1 %.

2 LaLichonne :

Affluent rive droite de la Mouillonne dont la confluence se situe 3 Miremont & 180 metres N GF, la Lichonne est un
cours d’eau mesurant environ 7 kilometres et qui prend sa source sur la commune d’Auterive 3 194 métres NGF
(secteur des « Monges »). Riviere de plaine, la Lichonne coule du sud — sud-est vers le nord — nord-ouest en traversant
essentiellement des zones boisées et/ou & vocation agricole suivant une pente moyenne de I’ordre de 0,2 %.

> ILeRivel:

Affluent rive gauche de la Mouillonne dont la confluence se situe & Miremont & 185 métres NGF, Ie Rivel est un cours
d’eau mesurant environ 3 3,5 kilometres et qui prend sa source sur la commune de Lagrice-Dieu a 260 métres NGF
(secteur de « Tucol »). Riviere de coteaux, le Rivel coule du sud-ouest vers le nord-est en traversant essentiellement
des zones boisées et/ou & vocation agricole suivant une pente moyenne de ’ordre de 2 %.

C.1.2 Phénomenes historiques

C.1.21  Crues historiques

Le tableau ci-dessous dresse par ordre chronologique un état des débordements de I’Ariege et de ses affluents sur la
commune de Auterive.

Date Cours d'eau Commentaires
06/1781 Mouillonne Ravage de la moitié des récoltes sur deux communes
i h . Crue de référence sur I'Ariége et ses affluents
Ariege, Mouillonne, Lichonne, . ) S
23/06/1875 v Plus forte crue connue dans le bassin, d’'une violence inégalée avec
des dégats conséquents

03/10/1897 Ariége, Hers-vif Crue d'une ampleur voisine de 1875 mais moins intense

05/1910 Ariege, Hers-vif

04/1926 Esquers
21/06/1940 Mouillonne, Esquers
12/12/1940 Ariége
03/02/1952 Ariege, M_ounlonne, Lichonne, Crue généralisée dans le basin de I'Ariége

Rivel, Esquers
20/05/1977 (GO M.ounlonne, Lichonne, Une des plus forte crue connue du 20°™ siécle (arrété « cat-nat »)
Rivel, Esquers
16/07/1977 Esquers
16/01/1981 Ariege Crue d'hiver d'origine méditerranéenne
03/07/1998 Mouillonne, Esquers Arrété « cat-nat »
10/06/2000 Mouillonne, Lichonne, Rivel, | Crue généralisée sur le bassin avec 132 mm en 24 heures (arrété
Esquers « cat-nat »)

30/07/2002 Mouillonne, Esquers Arrété « cat-nat »
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Mouillonne, Lichonne, Rivel,

Arrété « cat-nat »
Esquers

08-09/09/2005

Mouillonne, Lichonne, Rivel,

Esquers Pluviométrie de 120 mm en 1 heure

10/06/2007

Cette liste montre entre autre la fréquence relativement élevée des crues inondantes dans le bassin de Iarigge.

€.1.2.2  Données hydrologiques et hydrométriques

Tous les ruisseaux étudiés et les affluents secondaires de 1’Hers-vif sont dépourvus de station de mesure de telle sorte que
leurs débits caractéristiques ne sont pas connus. Les seules données hydrologiques présentées ci-aprés concernent I” Aricge.

Deux stations de mesure sont implantées sur I’ Ariége a Auterive :

~ une station limnimétrique, exploitée depuis les années 1870 mais non jaugée, et court-circuitée par une
microcentrale,

—  une station limnigraphique, beaucoup plus fiable, située a 2,3 kilometres a I’aval de la précédente, gérée par le
Service Hydrométéorologique (S.H.C.) et qui fournit des mesures depuis 1966.

Les débits et périodes de retour de crues remarquables sont données ci-aprés & Auterive [cf. bibliographie en note de
présentation, C5] :

Crue historique Débit (m3/s) Période de retour (années)
23/06/1875 (crue de référence) 2900 1000
03/02/1952 1750 1000
20/05/1977 1500 30
16/01/1981 1300 30

C.1.2.3  Reperes de crue

Un repere de crue a été retrouvé lors de I’étude historique sur Miremont. 11 est identifié ci-aprés sur I’ Ariege. Il n’a €été
recensé sur cette commune aucun repere de la crue de référence du 23 juin 1875.

Cours d'eau Date Localisation Commentaires

L'Ariége 20/05/1977 La Cléche Z = 172,60 m NGF

0.1.3 Crues de référence
2 Sur I’ Ariege (cf. clichés suivants) :

L’événement de référence pris en compte sur I’ Ariege dans le cadre de ce P.P.R.i. est celui de la crue historique du 23
juin 1875 (période de retour supérieure a 100 ans).

Les limites des zones inondables pour cet événement sont issues des limites de la crue Type 1875 calculée et de la
CLZ1 affinée. Ces limites ont été confortées et affinées par une nouvelle approche hydrogéomorphologique (lecture
du lit majeur, investigations de terrain, comparaison avec la C.IZI, témoins,...) et par les repéres de la crue
historique.
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Remarque :  les données issues des modélisations ont été examinées pour prendre en compte les éléments
topographiques et les informations sur les événements afin d’affiner la connaissance sur les crues. Ces
modélisations montrent que « les niveaux de la crue type 1875 s’établiraient dans les conditions
d’écoulement actuelles nettement en dessous de ceux observés (repéres de crue historique) ». Enfin, les
aménagements de protection et les ouvrages ponctuels (remblais,...) n’ont pas été pris en compte dans
la mesure o1l ils n’ont aucune influence sur les crues.

= Sur la Mouillonne :
Pour définir I’événement de référence, il faut distinguer :

- la partie aval, soumise a I’influence des crues de 1’ Ariege, pour laquelle la crue de référence est celle de 1875 ;
les limites sont celles des P.H.E.C. confortées et analysées par les limites de terrain, I’analyse des données
disponibles, ...,

- la partie amont pour laquelle la zone inondable est délimitée A partir de I’analyse hydrogéomorphologique ;
les limites sont celles de 1’encaissant, vérifiées par les visites de terrain et confortées par les laisses de crues.

= SurlaLichonne, le Rivel et I’Esquers :

La crue de référence est délimitée a partir de 1’analyse hydro géomorphologique ; les limites des P.H.E.C. sont celles de
I’encaissant, vérifiées par les visites de terrain et confortées par les laisses de crues du 21 juin 1940, des 8 et 9
septembre 2005 et du 10 juin 2007.

2 Sur la Lantine (cf. clichés suivants) :
Pour définir I’événement de référence, il faut distinguer :

~ la partie aval, soumise a I’influence des crues de I’ Ariege, pour laquelle la crue de référence est celle de 1875 ;
les limites sont celles des P.H.E.C. confortées et analysées par les limites de terrain, P’analyse des données
disponibles, ...,

- lapartie amont (quartier de Burguerolles jusqu’ la R.D. n° 12¢) pour laquelle la zone inondable est délimitée
a partir de 1’analyse hydrogéomorphologique ; les limites sont celles de I’encaissant, vérifiées par les visites
de terrain et confortées par les laisses de crues des 8 et 9 septembre 2005 et du 10 juin 2007.

Inondations de la Lantine les 8 et 9 septembre 2005 (inondations issues d‘orages localisés sur les coteaux, fortement
amplifiées par des phénoménes de ruissellement et aggravées par un mauvais entretien du cours d’eau)

Quartier de Burguerolles
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C.2 Mouvements de terrain

C.2.1 Phénomenes historiques

La méthodologie relative au recueil des informations est précisée dans la note de présentation (volet 1), paragraphe
D.2.6.

Une recherche des événements historiques connus a été engagée auprés des services de I'Etat et des collectivités. Cette
recherche a fait ressortir 1’existence d’anciens mouvements sur la commune.

Le tableau ci-dessous synthétise les résultats de 1’étude bibliographique.

Information préventive relative aux mouvements de terrain (source : Prévention des Risques Majeurs, www.prim.net)

Risque identifié Mouvements de terrain
Procédure dinformation /

Lrrété de catastrophe naturelle Mouvements de terrain, inondations et coulées de boue pour la période du 25 au 29
e P décembre 1999 (arrété du 29 décembre 1999)

Mouvements recensés (sources : base de données des mouvements de terrain ~ BDMVT — et mairie de Auterive)

MAIRIE
Glissements - Voie communale des Saintes (instabilité de talus routiers)
—  Rue Jean Moulin (instabilité de talus routiers)
MAIRIE
Coulées - Lieu-dit « Saint-Jean », a proximité du cimetiére
- Lieu-dit « Madron »
Eboulements /
MAIRIE

—  Berges de 'Esquers, lieu-dit « Paoulétou »

BDMVT - Identifiant n® 63100123, 63100124 et 63100125
~  Berges de la Mouillonne entre « Biousa » et la R.N. n® 20 (trois points d'érosion)

Erosions de berge (Ariége)

Etudes (suite a la manifestation de mouvements de terrain)

/ |/

C.2.2 Pathologies observées

La typologie des mouvements de terrain observés sur le bassin de risque est décrite dans la note de présentation (volet 1),
paragraphe D.2..

Les prospections in situ, constituant la base du diagnostic géotechnique, ont €t€ menées entre les mois d’avril et de juin
2007. La synthése des travaux de terrain est représentée sur une carte informative au 1 / 10 000°™, jointe en annexe 1.

Les versants de la commune de Miremont présentent trés peu de signes d’instabilité. Les rares mouvements observés
correspondent & des phénomeénes superficiels de type coulée de boue fluide, affaissement de talus routier ou érosion de
berge des cours d’eau secondaires (1I’Esquers et la Mouillonne).

Les reconnaissances de terrains ont seulement permis d’identifier plusieurs pentes d’aspect douteux, ¢’est i dire présentant
une morphologie accidentée ou remaniée pouvant correspondre aux cicatrices d’anciens mouvements (lieux-dits
« Escaoudat » et « Gastou »).
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D. CARTOGRAPHIE DES ALEAS

Les principes de qualification des aléas — hiérarchisation et délimitation — sont précisés dans la note de présentation (volet
1), paragraphe E.

Les cartes d’aléas, comme les cartes informatives, ont été établies dans un souci de concertation en particulier vis-a-vis des
représentants de la commune. Cette concertation avait pour principal objectif de profiter de la connaissance locale et

&’ affiner, si nécessaire, 1’approche de certains secteurs.

Les cartes d’aléas sont fournies en annexe 2 (carte « inondations ») et annexe 3 (carte « mouvements de terrain »).

D1 Inondations

Sur les petits cours d’eau étudiés (Mouillonne, Lichonne, Esquers, Lantine et Rivel), trés réactifs aux orages, les aléas sont
geénéralement faibles avec une bande d’aléa fort autour du lit mineur (faibles hauteurs d’eau et vitesses importantes).

Sur I’Arigge, trois types d’aléa bordent les cours d’eau (faible, moyen, fort). Par ailleurs, des ruptures de pente trés
prononcées dans le lit majeur se traduisent sur la cartographie par une transition direct aléa faible / aléa fort.

Enfin, des secteurs particuliers ot les vitesses d’écoulement sont fortes n’ont pas ét€ rencontrés. Sur la base de Ia
méthodologie adoptée, la variable retenue pour définir les aléas est donc la hauteur d’eau.

D.2 Mouvements de terrain

Sur la commune de Miremont, les aléas 1iés aux mouvements de terrain sont uniquement de niveau faible. IIs couvrent trés
localement les versants caractérisés par des pentes comprises entre 10 et 15° ou entre 15 et 25° suivant les signes observés.

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VOLET 2 — NOTE COMMUNALE, MIREMONT
Ocroere 2011




13/17

E. CARTOGRAPHIE DES ENJEUX

Les critéres d’évaluation des enjeux ont été définis par les services de la Direction Départementale de I’Equipement et de
I"Agriculture de la Haute-Garonne. Ils sont décrits dans la note de présentation (volet 1), paragraphe F.

E1 Population

Les résultats du recensement de la population réalisé par 1'Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques
(LN.S.E.E.) en 1999 et 2006 sont précisés dans le tableau suivant :

1999 2006
Population 1446 1837
Densité moyenne (hab. / km?2) 64,6 82,0
Logements :
Total 579 703
- Résidences principales 521 651
-  Résidences secondaires 28 24
- Logements vacants 30 28
- Maisons 561 690
- Appartements 13 11

E.2 Identification des enjeux

La commune de Miremont est dotée d’un Plan d’Occupation des sols approuvé en 1992.

;;;;;;

—  des fonds de plan cadastraux disponibles (BD parcellaire de I'LG.N.),

- de photographies aériennes récentes,

—  de visites de terrain,

—  des documents d’urbanisme (P.O.S.) en vigueur a la date de I’étude P.P.R.,
—  du projet de P.L.U. en cours d’élaboration & la date de I’étude P.P.R.,

—  du recueil de données en mairie.

Les principaux enjeux identifiés et évalués dans le cadre de 1’élaboration du dossier correspondent aux zones urbanisées au
sens du P.P.R.. 1l s’agit a minima du bati « physique » et des zones urbanisées des documents d’urbanisme (centre urbain,
zone pavillonnaire et zone d’activités).

La carte des enjeux permettant de localiser ces zones ainsi que les équipements sensibles et sportifs de la commune est
jointe en annexe 4.

PLAN DE PREVENTION DES RISQUES NATURELS PREVISIBLES « ARIEGE — HERS-VIF »
INONDATIONS ET MOUVEMENTS DE TERRAIN

VoLET 2 — NOTE COMMUNALE, MIREMONT
Ocrosre 2011



14/17

F. CROISEMENT « ALEAS — ENJEUX »

F1  Etude surfacique des aléas et des enjeux

Le territoire de Miremont s’étend sur une superficie de 22,40 km?. Sur la commune, les zones d’aléas définies dans le cadre
du P.P.R. couvrent les surfaces suivantes :

Inondations Mouvements de terrain
Aléa Surface totale Surface relative Surface totale Surface relative
(km2) (% du territoire) (km2) (% du territoire)
Ensemble 3,49 15,58 0,92 4,11
- Aléa faible 282 12,59 0,92 4,11
- Aléa moyen 021 0,94 / /
- Aléa fort 046 2,05 / /

Environ un cinquiéme du territoire de Miremont est donc concerné par un aléa lié aux inondations ou aux mouvements de
terrain. I’aléa faible est le plus représenté sur la commune ; 1’extension des aléas forts et moyens reste limitée.

Les zones a enjeux identifiées sur le territoire (zones urbanisées) se développent sur une surface totale de 1,88 km? (= 188
ha), soit 8,4 % de la superficie de la commune. La surface des espaces urbanisés situés en zone d’aléa est précisée dans les
tableaux suivants (surface exprimée en hectare).

. Inondations Mouvements de terrain
Enjeux ; - .
Aléa faible Aléa moyen Aléa fort Aléa faible Aléa moyen Aléa fort
Zone urbanisée 38,21 ha 0,15 ha 4,18 ha 11,93 ha / /
Aléas confondus
Enjeux (inondation et mouvements de terrain)

Aléa faible Aléa moyen Aléa fort

Zone urbanisée 50,14 ha 0,15 ha 4,18 ha
(= 188 ha) (=26,6 % delaZ.l.) | (= 0,08 % delaZU.)| (= 2,2% delazU.)

Sur la commune de Miremont, environ 30 % des zones urbanisées sont exposés aux aléas « inondations » et « mouvements
de terrain». La quasi-totalité de cet espace est concerné par un aléa faible, correspondant en grande majorité i la
problématique « inondation ».

F2 Ftude sectorielle

F.2.1 Iones urbanisées
Les principaux secteurs vulnérables sont :

1. les quartiers situés en bordure du vieux village de Miremont, c6t€ est et ouest, édifiés sur des pentes soumises & un aléa
faible 1ié aux mouvements de terrain,

2. une partie des zones pavillonnaires s’étendant aux lieux-dits « Saint-Marty » et « Saint-Jean » (versants dominant
respectivement les ruisseaux du Pissanel et de ’Esquers) ainsi que les abords du chemin de la Tuilerie, concernés par
un aléa « mouvements de terrain » de niveau faible,
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3. le secteur de « Thérial », s’étendant au nord-est du village sur les rives du ruisseau de I’Esquers, largement expos€ & un
aléa « inondation », principalemnent de niveau faible et plus localement de niveau moyen / fort,

4. ’extension ouest du hameau des « Bruzes », circonscrite par les ruisseaux de la Lichonne et de la Mouillonne, touchée
par un aléa faible lié¢ aux inondations,

5. la zone d’activité de « Pompignal » et le secteur pavillonnaire contigu, s’étendant entre les ruisseaux de la Lichonne et
de 1a Mouillonne, largement concerné par un alea « inondation » de niveau faible,

6. le lit de la « Lantine » traversant le hameau de « Burguerolles », soumis & un aléa fort « inondation », et, a I’aval, le
secteur de I’Ormeau exposé & un aléa faible.

Ces secteurs vulnérables sont identifiés sur 1’extrait de carte suivant.

|:| Zone urbanisée

Dans la zone urbanisée :
Inondations Mouvements de terrain
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Figure 5 : vulnérabilité des secteurs a enjeux

Enfin, hors zones & enjeux, il faut noter que les lieux-dits « Bajet », « la Mouillonne » et « Paoulétou » sont situés en zone
inondable (aléa faible).

F.2.2 Batiments / Equipements sensibles

Seules I’école maternelle publique et la station d’épuration sont concernées par les risques étudics :

—  les batiments de I’école sont partiellement touchés par un aléa faible li€s aux mouvements de terrain,
~ lastation d’épuration est située en bordure de la zone inondable de la Mouillonne (aléa faible).
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G. ComiTES DE PILOTAGE — REUNIONS TECHNIQUES

Les comités de pilotage du P.P.R. Ariége — Hers-vif ont été animés par la Sous-Préfecture de Muret. IIs regroupaient :

- les maires ou représentants des communes de Auterive, Calmont, Cintegabelle, Grépiac et Miremont,
- 1aD.D.T. de la Haute-Garonne, service Risques et Gestion de Crise,

~  le Centre d’Etudes Techniques de 1'Equipement du Sud-Ouest,

- lesservices de la gendarmerie,

- les services de secours.

Les réunions communales regroupaient les représentants des communes concernées ainsi que Le CE.TE. du Sud-Ouest et
laD.D.T. de la Haute-Garonne (présence de la D.D.T. non systématique).

Le bilan des comités de pilotage et des réunions techniques concernant la commune de Miremont est précisé dans le tableau
suivant.

Date Lieu Objet Participants

20/02/2007 | Sous-Préfecture Réunion de lancement Comité de Pilotage

. Réunion technique, présentation de la démarche et | C.E.T.E. du Sud-Ouest et commune
14/03/2007 EGEhTon recueil d'informations de de Miremont

i Réunion complémentaire, présentation de la D.D.T. 31, C.E.T.E. du Sud-Ouest
20/05/2008 Hliremmant démarche (suite aux élections municipales) et commune de Miremont
02/07/2008 | Sous-Préfecture Réunion de validation des aléas Comité de Pilotage
17/10/2008 Auterive Réunion publique
06/02/2009 | Sous-Préfecture Réunion de présentation du zonage des risques Comité de Pilotage

; Réunion de concertation relative au zonage D.D.T. 31, C.E.T.E. du Sud-Ouest
07/04/2009 LliEment réglementaire et commune de Miremont

Réunion de bilan « aléas et zonage réglementaire »,

09/11/2010 | Sous-Préfecture lancement de la concertation publique

Comité de Pilotage

Réunion de bilan « zonage et réglement »,

14/04/2011 | Sous-Préfecture lancement de la phase d'enquéte publique

Comité de Pilotage
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H. ANNEXES

Annexe 1 — Carte informative des phénomenes naturels liés aux mouvements de terrain
Rnnexe 2 — Carte des aléas liés aux inondations
RAnnexe 3 — Carte des aléas liés aux mouvements de terrain

Annexe 4 — Carte des enjeux
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1.PREAMBULE

Le Plan de Prévention des Risques est conforme :

Au Code de I'Environnement, notamment la Loi sur l'eau,
Au code rural,

Au code de la santé publique,

Au code de la route,

Au code de la voirie routiére.

2.PORTEE DU REGLEMENT ET DISPOSITIONS GENERALES

21. Champ d’application

Le présent réglement s'applique & la commune de Miremont. Il détermine les mesures de prévention a mettre en
ceuvre pour le risque inondation et mouvement de terrain, seuls risques naturels prévisibles pris en compte sur cette
commune.

En application de l'article L 562-1 du Code de I'Environnement, ie territoire inclus dans le périmétre du PPR a été
divisé en plusieurs zones en fonction du degré d'exposition au phénoméne d'inondation (aléa) et de la vulnérabilite
liée aux dommages prévisibles en fonction de 'occupation des sols (enjeux). Ces zones sont les suivantes :

-une zone ROUGE inondation (Ri), caractérisant des zones dites non urbanisées soumises & un aléa fort
dinondation et vouées & l'expansion des crues de I'Ariége ou de ses affiuents en vue notamment de ne pas
aggraver les phénoménes d'inondation en aval, d'autant qu'il est aussi nécessaire de ne pas augmenter les
enjeux exposés compte tenu du niveau d'aléa.

-une zone VIOLETTE inondation (Vi), caractérisant les zones dites urbanisées (centre urbain ou secteur
urbanisé dense avec continuité du bati notamment) soumis & un aléa fort d'inondation. Dans cette zone, il
convient de ne pas augmenter les enjeux exposés compte tenu du niveau d'aléa.

-une zone JAUNE inondation (Ji), correspondant a des zones dites non urbanisées ou & urbanisation diffuse
soumises & des aleas faible et moyen et vouées a I'expansion des crues. Cette zone doit &tre préservée afin de
ne pas aggraver les phénomenes d'inondation en aval, d'autant qu'il est préférable de ne pas amener des enjeux
supplémentaires dans la zone inondable.

-une zone BLEUE inondation (Bi), caractérisant des zones dites urbanisées (centre urbain ou secteur
urbanisé dense avec continuité du bati notamment) soumises vis-a-vis du risque d’inondation & des aléas faible
ou moyen. Dans cette zone, des constructions nouvelles sont possibles sous réserve de respecter des
prescriptions techniques visant & prévenir les risques et & en réduire les conséquences.

-une zone ROUGE mouvement de terrain (Rg, Rr), caractérisant des zones non urbanisées soumises & un
aléa fort ou moyen de glissement, chute de blocs ou d'effondrement de berges. Ces zones doivent étre
préservées de I'urbanisation vu quiil est nécessaire de ne pas augmenter les enjeux exposés compte tenu du
niveau d'aléa.

-une zone BLEUE mouvement de terrain (Bg, Br), caractérisant le centre urbain et/ou un secteur urbanisé
dense avec continuité du béti, soumis a des aléas faible ou moyen. Dans cette zone, des constructions nouvelles
sont possibles sous réserve de respecter des prescriptions techniques visant & prévenir les risques et & en
réduire les conséquences.
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En application de l'article R 562-3 du code de I'environnement, le présent réglement fixe les dispositions applicables
aux biens et activités existants, ainsi qu'a I'implantation de toutes constructions et installations, & I'exécution de tous
travaux et a l'exercice de toutes activités, sans préjudice de ['application des autres législations ou réglementations en
vigueur.

2.2. Effets du PPR

Le PPR vaut servitude d'utilité publique. A ce titre, il doit étre annexé au P.0.S ou P.L.U. en vigueur, s'il existe ou
carte communale, conformément & l'article L126-1 du Code de I'Urbanisme (art. 40-4 de la loi n°87-565 du 22 juillet
1987 issu de l'article 16 de la loi modificative n°95-101 du 2 février 1995, titre I, chap. ).

Les mesures de prévention fixées par le présent réglement sont définies et mises en oeuvre sous la responsabilite du
matre d'ouvrage et du matre d'ceuvre concernés par les constructions, travaux et installations visées. Elles sont
destinées & assurer la sécurité des personnes, limiter les dommages de biens et activités existants, a éviter un
accroissement des dommages dans le futur et & assurer le libre écoulement des eaux et [a conservation des champs
d'expansion des crues. Conformément a I'article L 562-56 du Code de I'Environnement, le non-respect des mesures
rendues obligatoires est passible des peines prévues a I'article L 480-4 du Code de I'Urbanisme.

Selon les dispositions de l'article L 125-6 du Code des Assurances, l'obligation de garantie de l'assuré contre les
effets des catastrophes naturelles prévue & larticle L 125-2 du méme code ne s'impose pas aux entreprises
d'assurance & 'égard des biens immobiliers construit en violation des régles prescrites. Toutefois, cette dérogation ne
peut intervenir que lors de fa conclusion initiale ou du renouvellement du contrat d'assurance.

3.DISPOSITIONS APPLICABLES DANS LES DIFFERENTES ZONES
DU PPR:

31 Les dispositions réglementaires
Les dispositions réglementaires applicables au titre du présent PPR pour chacune des zones précédemment listées
sont regroupées dans ce qui suit, et énoncées zone par zone.

Elles sont suivies des dispositions applicables aux stations d'épuration valables pour toutes les zones, aux aires
d'accueil des gens du voyage, ainsi que par les mesures de prévention, de protection et de sauvegarde.

Finalement, les annexes au reglement présentent respectivement :
- la liste (non exhaustive) des produits et matiéres dangereux ou flottants ;
- des éléments de terminologie et de définitions (glossaire) ;

- des schémas explicatifs de certaines notions intervenant dans le réglement ;

- un schéma illustrant les dispositions préventives vis a vis des mouvements de terrain ;

- les tableaux de classification et d'enchahement des différentes études géotechniques.

NB : Lors de toute réfection importante, reconstruction totale ou partielle de tout ou partie d'édifice, les prescriptions
applicables aux constructions neuves s'appliquent. Toutefois, elles ne s'appliquent pas aux travaux usuels d'entretien
et de gestion normaux des biens et activités implantés antérieurement a la publication du présent document.

3.2 Principes généraux du zonage de la carte de zonage réglementaire :
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Pour les zones soumises au risque inondation :

Aléainondation

iacation g Sectour Zone d’aléa faible a moyen Zone d’aléa fort

Zones dites urbanisées Zone de prescriptions

Zone d'interdiction sauf activité
Zones dites non urbanisées agricole
Champ d’expansion

Pour les zones soumises au risque de mouvement de terrain :

Hors zone dites urbanisées

Niveau d’aléa Zone dites urbanisées , oy
(secteur diffus ou non urbanisé

Fort

Moyen

Faible
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1. GENERALITES

La zone porte sur les zones hors du centre urbain et de continuité urbaine, et sur les zones vierges de construction
dites non urbanisées qu'il convient de conserver comme telles pour au moins I'une des raisons suivantes :

- Ces zones sont mobilisées réguliérement et se trouvent exposées a des aléas d'inondation forts en raison de
lintensité des paramétres physiques (hauteur d'eau, vitesse du courant) et ce dés les petits épisodes de crue ;

- Elles sont mobilisées pour les fortes crues selon des aléas d'inondation forts ;

- Elles constituent autant de possibilité d'écoulement pour le retour des eaux au lit de la riviere.

2. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdits :

- Le stockage de matiéres dangereuses, polluantes, sensibles a I'eau ou de produits flottants tels que ceux figurant
dans la liste annexée au réglement sauf si le site de stockage est placé hors d'eau ou muni d'un dispositif empéchant
leur entraement par les eaux (récipient étanche lesté ou fixé par exemple)

- Les décharges d'ordures ménageres, déchets industriels et produits toxiques.

- Toutes implantations nouvelles d'établissements ou d'activités ayant vocation & héberger ou & accueillir & titre
temporaire ou permanent un nombre important de personnes ou des personnes vulnérables, notamment les hopitaux,
hétels, écoles, créches, maisons de retraite, centre d'accueil de personnes & mobilite réduite.

- Toutes implantations nouvelles de constructions nécessaires au bon fonctionnement des secours (pompiers,
gendarmerie, PC de coordination de crise, ...).

- La création de sous-sols

- La réalisation de remblais (autres que ceux strictement nécessaires & la mise en ceuvre des aménagements
autorisés ci-apres).

- L'implantation de terrain de camping, de caravaning ou de parc résidentiel de loisirs, ainsi que leur extension sauf si
réduction du nombre d'emplacement ou déplacement d'emplacements ou d'équipements vers des zones de moindre
aléa

- Toutes occupations, constructions, travaux, dépots, installations et activités de quelque nature qu'il soit & 'exclusion
de celles visées ci-aprés, soumises a prescriptions.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, a
condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveaux,

- qu'elles ne présentent qu'une vulnérabilité restreinte,

- qu'elles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des biens et des personnes,

- quelles respectent les prescriptions figurant & la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.

NB : Dans les zones inondables de I'Ariége, en I'absence de PHEC on appliquera une cdte de +1m par
rapport au terrain naturel, sauf cas particulier des cours d’eau trés encaissés (secteur en amont, avec forte
pente), pour lequel on se situera a I'étage (+2,5m).

Par ailleurs, dans les zones de grand écoulement, les constructions et installation devront étre fondées
dans le bon sol de fagon a résister a des affouillements, & des tassements ou a des érosions localisées.
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3.1. Constructions nouvelles

Sont autorisées

sous réserve du respect des prescriptions suivantes

3141

La construction ou I'aménagement d'accés
de séourité extérieurs (plates-formes,
voiries, escaliers, passages hors d'eau,
efc). pour les batiments destinés a
recevoir du public.

Faciliter 'évacuation des personnes (valides, handicapées ou
brancardées), de fagon autonome ou avec I'aide des secours.

31.2

La construction d'abris légers annexes de
bétiments d'habitation existants (abri de
jardin, etc.) ou de garage particulier (ne
constituant pas une extension d'une
habitation).

Limiter 'emprise au sol a 20m2,

Ne pas faire l'objet d'une habitation.

Situer dans 'ombre hydraulique du batiment existant.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables & 'eau possibles.

N'autoriser qu'une seule construction de ce type par unité
fonciére & compter de I'approbation du PPRY initial.

31.3

La construction de structures couvertes et
ouvertes dont lobjet exclusif est le
stationnement de véhicule (voiture,
camping car, ...).

Ne pas nuire a 'écoulement des eaux ni au stockage des
eaux.
Changement de destination proscrit.

314

Les infrastructures  associées  aux
équipements sportifs (tribune, vestiaire...)
et les locaux techniques ou sanitaires
nouveaux ou complétant des installations
existantes (y compris les locaux techniques
nécessaires aux piscines de particuliers...).

Ne pas occuper en permanence.

Situer le plancher au-dessus des PHEC (sauf impossibilité
fonctionnelle) dans le cas de batiment.

Implanter dans le sens d'écoulement des eaux ou dans
['ombre hydraulique d'un bétiment existant

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables & 'eau possibles.

3.1.5

Les constructions et installations
directement liées & la pratique du jardinage
a caractére familial ou ouvrier

Limiter 'emprise au sol & 10 m? par parcelle d'usage. En
supplement des constructions sur chacune des parcelles, un
local & usage collectif pourra étre construit & condition d'étre
complétement ouvert.

Utiliser des matériaux de construction les moins vulnérables &
I'eau possibles.

3.1.6

Les serres tunnels (parois en film
plastique) ou toutes serres a structure
démontable.

Permettre la transparence hydraulique (cotés relevables).
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les proteger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a |'eau possibles.

317

La construction de piscines.

Positionner les margelles au niveau du terrain naturel.
Indiquer la position de I'ouvrage par un marquage visible au
dessus des PHEC.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

3.1.8

La construction de terrasses non couvertes

Ne pas nuire & 'écoulement, ni au stockage des eaux. Le
niveau fini de la terrasse ne devra pas étre supérieur au
niveau du terrain naturel avoisinant (tolérance de 10 cm).

DDT Haute-Garonne
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3.3 Constructions existantes

Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes
3.21 Les fravaux usuels d'entretien, de| Ne pas aggraver les risques.
réparation et de gestion courants des| Sous les PHEC, utiliser des matériaux de construction les
batiments existants  (traitement des | moins vulnérables a 'eau possibles.
fagades, réfection des toitures,...).
322 La reconstruction sur une emprise au sol| Reconstruire au-dessus des PHEC.
équivalente ou inférieure, de tout édifice| Ne pas augmenter la population exposée par création de
détruit par un sinistre autre que l'inondation | logements supplémentaires.
Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
323 La démolition - reconstruction de batiment| Reconstruire au-dessus des PHEC sur une emprise au sol
pour cause de mise aux normes ou| équivalente ou inférieure.
modemisation (@ I'exception  des| Ne pas augmenter la population exposée par creation de
établissements de soin, santé et| logements supplémentaires.
enseignement). Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
Implanter au méme endroit ou dans une zone de moindre
risque tout en naugmentant pas la vulnérabilité d'autres ou
batiments (une étude d'ensemble et des justifications sur
Iimpossibilité de localiser le batiment hors zone & risque
devront étre fournies pour le démontrer).
324 L'extension limitée des habitations| Limiter I'emprise au sol & 20m?.
existantes Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (si
impossibilité fonctionnelle, I'extension sera autorisée si niveau
refuge adapté).
Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante.
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possible.
Autoriser I'extension une seule fois.
3.25 L'extension limitte des constructions| Limiter 'emprise au sol & 20m2
annexes d'habitation (abris de jardins,| Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
garages, ...). existante.
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables & I'eau possible.
Autoriser I'extension une seule fois.
3.26 Les travaux de démolition de construction | Ne pas augmenter la vulnérabilité d'autres sites ou béatiments

(une étude d'ensemble devra étre fournie pour le démontrer).
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3.2.7

L'extension limitée des batiments ayant
vocation a héberger ou a accueillir, & fitre
temporaire ou permanent, un nombre
important de personnes ou des personnes
vulnérables (enseignement, soin, santé).

Ne pas augmenter la capacité d'accueil ou d’'hébergement de
ces établissements.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

Limiter 'augmentation de 'emprise au sol @ 20% du batiment
existant dans la limite du tiers de la superficie totale de la
parcelle.

Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante,

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possibles

Autoriser 'extension une seule fois.

Mettre en ceuvre un plan de secours.

3.2.8

L'extension limitée des établissements
recevant du public et des batiments a
usage artisanal, commercial ou industriel.

Ne pas augmenter la population exposée par création
d’hébergement temporaire ou permanent.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

Ne pas augmenter 'emprise au sol de plus de 20% du
batiment existant, dans la limite du tiers de la superficie totale
de la parcelle.

Implanter dans Tombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possibles

Autoriser l'extension une seule fois.

329

L'extension des bétiments de sport et de
loisirs.

Ne pas augmenter la population exposée par création
d'hébergement temporaire ou permanent.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d’un niveau refuge
adapté).

Implanter dans 'ombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

3.210

L'extension limitée de batiments agricoles.

Ne pas augmenter la population exposée par création
d'hébergement temporaire ou permanent.

Ne pas augmenter I'emprise au sol de plus de 20% du
batiment existant, dans la limite du tiers de la superficie totale
de la parcelle.

Implanter dans l'ombre hydraulique de la construgtion
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

Pour les stockages de produits polluants ou flottants, cf.
chapitre « utilisation du sol »

Autoriser I'extension une seule fois.
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3211

L'extension limitée des constructions
existantes pour réaliser des locaux
sanitaires ou techniques lorsque cette
extension répond & une mise en conformité
avec des normes en vigueur.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).

Ne pas augmenter I'emprise au sol de plus de 20% du
batiment existant, dans la limite du tiers de la superficie totale
de la parcelle.

Implanter dans 'ombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

3.2.12

L'extension limitée des constructions
techniques d'intérét général (station de
pompage, fransformateur électrique, ...} ,
lorsque le projet nécessite la proximité
immédiate des installations initiales qui ne
peuvent étre déplacées pour des motifs
d'ordre technique.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

Ne pas augmenter I'emprise au sol de plus de 20% du
batiment existant, dans la limite du tiers de la supetficie totale
de la parcelle.

Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

3.213

La surélévation des constructions
existantes permettant de réduire leur
vulnérabilité.

Ne pas augmenter fa population exposée par création de
logements supplémentaires.

3.214

Le changement de destination et les
aménagements internes des constructions
existantes ne conduisant pas vers un
établissement sensible ou de 'habitation.

Ne pas augmenter la population exposée par création de
logements supplémentaires.

Ne pas augmenter 'emprise au sol et la vulnérabilité de la
construction.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possible.

3.3 Aménagements, infrastructures, utilisations des sols, station d’épuration, aire d’accueil des gens du

voyage

Se reporter a la partie « Réglement applicable a toutes les zones inondables »
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ZONE VIOLETTE INONDATION
REGLEMENT Vi

Type de zone : Risque inondation en zone dite urbanisée - aléa fort

1. GENERALITES

La zone porte sur les centres urbains et les zones de continuité urbaine ol il convient de limiter les nouvelles
implantations humaines car elles sont exposées a des aléas forts en raison de I'intensité des paramétres physiques
(hauteur d'eau, vitesse du courant).

2, OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Idem Zone Rouge pour I'ensemble des interdictions visées au 2.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, a
condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveau,

- qu'elles ne présentent qu'une vulnérabilité restreinte,

- qu'elles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des biens et des personnes,

- qu'elles respectent les prescriptions figurant a la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.

NB: Dans les zones inondables de I'Ariége, en I'absence de PHEC on appliquera une cdte de +1m par
rapport au terrain naturel, sauf cas particulier des cours d’eau trés encaissés (secteur en amont, avec forte
pente), pour lequel on se situera a I'étage (+2,5m).

Par ailleurs, dans les zones de grand écoulement, les constructions et installation devront &tre fondées
dans le bon sol de fagon a résister & des affouillements, a des tassements ou a des érosions localisées.

3.1. Constructions nouvelles
Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes
g:; 2| |dem Zone Rouge ldem Zone Rouge
3.1.8 Les constructions nouvelles d'habitation | Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.
par exception a la regle, situations|Implanter dans le sens d'écoulement des eaux ou dans
particuliéres constituant des dents creuses | I'ombre hydraulique d'un batiment existant.
(annexe 2), Seuls sont autorisés sous les PHEC des garages non
vulnérables. Placer les équipements sensibles au-dessus des
PHEC ou les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéité
et les munir d'un dispositif de mise hors-service automatique.
Sous les PHEC, utiliser des matériaux de construction les
moins vulnérables a I'eau possibles.
3.2 Constructions existantes
321 41 \dem Zone Rouge ldem Zone Rouge
3.214
3.3 Aménagements, infrastructures, utilisations des sols, station d’épuration, aire d’accueil des gens du

voyage

| Se reporter a la partie « Réglement applicable a toutes les zones inondables »
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ZONE JAUNE INONDATION
REGLEMENT Ji

Type de zone : Risque inondation en zone dite non urbanisée - aléa faible a moyen

1. GENERALITES

La zone porte sur les zones non urbanisées, & urbanisation éparse ou trés faiblement urbanisées, exposées a des
aléas d'inondation moyens ou faibles et qu'il convient de préserver car leur suppression ou leur urbanisation
reviendrait par effet cumulatif & aggraver les risques a 'amont ou a l'aval, notamment dans les zones déja fortement
eXposées.

2. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Idem Zone Rouge pour 'ensemble des interdictions visées au 2.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, &
p

condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveaux,

- qu'elles ne présentent qu'une vulnérabilité restreinte,

- qu'elles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des biens et des personnes,

- qu'elles respectent les prescriptions figurant & la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.

NB : Dans les zones inondables d’affluents de I'Ariége, en Iabsence de cote PHEC on appliquera une
cote :

- de + 1 m par rapport au terrain naturel pour les zones d’aléa moyen

- de + 50 cm par rapport au terrain naturel pour les zones d’aléa faible

3.1. Constructions nouvelles
Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes
g:; a Idem Zone Rouge Idem Zone Rouge
318 Les constructions de batiments nouveaux| Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

d'habitation pour le logement de gardien, | Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
lorsque la présence permanente de celui-ci
est nécessaire au fonctionnement des
installations de sport et de loisirs

319 Les constructions de batiments nouveaux | Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.
d'habitation liés & une exploitation agricole, | Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
lorsque la présence permanente de
I'exploitant est nécessaire.
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3.1.10 Les constructions de béatiments nouveaux | Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
d'activite, de stockage ou d'élevage, | Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
nécessaires et liés a I'exploitation agricole. | les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles
Pour les stockages de produits polluants ou flottants, cf.
chapitre « utilisation du sols »
311 Les cuves et les silos. Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.
Ancrer solidement au sol.
Disposer un cuvelage étanche jusqu'aux PHEC, pour les
matiéres polluantes.
3.1.12 La construction de ferrasses non| Ne pas nuire a I'écoulement ni au stockage des eaux. . Le
couvertes. niveau fini de la terrasse ne devra pas étre supérieur au
niveau du terrain naturel avoisinant (tolérance de 10 cm).
32 Constructions existantes
Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes
gg; 4| |dem Zone Rouge Idem Zone Rouge
3.27 L'extension limitee des batiments ayant| Limiter [l'augmentation de la capacit¢ d'accueil ou
vocation & héberger ou a accueillir, & titre | d’hébergement & 10%.
temporaire ou permanent, un nombre| Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.
important de personnes ou des personnes | Limiter I'augmentation de 'emprise au sol & 20% du batiment
vuinérables (enseignement, soin, santé). | existant, dans la limite du tiers de la superficie totale de la
parcelle.
Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante.
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles
Autoriser I'extension une seule fois.
Mettre en ceuvre un plan de secours compatible avec le PCS
de la Commune.
328 Idem Zone Rouge Idem Zone Rouge
329 L'extension des batiments de sport et de| Ne pas augmenter la population exposée par création

loisirs.

d'hébergement temporaire ou permanent & l'exception de la
création de logement de gardien

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).

Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a 'eau possible.
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3210 L'extension de batiments agricoles.

Ne pas augmenter la population exposée par création
d’hébergement temporaire ou permanent.

Implanter dans l'ombre hydraulique de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles

Pour les stockages de produits poliuants ou flottants, cf.
chapitre « utilisation du sols »

3211 a

3214 Idem Zone Rouge

Ildem Zone Rouge

3.215 L'extension des habitations existantes
nécessaires et liées a [l'exploitation
agricole.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (si
impossibilité fonctionnelle, I'extension sera autorisée si niveau
refuge adapté).

Implanter dans l'ombre hydrauligue de la construction
existante.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

3.3 Aménagements, infrastructures, utilisations des sols, station d’épuration, aire d’accueil des gens du

voyage

| Se reporter a la partie « Réglement applicable a toutes les zones inondables »
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ZONE BLEUE INONDATION
REGLEMENT Bi

Type de zone : Risque inondation en zone dite urbanisée — aléa faible a moyen

1. GENERALITES

La zone porte sur les zones déja urbanisées, exposées a des aléas d'inondation moyens ou faibles.
L'implantation de nouvelles activités humaines et la mise en sécurité de celles existantes imposent la mise en ceuvre
de mesures de prévention.

2, OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdits :

- Le stockage de matiéres dangereuses, polluantes, sensibles & 'eau ou de produits flottants tels que ceux figurant
dans la liste annexée au réglement sauf si le site de stockage est placé hors d'eau ou muni d'un dispositif empéchant
leur entrahement par les eaux (récipient étanche lesté ou fixé par exemple)

- Les décharges d'ordures ménagéres, déchets industriels et produits toxiques.

- Toutes implantations nouvelles de constructions nécessaires au bon fonctionnement des secours (pompiers,
gendarmerie, PC de coordination de crise, ...).

- La création de sous-sols

- La réalisation de remblais (autres que ceux strictement nécessaires & la mise en ceuvre des aménagements
autorisés ci-apres).

- L'implantation de terrain de camping, de caravaning ou de parc résidentiel de loisirs, ainsi que leur extension sauf si
réduction du nombre d'emplacement ou déplacement d'emplacements ou d'équipements vers des zones de moindre
aléa

- Toutes occupations, constructions, travaux, dépdts, installations et activités de quelque nature qu'il soit a I'exclusion
de celles visées ci-apres, soumises a prescriptions.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, a
condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveaux,

- qu'elles ne présentent qu'une vuinérabilité restreinte,

- qu'elles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des hiens et des personnes,

- qu'elles respectent les prescriptions figurant & la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.

NB : Dans les zones inondables d’affluents de I'Ariége, en I'absence de cote PHEC on appliquera une
cote:

+1 m par rapport au terrain naturel pour les zones d’aléa moyen

+ 50 cm par rapport au terrain naturel pour les zones d'aléa faible
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31. Constructions nouvelles

Sont autorisées

sous réserve du respect des prescriptions suivantes

3141

La construction ou 'aménagement d'accés
de sécurité extérieurs (plates-formes,
voiries, escaliers, passages hors d'eau,
efc.).

Faciliter 'évacuation des personnes (valides, handicapées ou
brancardées), de fagon autonome ou avec I'aide des secours.

31.2

La construction de batiments nouveaux
autres que ceux visés aux rubriques 3.1.3
a3.18.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.
Implanter dans le sens d'écoulement des eaux.

313

La construction de batiments nouveaux
ayant vocation a héberger ou accueillir un
nombre important de personnes ou des
personnes vulnérables  (enseignement,
soin, santé).

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.
Mettre en ceuvre un plan de secours adapté.

314

La construction d'abris légers annexes de
batiments d'habitation existants (abri de
jardin, etc.) ou de garage particulier

Ne pas faire 'objet d'une habitation.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéite et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a 'eau possible.

315

La construction de structures couvertes et
ouvertes dont Tlobjet exclusif est le
stationnement de véhicule (voiture,
camping car, ...).

Ne pas nuire & I'écoulement des eaux ni au stockage des
eaux.
Changement d'utilisation proscrit.

3.1.6

Les infrastructures  associées  aux
équipements sportifs (tribune, vestiaire...)
et les locaux techniques ou sanitaires
nouveaux ou complétant des installations
existantes (y compris les locaux techniques
nécessaires aux piscines de particuliers...).

Ne pas occuper en permanence.

Situer le plancher des batiments au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle).

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

317

Les constructions et installations
directement liées a la pratique du jardinage
a caractére familial ou ouvrier.

Limiter 'emprise au sol a 10 m? par parcelle d'usage.

En supplément des constructions sur chacune des parcelles,
un local & usage collectif pourra étre construit & condition
d'étre complétement ouvert.

Utiliser des matériaux de construction les moins vulnérables a
I'eau possibles.

318

Les constructions de batiments nouveaux
d'activité, de stockage ou d'élevage, liés &
I'exploitation agricole.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéite et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possible.

Pour les stockages de produits polluants ou flottants, cf.
chapitre « utilisation du sols ».

319

Les serres tunnels (parois en film
plastique) ou toutes serres & structure
démontable.

Permettre la transparence hydraulique (cotés relevables).
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéite et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possibles.

31.10

Les cuves et les silos.

Ancrer solidement au sol.
Disposer un cuvelage étanche jusqu'aux PHEC, pour les
matiéres polluantes.
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3111 La construction de piscines. Positionner les margelles au niveau du terrain naturel.

Indiquer la position de 'ouvrage par un marquage visible au
dessus des PHEC.
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

3112 La construction de terrasses non couvertes | Ne pas nuire & I'écoulement ni au stockage des eaux. Le
niveau fini de la terrasse ne devra pas étre supérieur au
niveau du terrain naturel avoisinant (tolérance de 10 cm).

3.2 Constructions existantes
Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes

3.21 Les travaux usuels d'entretien, de| Ne pas aggraver les risques.

réparation et de gestion courants des| Sous les PHEC, utiliser des matériaux de construction les

batiments existants  (traitement des | moins vulnérables & I'eau possible.

facades, réfection des toitures,...).
322 La reconstruction sur une emprise au sol | Reconstruire au-dessus des PHEC.

équivalente ou inférieure, de tout édifice| Ne pas augmenter la population exposée par création de

détruit par un sinistre logements supplémentaires.

323 L'extension des habitations existantes Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf

impossibilite fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

324 L'extension des constructions annexes| Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou

d'habitation (abris de jardins, garages, ...). | les protéger par tout dispositif assurant 'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

325 Les travaux de démoalition de construction | Ne pas augmenter la vulnérabilité d'autres sites ou batiments
(une étude d'ensemble devra étre fournie pour le démontrer).

326 L'extension des bétiments ayant vocation a | Situer le premier plancher et les équipements sensibles au-

héberger ou & accueillir, & titre temporaire | dessus des PHEC.

ou permanent, un nombre important de| Mettre en ceuvre un plan de secours adapté.
personnes ou des personnes vulnérables

(soin, santé, enseignement).

327 L'extension des établissements recevant | Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

du public et des batiments artisanaux,

commerciaux ou industriels.

328 L'extension des bétiments de sport et de| Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf

loisirs. impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).
Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables & I'eau possible.
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3.29

L'extension de batiments agricoles.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a l'eau possibles

Pour les stockages de produits polluants ou flottants, cf.
chapitre « utilisation du sols ».

3.2.10

L'extension des constructions existantes
pour réaliser des locaux sanitaires ou
techniques lorsque cette extension répond
a une mise en conformité avec des normes
€n vigueur.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté).

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

3211

L'extension des constructions techniques
dintérét général (station de pompage,
transformateur électrique, ...), lorsque le
projet nécessite la proximité immédiate
des installations initiales qui ne peuvent
étre déplacées pour des motifs d'ordre
technique.

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

3.2.12

La surélévation des constructions
existantes permettant de réduire leur
vulnérabilité.

Sans objet.

3.213

Le changement de destination et les
aménagements internes des constructions
existantes ne conduisant pas vers des
batiments  nécessares au  bon
fonctionnement des secours (pompiers,
gendarmerie, PC de coordination de
crise,...) ou accueillant des personnes
difficilement déplagables (prison)

Ne pas augmenter I'emprise au sol et la vulnérabilité de la
construction.

Situer le premier plancher impérativement au-dessus des
PHEC dans le cas d'établissements sensibles autorisés
(soin, santé, enseignement).

Situer le premier plancher au-dessus des PHEC (sauf
impossibilité fonctionnelle et présence d'un niveau refuge
adapté) dans les autres cas.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité et les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a f'eau possible.

Mettre en place un plan de secours adapté dans le cas
d'établissement sensible.

33

Aménagements, infrastructures, utilisations des sols, station d’épuration, aire d’accueil des gens du

voyage

| Se reporter i la partie « Réglement applicable a toutes les zones inondables »
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REGLEMENT APPLICABLE A TOUTES LES ZONES INONDABLES

Type de zone : Rouge, Violette, Jaune et Bleue

1. GENERALITES

Ce chapitre comprend les réglements qui sont applicables a I'ensemble des zones inondables :

- les aménagements et infrastructures

- les utilisations du sol

- les stations d'épuration

- les aires d'accueil des gens du voyage

2.1.  Aménagements, infrastructures

Sont autorisés

sous réserve du respect des prescriptions suivantes

2141

Les ouvrages de protection, leur entretien
et leur réparation

Ne pas aggraver les risques par ailleurs.

2.1.2

Les travaux et  aménagements
hydrauliques destinés a réduire les
conséquences du risque d'inondation y
compris les ouvrages et les travaux visant
& améliorer 'écoulement des eaux et la
régulation des flux.

Ne pas aggraver les risques par ailleurs.

Prendre les dispositions appropriées aux risques créés par
ces travaux.

Avertir le public par une signalisation efficace.

213

Les travaux dinfrastructure nécessaires
au fonctionnement des services publics, y
compris les voiries nouvelles.

Ne pas aggraver les risques par ailleurs.

Prendre les dispositions appropriées aux risques créés par
ces travaux.

Avertir le public par une signalisation efficace.

214

Les équipements techniques de services
publics (ouvrages de distribution d'énergie,
d'alimentation d'eau potable,
d'assainissement, de
télécommunication,...)

Ne pas aggraver les risques par ailleurs.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité. Les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique. Sous
les PHEC, utiliser des matériaux de construction les moins
vulnérables a I'eau possible.

215

Les ouvrages destinés & assurer le
franchissement des cours d'eau par les
voies de communication.

Dimensionner ces ouvrages pour permettre le fransit des
débits correspondant au moins a la plus grosse crue connue.

21.6

Les ouvrages liés a la voie d'eau (prises
d'eau, passes, micro-centrales,
constructions ou installations liées aux
loisirs nautiques,...).

Restreindre la vulnérabilité.

Ne pas aggraver les risques.

Placer les équipements sensibles au-dessus des PHEC ou
les protéger par tout dispositif assurant I'étanchéité. Les
munir d'un dispositif de mise hors-service automatique.
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2.2 Utilisations des sols
Sont autorisées sous réserve du respect des prescriptions suivantes

221 L'aménagement de  places  de| Indiquer 'inondabilité de fagon visible pour tout utilisateur.
stationnement aérien collectif de type| Prévoir un systéme d'interdiction de l'accés et d'évacuation
public ou privé rapide de tous les véhicules en cas d’annonce de crue.

Ne pas nuire a I'écoulement ni au stockage des eaux (le RDC
sera arasé au niveau du terrain naturel).
Garder les surfaces perméables.

222 L'aménagement de parcs, de jardins, de| Ne pas nuire a I'écoulement ni au stockage des eaux.
terrains de spotts ou de loisirs Ne pas faire l'objet d'un hébergement temporaire ou

permanent.

223 Les plantations d'arbres & haute tige, | Elaguer réguliérement jusqu'a la hauteur de référence.
espacé de plus de4 m Utiliser des essences a feuilles caduques et & enracinement

non superficiel.

224 Les activités et utilisations agricoles| Ne pas aggraver les risques.
traditionnelles telles que pacages, prairies
de fauche, cultures, efc.

225 L'exploitation forestiére est autorisée Ne pas aggraver les risques, y compris du fait des modes de

débardage utilisés.

2.26 Les réseaux d'irrigation et de drainage. Ne pas faire obstacle a I'écoulement des eaux.

Installer du matériel démontable.

227 L'exploitation et 'ouverture des graviéres, | Démontrer I'absence d'impact négatif mesurable par une
ainsi que les stockages de matériaux| étude hydraulique.
associés définir les mesures compensatoires nécessaires.

Respecter les réglementations relatives aux installations
classées et aux travaux soumis a autorisation ou déclaration
au fitre de la loi sur 'eau.
1228 L'aménagement de terrain de camping, de | Réduire le nombre d’'emplacement dans la zone inondable ou
caravaning ou de parc résidentiel de loisirs | déplacer des emplacements ou des équipements vers des
zones de moindre aléa.

229 Le stockage de matiéres dangereuses, | Placer le site de stockage au-dessus des PHEC ou le munir
polluantes, sensibles a I'eau ou de produits | d'un dispositif empéchant leur entranement par les eaux
flottants tels que ceux figurant dans la liste | (récipient étanche lesté ou fixé par exemple).

i annexée au réglement
12210 Les citernes enterrées ou extérieures Les lester ou fixer solidement au sol support pour éviter leur
| emportement par la crue.
Réaliser un muret de protection au minimum & hauteur des
PHEC.

2211 Le mobilier extérieur L'ancrer ou le rendre captif sauf dans le cas de mobilier

aisément déplacable

2212 Les réseaux deau pluviale et Les rendre étanches, les équiper de clapets anti-retour, et
d'assainissement verrouiller les tampons pour les parties inférieures des

| réseaux d'assainissement et pluvial pouvant étre mises en

' charge.

2213 Les systémes d'assainissement individuel | L'installation devra étre conforme aux textes réglementaires
en vigueur relatifs a 'assainissement individuel.
Adapter linstallation pour qu'elle soit la moins vulnérable
possible.

2214 Les nouvelles clbtures. Permetire la transparence hydraulique.
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2.3. Aires d’accueil des gens du voyage

La loi n°2000-614 du 5 juillet 2000 relative & I'accueil et Ihabitat des gens du voyage, prévoit la mise en ceuvre dans
chaque département d'un dispositif d'accueil des gens du voyage.

Cette loi a pour objectif de permettre aux gens du voyage itinérants de séjourner dans des lieux d'accueil dans des
conditions décentes.

Le décret n°2001-569 du 29 juin 2001 applicable et la circulaire UHC/UH1/12 n°2001-49 du 5 juillet 2001 fixent les
normes techniques applicables aux aires d'accueil des gens du voyage. Ces normes techniques concement
I'aménagement et la gestion de ces aires d'accueil aussi bien, en termes de localisation, d'aménagement que
d'entretien.

A limage de la création des campings, la création d'aires d'accueil des gens du voyage est interdite en zones
inondables.

Toutefois, compte tenu de I'ensemble des contraintes fixées par la réglementation spécifique, une dérogation peut étre
accordée lorsqu'il n'existe pas de possibilité d'implanter I'aire d'accueil des gens du voyage en dehors des zones
inondables.

Sous réserve de justification, une autorisation peut alors étre accordée pour la création de cette aire d'accueil des gens
du voyage selon les conditions suivantes :

- zone d'aléa faible uniqguement (moins de 50 cm)

- en zone urbanisée

- un plan de secours communal adapté prévoit la gestion de cette aire en période de crue

D'autre part, comme pour les campings I'extension d'aires d'accueil déja existantes en zones inondables d'aléa moyen
ou fort ou encore d'aléa faible et non urbanisée doit viser une réduction de la vulnérabilité :

- pas d'augmentation du nombre d'emplacement (capacité d'accueil)

- déplacement des emplacements et des équipements vers des zones de moindre aléa
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2.4. Les stations d’épuration

L’arrété du 22 juin 2007 précise a son article 13 §3 que « les stations d’épuration ne doivent pas étre implantées
dans des zones inondables, sauf en cas impossibilité technique. Cette impossibilité technique doit étre établie
par la commune ainsi que la compatibilité du projet avec le maintien de la qualité des eaux et sa conformité a la
réglementation relative aux zones inondables, notamment en veillant & maintenir la station d'épuration hors d'eau et a en
permettre son fonctionnement normal.».

En conséquence avant d'envisager l'implantation éventuelle en zone inondable, la collectivité doit impérativement
privilégier lmplantation sur un site hors zone inondable notamment en recherchant des solutions intercommunales.
Dans ce cas, le matre d'ouvrage doit effectuer une demande de dérogation a ce principe aupres des services de
[Etat (MISE), en amont d’une demande d’autorisation de construire (CU ou PC).

Le réglement de PPRI est ici subordonné a la décision du Préfet au titre de la police de 'eau.

Ci-dessous est donné a titre informatif les principes généraux de la doctrine actuelle appliquée par les services
de I'Etat en Haute-Garonne pour les projets d'aménagement de station d'épuration en zone inondable.

« En zone d'aléas forts et trés forts, la création de station d'épuration est & proscrire.
Seules les opérations visant a l'extension de capacité, & la modernisation ou 'amélioration du fraitement sans
aggravation de I'impact peuvent y étre envisagées dans les limites et les conditions énoncées ci-aprés.

Dés linstant ol les principes énoncés ci-dessus sont respectés et sur la base d’un argumentaire sommaire justifiant
limpossibilité de réalisation hors zone inondable, le demandeur sollicitera I'avis préalable de la MISE.

Cet avis consistera a valider 'argumentaire et a informer le pétitionnaire qu'il peut poursuivre son projet et produire les
éléments demandés. Cet avis ne préjuge pas de la décision de I'administration concernant I'instruction ultérieure de la
demande dans le cadre de la Loi sur 'Eau. »

X Pour plus de précisions, il faut prendre contact avec le service police de I'eau.
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1. GENERALITES

La zone porte sur des espaces soumis & un aléa fort ou sont non urbanisées soumis un aléa moyen de glissement,
chute de blocs ou d'effondrement de berges. Ces zones doivent étre préservées de I'urbanisation vu qu'il est
nécessaire de ne pas augmenter les enjeux exposés compte tenu du niveau d’aléa.

2. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdits :

- bétiments et ouvrages de toute nature, méme provisoires,

- stockages de liquides (piscines, bassin, fosse, ...)

- terrassements et tous mouvements de terre créant un dénivelé définitif dépassant 0,5 métre,

- déboisements, suppression de la végétation existante (en particulier des haies) et des fossés,

- réhabilitation de batiment,

- reconstruction de batiment sinistré si la cause du sinistre est directement liée au risque de mouvement.

- toutes occupations, constructions, travaux, dépdts, installations et activités de quelque nature qu'il soit & I'exclusion
de celles visées ci-aprés, soumises a prescriptions.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, 2
condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveausx,

- qu'elles ne présentent qu'une vulnérabilité restreinte,

- quelles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des biens et des personnes,

- qu'elles respectent les prescriptions figurant & la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.
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3.1 Exception : travaux autorisés sous réserve de la réalisation d’une étude géotechnique

Sous réserve que les projets soient réalisés conformément aux régles constructives applicables aux travaux
nouveaux et que la stabilité des terrains soit systématiquement évaluée au préalable au moyen d’une étude
géotechnique spécifique de type G 12 suivant la norme NF P 94-500 (cf. classification des missions
géotechnique annexée), les travaux et aménagements suivants sont autorisés :

Travaux d’infrastructure publique :

= fravaux de voiries avec terrassements (nouveau tracé, modifications géométriqgues des réseaux
routiers, ...),

= fravaux sur réseaux divers et ouvrages associés (ex. : réseaux, poste de transformation, antenne relais, ...),
= aire de stationnement de véhicule.

Travaux d’aménagement de batiment existant :

= En aléa fort: extension en RDC inférieure a 20 m2 d'emprise au sol ou surélévation inférieure & 20 m?
dans la limite d’une par batiment, & partir de la date d’approbation du P.P.R. — ne nécessitant pas de
terrassements créant un dénivelé définitif dépassant 0,5 métre,

= En aléa moyen : extension en RDC inférieure & 50 m2 d'emprise au so! ou surélévation inférieure 4 50 m?2
dans la limite d’'une par batiment, & partir de la date d’approbation du P.P.R. — ne nécessitant pas de
terrassements créant un dénivelé définitif dépassant 0,5 métre,

= reconstruction de batiment sinistré si la cause du sinistre n’est pas liée au risque de mouvements de terrain
et si les travaux n’entrainent pas une augmentation de la surface au sol initiale + 20 m2 correspondant a la
surface d’extension autorisée (reconstruction & lidentique ou avec modifications si elles permettent de
réduire la vulnérabilité),

= travaux de renforcement de construction existante destinés a réduire le risque,

= travaux concernés comme faisant I'objet d'une protection particuligre au titre des monuments historiques,
des sites, des paysages ou de la protection du patrimoine architectural et urbain, & condition de ne pas créer
de logements

= changement de destination de batiment existant sans augmentation de la capacité d'accueil et des lieux de
sommeil et sans création de logement supplémentaire (aménagements ne devant pas conduire a
Faugmentation de la population vulnérable).

= |a construction de structures béties de type garage ou annexe de béatiments d'habitation existant, d'une
emprise au sol inférieure a2 20 m?

Travaux divers :

= confortations, traitements des zones instables (ex. : souténement, drainage...), destinés a réduire les
risques de mouvements de terrain et leurs conséquences, ainsi que les autres risques naturels ou

technologiques,
= démolition de construction ou d’ouvrages assurant une fonction de souténement ou de protection si des
mesures compensatoires sont engagées de maniére coordonnée aux travaux de démolition.

L'étude géotechnique (type G 12, cf. classification annexée) devra vérifier la nature du risque de mouvements
de terrain et le quantifier. Les résultats de I'étude seront clairement résumés dans un dossier technique,
présentant entre-autres les auteurs, les conditions d'intervention, les dispositions constructives ainsi que les
mesures compensatoires éventuelles a adopter.

La commande de 'étude auprés d’une société spécialisée agréée et la communication des résultats au
constructeur est sous la responsabilité du maitre d’ouvrage. Les conclusions de I'étude demeurent de la
responsabilité de la société spécialisée qui engage celle du maitre d'ouvrage. Le respect et la prise en
considération des préconisations indiquées dans I'étude sont de la responsabilité du maitre d’'ouvrage. Enfin,
'étude devra prendre en compte les prescriptions des documents d’urbanisme en vigueur.

Les aménagements et constructions aulorisées ne devront pas aggraver les risques, ne pas en créer de
nouveau notamment sur les parcelles voisinnes, et présenter une vulnérabilité restreinte en respeciant les
dispositions constructives prévues par les études géotechniques.

Dans les zones soumises aux risques de glissements de terrain, 'étude “
géotechnique portera sur les points suivants : Rg

3.1.1

3.1.1.1 Dans le cas d’'une confortation ou d’un traitement :
—stabilité des terrassements (phase travaux et phase définitive),
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—stabilité du massif de confortement,
—impact sur la stabilité générale du versant et sur les paramétres hydrogéologiques
(6coulements),
—évaluation et définition de la collecte et de Févacuation des eaux par le biais d'un dispositif
drainant adaptg,
—pour tous les dispositifs de drainage importants, organisation du suivi et de Pentretien de
I'ouvrage.
Dans le cas d'un aménagement routier (travaux de voirie avec terrassement, modification de
réseaux routiers) :
-stabilité des terrassements (phase travaux et phase définitive),
—évaluation et définition de la collecte et de 'évacuation des eaux par le biais d’'un dispositif
3.1.1.2 drainant adapté,
—impact sur la stabilité générale du versant et sur les paramétres hydrogéologiques
(écoulements),
—pour tous les dispositifs de drainage importants, organisation du suivi et de Pentretien de
'ouvrage.
Dans le cas d’'une implantation de réseau d’eau :
stabilité des parois de la tranchée en phase travaux,
3.1.1.3 -stabilité, étanchéité des canalisations & long terme (favoriser les conduites souples),
. -dispositif d’évacuation des eaux en cas de fuite,
-impact sur les conditions naturelles d’écoulements et sur la stabilité des terrains,
-mesures compensatoires a prévoir en cas de fuite.
Dans le cas d'une construction (cf. annexe 4 : illustration des principales mesures préventives et
constructives) :
31.1.4 - profondeur du niveau de fondation (détermination d’un niveau suffisamment portant),
e stabilité des fondations, notamment vis-a-vis des efforts de cisaillement,
- possibilités de rejet des eaux pluviales et usées si le projet n’est pas raccordé a un réseau
collectif.
- Possibilité de rigidifier la structure du béati existant
Dans les zones soumises aux risques de recul en créte de talus rocheux R-r
(berges ou falaises), l'étude géotechnique portera, en plus des points \\‘i
précédents, sur :
3.1.2 X
—limpact du projet sur la stabilité de la paroi rocheuse, =
—lévaluation de la vitesse de recul de la créte de talus et ses
conséquences sur le projet.

3.2 Exception: travaux autorisés sans études mais sous conditions )sans étude géotechnique)

Les travaux et aménagement suivants sont autorisés :
= fravaux d’entretien, de gestion et de réparation des constructions existantes, sous réserve guils
naugmentent pas le risque, qu'ils ne modifient pas les écoulements d'eau existants et qu'ils n’entrainent pas
une augmentation du nombre de logements,
= travaux d'entretien de voiries ne modifiant pas la topographie du site et sans modification des écoulements,
= implantation de réseaux techniques «secs» ne modifiant pas la topographie du site (les fouilles
provisoires étant réalisées de maniére a ne pas créer d'instabilités),
= pour les parcelles déja construites, clétures hydrauliquement transparente ou ne faisant pas face a
I’écoulement des eaux.
= La construction d'abris de jardin ou d’annexes de batiments d'habitation existant, ne nécessitant pas de
fondations et d'une emprise au sol inférieure & 20 m?2
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3.3 Recommandation pour les aménagements et constructions nouvelles autorisés : portance des sols et

phénoméne de retrait-gonflement des sols argileux

Il est fortement conseillé au maitre d’ouvrage d’engager, dans le cadre d’une construction, une étude des sols de
fondation afin d’évaluer la portance du sol support d’une part et la sensibilité des sols vis-a-vis des phénoménes
de retrait / gonflement d’autre part (étude géotechnique spécifique de type G 12 suivant la norme NF P 94-500,
cf. classification des missions géotechnique annexée).

Il est rappelé qu'en cas d’'existence d'un Plan de Prévention des Risques (PPR) liés aux phénoménes de retrait
gonflement des sols argileux, le maitre d'ouvrage doit appliquer les mesures imposées par le PPR en question.
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ZONE BLEUE MOUVEMENT DE TERRAIN

REGLEMENT Bg,Br
Type de zone : Risque mouvement de terrain en aléa faible
et zone dite urbanisée en aléa moyen

1. GENERALITES

La zone porte sur des espaces soumis a un aléa faible ou sont dite urbanisées soumis un aléa moyen de glissement,
chute de blocs ou d'effondrement de berges. Dans cette zone, des constructions nouvelles sont possibles sous
réserve de respecter des prescriptions techniques visant & prévenir les risques et a en réduire les conséquences.

2. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL INTERDITES

Sont interdits toutes occupations, constructions, travaux, dépdts, installations et activités de quelque nature qu'il soit a
I'exclusion de celles visées ci-apres, soumises a prescriptions.

3. OCCUPATIONS ET UTILISATIONS DU SOL SOUMISES A PRESCRIPTIONS

Les occupations et utilisations du sol suivantes sont, par dérogation a la régle commune, autorisables, a
condition :

- qu'elles n'aggravent pas les risques,

- qu'elles n'en provoquent pas de nouveaux,

- qu'elles ne présentent qu'une vulnérabilité restreinte,

- qu'elles respectent les principes de prévention et de sauvegarde des biens et des personnes,

- qu'elles respectent les prescriptions figurant & la rubrique « PRESCRIPTIONS » ci-dessous.

3.1 Prescription générale : autorisation sous réserve de la réalisation d’une étude géotechnique

spécifique

Dans cette zone caractérisée par une stabilité précaire, chaque projet de construction et d’'aménagement fera
'objet d’'une étude géotechnique spécifique de type G 12 pouvant dans certains cas étre complétée par une
étude G 2 suivant la norme NF P 94-500 de décembre 2006 (cf. classification des missions géotechnique
annexée) — a 'exception de ceux prévus par l'article 3.2 du présent réglement.

L’étude géotechnique (type G 12, cf. classification annexée) devra vérifier la nature du risque de mouvements
de terrain et le quantifier. Les résultats de I'étude seront clairement résumés dans un dossier technigue,
présentant entre autres les auteurs, les conditions d'intervention, les dispositions constructives ainsi que les
mesures compensatoires éventuelles a adopter. Dans les zones d'aléa moyen, ces mesures pourront étre
d'ordre collectif, c'est a dire dépassant le cadre de la parcells.

La commande de I'étude auprés d'une société spécialisée agréée et la communication des résultats au
constructeur est sous la responsabilité du mafire d’'ouvrage. Les conclusions de I'étude demeurent de la
responsabilité de la société spécialisée qui engage celle du maitre d’ouvrage. Le respect et la prise en
considération des préconisations indiquées dans I'étude sont de la responsabilité du maitre d'ouvrage. Enfin,
I'étude devra prendre en compte les prescriptions des documents d’urbanisme en vigueur.

Les aménagements et constructions autorisées ne devront pas aggraver les risques, ne pas en créer de
nouveau notamment sur les parcelles voisinnes, et présenter une vulnérabilité restreinte en respectant les
dispositions constructives prévues par les études géotechniques.
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31.1 Dans les zones soumises aux risques de glissements de terrain, 'étude "\.‘
e géotechnique portera sur les points suivants : : B-g
Dans le cas d’'une confortation ou d’un traitement :
—stabilité des terrassements (phase travaux et phase définitive),
—stabilité du massif de confortement,
—impact sur la stabilité générale du versant et sur les paramétres hydrogéologiques
3.1.1.1 (écoulements),
—évaluation et définition de la collecte et de I'évacuation des eaux par le biais d’un dispositif
drainant adapté,
~pour tous les dispositifs de drainage importants, organisation du suivi et de I'entretien de
I'ouvrage.
Dans le cas d'un aménagement routier (travaux de voirie avec terrassement, modification de
réseaux routiers):
—stabilité des terrassements (phase travaux et phase définitive),
—évaluation et définition de la collecte et de I'évacuation des eaux par le biais d’un dispositif
311.2 drainant adapté,
T —impact sur la stabilité générale du versant et sur les paramétres hydrogéologiques
(écoulements),
—pour tous les dispositifs de drainage importants, organisation du suivi et de l'entretien de
l'ouvrage.
Dans le cas d’'une implantation de réseau d’eau, d'une construction de piscine et de tous
dispositifs de retenue d’eau :
_stabilité des parois de la fouille en phase travaux,
3113 _stabilité, étanchéité des canalisations a long terme (favoriser les conduites souples),
T dispositif d’évacuation des eaux en cas de fuite,
-impact sur les conditions naturelles d’écoulements et sur la stabilité des terrains,
-mesures compensatoires a prévoir en cas de fuite.
Dans le cas d’une construction (cf. annexe 4 : illustration des principales mesures préventives et
constructives) :
—profondeur du niveau de fondation (détermination d’un niveau suffisamment portant),
—stabilité des fondations, notamment vis-a-vis des efforts de cisaillement,
3114 —stabilité des terrassements, déblais et remblai, lorsquils créent un dénivelé définitif
T dépassant 0,5 metre de hauteur,
—impact sur la stabilité du versant et plus particulierement sur la stabilité des parcelles
avoisinantes, impact sur les paramétres hydrogéologiques (écoulements),
—possibilités de rejet des eaux pluviales et usées si le projet n'est pas raccordé a un réseau
collectif.
Dans les zones soumises aux risques de recul en créte de talus rocheux B-r
(berges ou falaises), I'étude géotechnique portera, en plus des points \1‘51
précédents, sur : \
3.1.2 )
—I''mpact du projet sur la stabilité de la paroi rocheuse, =
—I'évaluation de la vitesse de recul de la créte de talus et ses
conséquences sur le projet.
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3.2 Exception : travaux autorisés sans études mais sous conditions )sans étude géotechnique)

Les travaux et aménagement suivants sont autorisés :
- travaux d’entretien, de gestion et de réparation des constructions existantes, sous réserve qu'ils
n‘augmentent pas le risque, qu'ils ne modifient pas les écoulements d’eau existants,
- travaux d’entretien de voiries ne modifiant pas la topographie du site et sans modification des écoulements,
- Implantation de réseaux techniques « secs » ne modifiant pas la topographie du site (les fouilles provisoires
étant réalisées de maniére a ne pas créer d'instabilités),
- extension en RDC inférieure & 20 m?2 d'emprise au sol ou surélévation inférieure 4 20 m2, dans la limite
d’'une par batiments, & partir de la date d’approbation du P.P.R. — ne nécessitant pas de mouvements de
terre créant un dénivelé définitif dépassant 0,5 métre,
- réhabilitation ou reconstruction de batiment sinistré si la cause du sinistre n'est pas liée au risque de
mouvements de terrain et si les travaux nentrainent pas une augmentation de la surface au sol initiale + 20
m?2 correspondant a la surface d’extension autorisée (reconstruction & lidentique ou avec modifications si
elles permettent de réduire la vulnérabilité),
- clétures.
- La construction d'abris de jardin ou d’annexes de batiments d'habitation existant, ne nécessitant pas de
fondations et d'une emprise au sol inférieure a 20 m2
- Le changement de destination et les aménagements internes des constructions existantes

3.3 Recommandation pour les aménagements et constructions nouvelles autorisés : portance des sols et

phénoméne de retrait-gonflement des sols argileux

I} est fortement conseillé au maitre d’ouvrage d’engager, dans le cadre d’une construction, une étude des sols de
fondation afin d’évaluer la portance du sol support d’une part et la sensibilité des sols vis-a-vis des phénoménes
de retrait / gonflement d’autre part (étude géotechnique spécifique de type G 12 suivant la norme NF P 94-500,
cf. classification des missions géotechnique annexée).

Il est rappelé qu'en cas d’existence d’un Plan de Prévention des Risques (PPR) liés aux phénoménes de retrait
gonflement des sols argileux, le maftre d'ouvrage doit appliquer les mesures imposées par le PPR en question.
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4.MESURES DE PREVENTION, DE PROTECTION ET DE
SAUVEGARDE ET RECOMMANDATIONS

Les mesures de prévention et de sauvegarde ont pour objectif :
-la réduction de la vulnérabilité des biens et activités existants et futurs ;
-lalimitation des risques et des effets ;
-linformation de la population ;
-de faciliter 'organisation des secours.

I s'agit de mesures de prévention, de protection et de sauvegarde qui doivent étre prises par les collectivités
publiques ou qui incomberont aux particuliers concernés.

Il est précisé qu'en application de l'article R 562-5 du code de I'environnement, « les fravaux de prévention imposés a
des biens construits ou aménagés conformément aux dispositions du code de I'urbanisme avant I'approbation du plan
et mis & la charge des propriétaires, exploitants ou utilisateurs ne peuvent porter que sur des aménagements limités
dont le cofit est inférieur & 10 % de la valeur vénale ou estimée du bien & la date d'approbation du plan. » Par
conséquent, tous travaux imposés dépassant les 10 % de la valeur vénale du bien considére ne peuvent qu'étre
recommandé au titre du présent reglement de PPRI.

Des recommandations pour les biens et les activités existantes sont décrites dans le présent réglement dans le but de
permetire aux habitants et aux activités déja existantes mais situés en zone inondable de poursuivre 'occupation
normale des locaux en prenant des dispositions permettant de limiter les dégradations éventuelles.

Des recommandations d'intérét général pour I'entretien des cours d'eau sont également formulées dans le present
réglement.

4.1. Mesures de sauvegarde imposées & la commune
a) Silacommune ne dispose pas d'un Plan Communal de Sauvegarde & la date d'approbation du PPR
Conformément aux textes en vigueur en matiére de sécurité civile, Il est imposé dans un délai de deux ans &

compter de I'approbation du PPR, la réalisation d'un Plan Communal de Sauvegarde (plan d'alerte et de secours)
pour l'ensemble des zones réglementées (y compris les zones de crue historique) par la municipalité.

Le Plan Communal de Sauvegarde précisera notamment :
-Les modalités d'information et d'alerte de la population ;
-Le protocole de secours et d'évacuation des établissements sensibles (cliniques, maisons de refraite,
établissements scolaires, ...) ;
-Les mesures de mise en sécurité et d'évacuation des parkings souterrains ;
-Un plan de circulation et déviations provisoires ainsi que d'évacuation des rues.

b) Sila commune dispose d'un Plan Communal de Sauvegarde & la date d'approbation du PPR

Il est imposé dans un délai d’un an a compter de I'approbation du PPR, la mise & jour du Plan Communal de
Sauvegarde en y intégrant les risques pris en compte par le PPR.

4.2. Mesures de prévention et de sauvegarde imposées aux gestionnaires des
établissements sensibles existants )Jenseignement, soin, santé, secours, voir annexe 2)

en zone inondable :

a) Pourl'ensemble des zones inondables
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Dans un délai d'un an a la date d'approbation du PPR, le gestionnaire devra réaliser une étude de vulnérabilité
spécifique dans le but d'étudier et de définir les adaptations techniques et les mesures envisageables pour réduire la
vulnérabilité des personnes et les dommages au bati et aux biens.

Cette étude portera en premier lieu sur la sauvegarde des personnes. Il s'agit donc de définir I'organisation interne de
I'établissement face au risque de crue, et notamment de définir qui les roles de chacun des personnels, d'étudier les
possibilités de mise & I'abri (niveau refuge adapté au-dessus des PHEC) les occupants des établissements sensibles
ou de les évacuer dans les meilleurs conditions de sécurité (cheminement hors d'eau, accés des secours,...). Ce
premier volet d'étude doit s'articuler avec le Plan Communal de Sauvegarde lorsqu'il existe. Il doit tenir compte d'un
scénario catastrophe oll les mesures d'alerte et d'évacuation communales sont défaillantes.

Le second volet de I'étude concerne la vulnérabilité des bétis et des biens en cas de crue. Elle analyse notamment la
résistance du batiment (stabilité des fondations, résistance des fagades directement exposées a la crue, ...) a l'effet
d'une crue importante et la mise a ['abri des équipements nécessaires au bon fonctionnement de I'établissement. Elle
permet de définir des mesures d'ordre structurelles pour prévenir les risques.

b) Pour les zones d'aléa fort uniquement

Dans un délai de réalisation de cing ans a la date d'approbation du PPR, le gestionnaire des établissements
sensibles devra mettre en ceuvre les mesures définies par I'étude de vuinérabilité spécifique prescrite ci-dessus dans
la fimite des 10 % de la valeur vénale du bien exposé.

4.3.  Mesures de prévention imposées pour les biens et pour les activités

existantes en zone inondable

Pour 'ensemble des zones inondables :

Sont obligatoires dans un délai de réalisation de cing ans :

-La mise hors d'eau de tout stockage de produits dangereux. La liste de ces produits est fixée par la
nomenclature des installations classées et la réglementation sanitaire départementale.

-La mise en place de dispositifs visant & empécher la dispersion d'objets ou de produits dangereux, polluants ou
flottants, tels que cuve a gaz ou mazout

-la mise hors d'eau ou [étanchéité des dispositifs permettant un fonctionnement autonome (groupes
électrogénes par exemple).

Est obligatoire dans un délai de deux ans a compter de I'approbation du PPRI initial ;
-la mise en place d'un systéme de balisage visible au-dessus de la cote de référence pour les piscines existantes
de particulier

Est obligatoire dans un délai de six mois a compter de I'approbation du PPRI initial :
-les aires de stationnement privé ou public doivent indiquer l'inondabilité de fagon visible pour tout utilisateur, et
prévoir un systéme d'interdiction de I'accés et d'évacuation rapide de tous les véhicules en cas de prévision de
crue

4.4.  Mesures imposées aux gestionnaires des réseaux publics en zone

inondable

Dans un délai de 2 ans & compter de l'approbation du PPRI, les tampons seront verrouillés pour les parties
inférieures des réseaux d'assainissement et pluvial pouvant étre mises en charge par les gestionnaires de réseaux
d'assainissement publics sauf s'il existe un systéme de pompage contre les risques induits par les inondations.
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Dans un délai de 2 ans & compter de I'approbation du PPRI, les postes électriques moyenne et basse tension (ainsi
que toutes les installations électriques plus importantes) seront mis hors d'eau et facilement accessibles en cas
d'inondation par le gestionnaire. En cas d'impossibilité & surélever les postes électriques vu les contraintes
techniques, le gestionnaire devra réduire au maximum la vulnérabilité de ses équipements et prévenir au mieux les
conséquences de Iinondation des postes concernés sur le fonctionnement du réseau global.

Dans un_délai de 2 ans a compter de I'approbation du PPR, les équipements sensibles de telécommunication
seront mis hors d'eau ou protégés contre les crues et facilement accessibles en cas d'inondation par le gestionnaire.
En cas dimpossibilité & surélever ou protéger les équipements correspondants vu les confraintes techniques, le
gestionnaire devra réduire au maximum la vulnérabilité de ses équipements et prévenir au mieux les consequences
de 'inondation de équipements concernés sur le fonctionnement du réseau global.

4.5.  Mesures imposées pour les biens et les activités existantes en zone de

mouvement de terrain

Dans les zones soumises aux risques de mouvements de terrain, le principal objectif est d'éviter l'infiltration des eaux
superficielles dans les terrains de couverture.

En zone rouge, il est prescrit si la parcelle n'est pas raccordée & un réseau collectif, d'évacuer directement les eaux
pluviales vers un exutoire naturel et éviter les dispositifs d'infiltration (puisard ou puits perdu) lorsque cela est
techniquement réalisable sous un délai de 2 ans.

En zones rouge et bleue, if est imposé :
- d'entretenir les systémes de drainage mis en place dans le cadre du traitement d'un mouvement de terrain par
exemple, dés lors que le systéme est connu et repéreé,
dans le cadre d'une réfection d'un réseau d'eau, d'utiliser des dispositifs acceptant sans rupture les déformations du
sol support.

4.6. Recommandations pour les biens et les activités existantes en zone

inondable

Les travaux ou dispositifs de protection suivants sont recommandés :
-Installation de dispositifs destinés & assurer I'étanchéité des parties des bétiments situées sous les PHEC
(obturation des ouvertures, relévement des seuils, ...) si les niveaux d'eau PHEC sont inférieurs a 1 métre
- Installation d'une ouverture « fusible » en RDC si les niveaux d'eau PHEC sont supérieurs & 1 metre
- Il est recommandé de doter chaque construction d'un dispositif de coupure des réseaux techniques (électricite,
gaz, eau) placé au-dessus des PHEC, dont il sera fait usage en cas de crue et qui isolera la partie de la
construction située au-dessous de la crue de référence.
_Les compteurs électriques, les chaudieres individuelles et collectives doivent éfre positionnées au-dessus des
PHEC ou étre protégés par tout dispositif assurant 'étanchéité.
- Dans les propriétés baties, il sera maintenu une ouverture de dimensions suffisantes, pour permettre
I'évacuation des biens déplagables situés au-dessous des PHEC.
- Pendant la période propice aux crues, il est recommandé d'assurer le remplissage maximum des citernes
enterrées afin de les lester.
~ Il est recommandé que soit assuré un entretien suffisant des fossés et réseaux d'évacuation des eaux pluviales.
- Dans le cas des plantations de haies ou d'arbres, il est recommandé de s'assurer un conseil technique
(chambre d'agriculture, MISE, etc.) quant au choix des essences et des implantations & adopter.

En outre, il est recommandé aux habitants des zones inondables, quel que soit le niveau de 'aléa, d'examiner toutes
les possibilités de mise hors d'eau rapide des équipements sensibles.
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4.7.  Mesures d’intérét collectif : Responsabilité et recommandations liées &

Pentretien des cours d’eau

a) Responsabilités en matiére d'entretien des cours d'eau et des berges

Pour I'Ariege (cours d'eau domanial), I'Etat est propriétaire du Domaine Public Fluvial jusqu'au plenissimum flumen
(point de premier débordement). Il est responsable de I'entretien des chenaux de navigation (absents de la zone
d'étude) et du libre écoulement des eaux. L'Etat a une politique de suppression des embécles et des atterrissements
dans les zones qui le nécessitent.

Pour les affluents les riverains en tant que propriétaires des berges et du lit (jJusqu'a I'axe de la riviére) doivent assurer
le libre écoulement des eaux.

La Police de I'Eau (service de I'Etat) a la charge de vérifier que le libre écoulement des eaux est bien assuré. Au
demeurant, le Maire au fitre de la police municipale (Code général des collectivités publiques) peut également
intervenir pour veiller & ce que I'entretien du lit du cours d'eau soit bien réalisé.

A noter qu'en matiere de travaux de protection, la loi du 16 septembre1807 stipule que les travaux sont & la charge du
propriétaire. Toutefois, les collectivités peuvent se substituer aux riverains et leur demander une participation
financiére au titre de ['article 31 de la loi sur I'eau.

L'Etat participe au financement des éventuels travaux de protection pris en charge par les collectivités & hauteur de
20% de linvestissement, mais d'autres subventions sont possibles auprés de I'Europe, du Département et de la
Région.

b) Recommandations liées a I'entretien des cours d'eau :

Sont recommandées les mesures d'entretien suivantes :

-entretien des ouvrages de protection et des ouvrages hydrauliques par les riverains ou par les collectivités

publiques s'y substituant,

-curage régulier des fossés et canaux par les propriétaires ou collectivités publiques s'y substituant.

-entretien régulier de la végétation rivulaire par les riverains ou par les collectivités publiques s'y substituant,

notamment :
1. le débroussaillage (coupe des ronces, lianes, arbustes, arbrisseaux....) dans les secteurs fréquentés par
le public et en bas de berge pour rétablir, si nécessaire, la section d'écoulement. Le débroussaillage
systématiue doit étre évité (appauvrissement du milieu, élimination des jeunes arbres qui pourraient
remplacer & terme les vieux sujets, role important d'abri pour la faune...)
2. la coupe sélective des arbres en berge (arbres penchés, sou-cavés, efc...) risquant de générer des
embécles ou obstacles a I'écoulement des eaux.
3. l'élagage des branches basses ou d'allégement (conservation des arbres penchés, etc.).

4.8.  Recommandations pour les biens et activités existantes en zone de

mouvement de terrain

Il est recommandé :

- d'assurer I'étanchéité des fossés routiers,

- de renforcer la surveillance des réseaux d'eau,

- d'entretenir les systemes de collecte et d'évacuation des eaux de surface et des sources,

- d'entretenir (élagage, éviter le déssouchage, ...) et de préserver les espaces boisés,

- de favoriser les plantations de végétaux & moyennes tiges,

- de traiter les instabilités déclarées dans les zones vulnérables.
si la parcelle n'est pas raccordée a un réseau collectif, il est préférable lorsque cela est techniquement réalisable
d'évacuer directement les eaux pluviales vers un exutoire naturel et éviter les dispositifs d'infiltration (puisard ou puits
perdu)
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4.9.  Mesures d’information préventive imposées au maire de la commune

En application de l'article L 125-2 du code de I'environnement, les citoyens ont un droit & Iinformation sur les risques
majeurs auxquels ils sont soumis dans certaines zones du territoire et sur les mesures de sauvegarde qui les
concernent. Ce droit s'applique aux risques technologiques et aux risques naturels prévisibles.

Dans les communes sur le territoire desquelles a été prescrit ou approuvé un plan de prévention des risques naturels
prévisibles, le maire doit informer la population au moins une fois tous les deux ans, par des réunions publiques
communales ou tout autre moyen approprié. I appartient donc a la municipalité de faire connatre a la population les
zones soumises a des inondations ainsi que l'intensité du risque par les moyens a sa disposition.

Cette information portera au minimum sur :
-L'existence du risque inondation, avec indications de ses caractéristiques (hauteur d'eau notamment) ;
-La modalité de l'alerte ;
-Les numéros d'appel téléphonique auprés desquels la population peut s'informer avant, pendant et aprés la crue
(mairie, préfecture, centre de secours, gendarmerie, ...} ;
-La conduite a tenir.
Elle fera 'objet d'un affichage dans les locaux recevant du public, mentionnant la nature du risque, la modalité d'alerte
et la conduite a tenir.
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5. ANNEXES

ANNEXE 1 (inondation)

Liste non exhaustive des produits et matiéres dangereux ou flottants
Des équipements sensibles a I’eau

Matiéres et produits dangereux :
- Acides divers (nitriques, sulfuriques, ...) ;
.Détergents divers ;
Pétrole et ses dérivés sous forme gazeuse ou liquide ;
Calcium, sodium, potassium, magnésium, soufre, phosphore et leurs produits dérivés ;
-Acétone, ammoniaque et leurs produits dérivés ;
+Produits cellulosiques ;
+Produits pharmaceutiques ;

Vies

Produits flottants :
Pneus ;
.Bois et meubles (grumes, bois scié, ...) ;
~Automabiles et produits de récupération ;
.Cuves ou citernes ;
~Autres produits flottants volumineux ;

Yiee

Equipements techniques de service public :
/Distribution d'énergie (transformateur, ...) ;
-Alimentation d'eau potable (pompage, ...} ;
-Assainissement collectif ;
~Télécommunication (commutateur, relais, ...) ;

L

Equipements sensibles & I'eau :
.Compteurs électriques ;
~Chaudiéres individuelles ou collectives ;
~Machineries d'ascenseur ou de monte-charge ;
-Electroménagers ;
.Pompes et filtres de piscine ;

Yies
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ANNEXE 2 (inondation)
Terminologie et définitions

Aléa fort : hauteur d'eau > 1 m. ou vitesse > 0.50 m. (voir schéma en annexe 3).

Cloture transparente hydrauliquement : cl6ture ajourée (constituée de grillage) de 1,50 m de hauteur totale et
pouvant comporter un muret d'assise de 0,40 m (hauteur maximale). L'écartement entre poteau ne pourra étre
inférieure a 2,50 m. (voir schéma en annexe 3).

Crue : Augmentation plus ou moins brutale du débit et par conséquent de la hauteur d'un cours d’eau pouvant avoir
pour effet de le faire déborder de son lit. La crue est généralement due a des averses de pluie plus ou moins
importantes.

Crue de référence : correspond a la plus forte crue connue (voir PHEC) ou dans le cas ol elle serait plus faible que la
crue centennale, cette derniére. A titre d’exemple, pour la Garonne dans le département de la Haute-Garonne, la crue
de référence est en générale celle de 1875.

Dent creuse : (voir annexe 3).
Emprise au sol : voir définition du code de I'urbanisme.

Etablissements sensibles : sont considérés comme « établissements sensibles », toutes constructions accueillant
de fagon permanente ou provisoire un public vulnérable ou difficilement déplagables (enseignement, scolaires, lieux de
petite enfance, soin, santé, prisons, personnes agées ou handicapées). Sont également considérés comme
« établissements sensibles » toutes constructions nécessaires au bon fonctionnement des secours (pompier,
gendarmerie, PC de coordination de crise, ...).

Equipements sensibles : réseaux électriques, appareils électromécaniques, chaudiéres, biens de valeur, efc,
sensibles a I'eau.

Exploitation agricole : L'exploitation agricole est une entité comprenant :

- la propriété fonciére, batie ou non batie, constituée d'un ou plusieurs terrains contigus ou non ;

-les batiments d'habitation, d'élevage, de stockage de matériel ou de fourrage, de serres ou de constructions légéres,
de silos, de cuves, ...

Différence entre extension et annexe : une extension doit &tre accolée au batiment principal, dans le cas contraire
c'est une annexe.

Impossibilité fonctionnelle : Elle doit &tre diiment justifiée par la fourniture d’une notice explicative. Le pétitionnaire
doit expliquer en quoi il n'est pas possible pour des raisons fonctionnelles (structurelles, respect de normes
particuliéres, etc.) de prévoir le premier plancher au-dessus des PHEC.

Niveau refuge adaptée : La zone refuge est une surface protégée accessible de l'intérieur par les occupants du local
et accessible de I'extérieur pour les secours. Elle doit éire adaptée par le pétitionnaire en fonction des personnes et
aussi des biens & protéger. Pour une habitation, sa surface minimum est de 20 m2 Pour un batiment d'activités ou un
ERP, elle est au minimum de 20 m2 mais peut étre étendue a raison de 6 m? + 1m?/ personne lorsque le bétiment a une
capacité d'accueil supérieure a 15 personnes. Sa hauteur doit é&tre suffisante, soit 1,80 m, pour permettre la mobilite
des personnes présentes. La zone refuge est attachée a chaque entité d'un batiment (un logement, un commerce,
etc.), autrement dit, il n’y a pas de zone refuge « collective ».

Ombre hydraulique : (cf. schéma et définition en annexe 3).

Parcelle d’'usage : Lot issu du découpage de la surface affectée a la pratique du jardinage ouvrier et confié & un
usager.

PHEC : Plus Hautes Eaux Connues relevées historiquement.
Premier plancher au-dessus des PHEC : Le plancher bas de la construction se situera au minimum au-dessus des

PHEC, sauf pour les abris légers, les garages (extérieurs ou intégrés aux constructions) et les annexes des batiments
d'habitation n’accueillant pas de population permanente.
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Les remblais strictement nécessaires a la mise en ceuvre des aménagements autorisés : L'édification sur vide
sanitaire est & préférer & la réalisation de remblais. Les remblais autorisables concernent les espaces situés sous la
construction et les abords immédiats, notamment lorsqu'il s'agit d'aménager des accés et se « raccorder » au terrain
naturel. En revanche, le remblaiement globale ou partielle d’une parcelle est interdit par le PPRI, de méme les remblais
en vue d'aménager une terrasse hors d’eau (pour un terrasse sans couverture, il convient de privilégier les
écoulements des eaux). Pour des grosses opérations, si les remblais dépassent les seuils de la loi sur 'eau, il est
rappelé que le projet doit faire I'objet d'une procédure d'instruction loi sur I'eau.

Matériaux de constructions les moins vulnérables a I'eau possible sous les PHEC: Toute partie de construction
située au-dessous de la crue de référence doit &tre la moins vulnérable possible et notamment étant réalisée dans les
conditions suivantes :

isolation thermique et phonique avec des matériaux insensibles & l'eau ;

matériaux putrescibles ou sensibles a la corrosion traités avec des produits hydrofuges ou anti-corrosifs ;

revétements de sols et des murs et leurs liants constitués de matériaux non sensibles & I'action de I'eau.
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ANNEXES 3 (inondation)- SCHEMAS

CAPACITE DE DEPLACEMENT EN ZONE INONDEE

Limitzs da £ ap'acement dabout

A

1 aléa est considéré comme fort au regard de la crue de référence lorsque la hauteur d’eau dépasse 1m.

(sans vitesse)

Toute fois, certaines zones ou la hauteur d’eau est inférieure 2 1m. doivent étre considérées en aléa fort

si elles comportent un chenal préférentiel d’écoulement des eaux, ot les vitesses, sans
prévues avec précision, peuvent étre fortes, cas des crues torrentielles par exemple.

pouvoir etre

Hauteur Inférieure 2 Comprise entre Supérieure a
Vitesse 0.50m 0.50m et 1m 1m
Inférieure Aléa faible Aléa moyen Aléa fort
3 0.50m/s
Supérieure Aléa fort Aléa fort Aléa fort
1 0.50m/s
~ CLOTURE HYDRAULIQUEMENT TRANSPARENTE _
I6—2,5[) mminimum  ———»€——2,50 mminimum ——>;
: } : fil métallique
[ i
N T T T aeEE
b : 5 ¥ : £ ; : 3 XX 3
o R R
maximum Poleey : XA A L |-:"‘.....'.
s o
soubassernent magonnerie 0,40 m maximum

Terrain naturel
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OMBRE HYDRAULIQUE

Ombre hydraulique : situé, pour Pécoulement des eaux, dans la continuité du béiti sans y étre
forcément attenant (en amont ou en aval du bitiment).

SENS D’ ECOULEMENT

Les régles sur le sens d’écoulement ne s’appliquetront que lorsqu’une orientation
préférentielle du batiment se dégage (la longueur au moins supérieure de 30% a la largeut).

Le sens d’écoulement des eaux est considéré comme paraliele au cours d’eau ou, lorsque on en
dispose, perpendiculaire a la ligne d’isocote de référence reportée sur la carte des aléas, sauf indication
chenal de crue.

perpendiculaired la ligne d’isocote

amont

chenal de crue

Lignes d'isocote
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DENT CREUSE

La dent creuse est une parcelle ou une unité fonciére (ensemble de parcelles appartenant 4 un méme
propriétaire), non bitie, entourée de parcelles bities ou de voirie(s) existante(s) 4 la date d’approbation
du PPR.

Une seule construction individuelle 2 usage d’habitation (soit un seul logement) peut étre autorisée sur
cette unité fonciére, ce qui exclut la possibilité de construire sur des parcelles divisées postérieurement a
cette date.

Lotsqu'une seule patcelle ou unité fonciére n’est pas construite :

oSi elle est entourée de parcelles bities et de voiries, il s’agit d’une dent creuse.

oS elle est entourée de parcelles bities et en limite d’une voirie ou d’une zone inconstructible
(zone agricole, zone naturelle, espace boisé classé,...) , il s’agit d’une dent creuse.

. Lozrsque plusieurs parcelles ou unités fonciéres attenantes ne sont pas construites :
o]l ne s’agit pas d’'une dent creuse.

DDT Haute-Garonne 41/44



Plan de Prévention des Risques Naturels Ariége - Hers Vif Volet 3 : Reglement

ANNEXES 4 (Mouvement de terrain)-

ILLUSTRATION DEQ PRINCIPALES DISPOSITIONS PREVENTIVES ET
CONSTRUCTIVES VIS-A-VIS DES RISQUES DE GLISSEMENTS DE TERRAIN

collecte et évacualion des eaux de toiture
(ouvrage étanche raccordé & un systéme
d'évacualion éloigné des constructions)

éloignement des eauxde
ruissellement (contrepente
ou pose d'un revétement
imperméable)

mise en ceuvre dun chainage
vertical et horizontal liaisonné

si besoin, stabilisalion
dutalus de déblai
(butée de pied)

canalisalion flexible ou canalisation
avecjoints souples (non scellée
dans |es fondations)

remblai sur pente (privilégier des
matériaux drainants el frottants,
compagtés sur une assise en
redans avec une pente de talus
supérisur a 3h/ 2v, soit> 339

systéme de fondalion recommandsé : niveau d'assise homogéne collecte et évacuation des
plancher sur vide sanitaire porié par eaux (drain et fossé aval}
des puils ou des semelles conlinues
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MISSIONS GEOTECHNIQUES — CLASSIFICATION ET SPECIFICATIONS (NORME NF P
94-500)

Classification et enchainement des missions types d'ingénierie géotechnique

Tout ouvrage. est en interaction avec son environnement géotechnique. C’est pourquoi, au méme titre que les
autres ingénieries, l'ingénierie géotechnique est une composante de la maitrise d’ceuvre indispensable & Fétude
puis & la réalis_.ation de tout projet.

Le modele géologique et le contexte géotechnique général d'un site, définis lors d'une mission géotechnique
préliminaire, ne peuvent servir qu'a identifier des risques potentiels liés aux-aléas géologiques du site. L'étude de
leurs conséquences et de leur réduction éventuelle ne peut &lre faite que lors d'une mission géotechnique au
stade de la mise au point du projet : en effet, les contraintes géotechniques de sits sont conditionnées par la nature
de 'ouvrage et variables dans le temps, pulsque les formations géologiquesse comportent différemment en
fonction des sollicitations auxquelles elles sont soumises (géométrie de l'ouvrage, intensité et durée des efforts,
cycles climatiques, procédés de construction, phasage des travaux notamment).

L'ingénierie géotechnique doit donc &tre associée aux autres ingénieries, 4 toutes les étapes successives d'étude
et de réalisation d’un projet, et ainsi contribuer & une gestion efficace des risques géologiques &fin de fiabiliser le
délai d’exécution, le coiit résl et la qualité des ouvrages géotechniques que comporte le projet.

L’enchainement et la définition synthétique des missions types d'ingénierie géotechnique sont donnés dans les
tableaux 1 et 2.

Les éléments de chaque mission sont spécifiés dans les chapitres 7 & 9. Les exigences qui y sont présentées
sont, & respecter pour chacune des missions, en plus des exigences générales décrites au chapitre 5 de la
présente norme. '

— L’objectif de chaque mission, ainsi que ses limites, sont rappelés en t&te de chaque chapitre.
Les éléments de la prestation d’investigations géotechniques sont spécifiés au chapitre 6.

Tableau 1 — Schéma d’enchainemqnt des misslons types d’Ingénlerie géotechnique .

Phase . " Objectifs en termes de gestlon * _Prestations
Etape d’avancement Mls;lz;ae:'::lgqil:’lerle des rleques liés aux aléas d'Investigations
du projet géologlques géotechnlques *
Etude préliminaire | Etude géotechnique Premiare Identification Fonctlon des données
Etude d'esquisse préliminalre de site (G11) des risques existantes
1
Etude aé s Identification des aléas majeurs . | Fonction des données
Avant projet d,i:v:mg_pﬁ;h("éﬁe) et principes généraux pour - exlstantes et
en limiter les conséquences de l'avant-projet
Projet Identificatl &
_ " eniification des aléasImporiants :
2 Assistance (Ect;c;e géotechnique de projet et dispositlons pour en réduire Fonciho; #ea choix
aux Conlrats les conséquences constructiis
de Travaux (ACT)
Etude et suivl géotechniques s:’:::rs?rgz:o?ﬁ?::es
d'exécution (G3 &
xéeution (@3) Identification des aléas résiduels | en ceuvre
3 Exécution et dispositlans pour en limiter -
Supenvislon géotechnique les conséquences Fonction des conditions
d'exécution (G4) renconirégs
a I'exéatition
Etude d'un ou .
Cas plusleurs éléments . Analyse des risques liés Fonction de la spécificité
particulier | géotechniques Plaghaatoigsaiechalguel(Qit) a ces éléments géotechniques des éléments étudiés
spécifiques *
*NOTE A définir par l'ingénlerle géotechnique chargée de la mission correspondanta.
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Classification des missions géotechniques types

L'enchainement des misslons d'lngénlerie géotechnique dolt sulvre les étapes d'élaboratlon et de réalisation de tout projet pour contribuer & la maftrise
des rlsques géologlques. Chaque mission s'appule sur des Investigations géotechniques. spécifiques.

Il appartient au maitre d'ouvrage ou a son mandataire de velller A la réalisation succeasive de toutes ces missions par une ingénierie géotechnigue.

ETAPE 1 : ETUDES GEOTECHNIQUES PREALABLES (G1) ]
Ces missions excluent toute approche des quantités, délais et colts d'exécution des ouvrages géotechnlques qui entre dans le cadre d'une mission
d'étude géotechnique de projet (étape 2).Elles sont normalement & |a charge du maitre d'ouvrage.

ETUDE GEOTECHNIQUE PRELIMINAIRE DE SITE (Q11)

Elle est réalisée au stade d'une étude préliminalre ou d'esqulsse at permet une premiare identification des risques géologiques d'un site :

— Faire une enquéte documentalrs sur ls cadre géotachnique du site et I'existence d'avolsinants avec visite du site et des alentaurs.

— Définir un programme d'investigations géotechnigues spécifique, le réaliser ou en assurer le sulvi technique, en explolter les résultats,

— Foumir un rapport avec un modale géologique préliminalre, certains principes généraux d’adaptation du prolet au site et une premiere Identification
des risques. ) .

ETUDE GEOTECHNIQUE D’'AVANT PROJET (G12)

Elle est réalisée au stade de I'avant prolat et permet de rédulre lss conséquences des risques géalogiques majeurs idantifiés :

— Définir un programme d'investigatioris géotechniques spéclfique, le réaliser ou en assurer le sulvi technique, en exploiter les résultats.

— Foumir un rapport donnant les hypolhdses géotachnlques & prendre en compte au stade de Favant-projet, certains principes généraux de
construction (notamment terrassemants, soutdnements, fondations, risques de déformation des terralns, dispositions générales vis-a-vis des
nappes et avolsinants).

Cetts étude sera abligatoirement complé#ée lors de I'étuds géolachnique de prolet (étape 2).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHNIQUE DE PROJET (G2)

Elle est réallsée pour définir le projet des ouvrages géotechniques el permet de’ rédulre les conséquences des risques géulbglques importants

Identifiés. Elle est nonmalement a la charge du maitre d'ouvrage et peut &tra intégrée a la mission de maitrise d'eeuvre générale,

Phase Projet

— Définir un pregramme d'Investigations géotechniques spéclfique, le réaliser ou en assurer le sulvi technique, en exploiter les résultats.

— Fournlf une synthdse actualisée du site et Iss notes techniques donnant les méthodes d'exécution proposées pour les ouvrages géolechniques
{natamment terrassaments, soutdnements, fondatlons, dispositions vis-a-vis des nappes et avaisinants) el les valeurs seulls assocldes, cerlaines
nnotes de caleul de dimensionnement niveau projet. '

— Foumir une approche des quantitéa/délais/colts d'exécution de ces ouvrages géotechniques et une Identitication des conséquences des risques
géologlques résiduels. ’

Phase Assistance aux Contrats de Travaux

— Etablirles documents nécessalres ala consultation des entreprises pour Fexécution des ouvrages géotechniques (plans, notices technlques, cadre
de bordereau des prix et d’estimatif, planning prévisionnel).

— Assistar Is cliant pour la sélection des entreprises et 'analysa technique des offres.

ETAPE 3 : EXECUTION DES OUVRAGES GEOTEOHNIGU_ES (G3 et G 4, distinctes st eimultandes)

ETUDE ET SUIVI GEOTECHNIQUES D'EXECUTION (Q3) -

Se déroulant en 2 phases interactives et Indissoclables, elle permat de rédulre les risques résiduels par la mise en osuvre 4 temps de mesures
d'adaplation ou d'optimisation. Elle est nermalement confiée & I'entrapreneur. o ‘

Phase Etuds :

— Définir un programme d'investigations géolechniques spécifiqus, e réaliser ou en assurer le sulvi technique, en explolter les résullals,

— Etudier dans ls détall les ouvrages géolechniques : nolamment validation des hypolhases géotechnigues, définition et dimenslonnement {calculs
justificalifs), méthades et conditions dexécution (phasages, sulvis, conlrdles, auscultations en fonetion des valeurs seulls assacides, dispositlons
constructives complémentaires dventuelles), élaborer le dossler géotechnique d'exéeution.

Phase Sulvi ]

— Suivre le programme d'auscultation et 'exécutlon des ouvrages géotechniques, déclencher sl nécessalre les dispositions constructives prédéfinles
en phass Etude.

— Vérifier les données géotechniques par relevés lors des excavations et par un programme d'Invesligations géotechnlques complémentaire si
neécessalre (le réallser ou en assurer le sulvi technique, en oxploiter les résultats).

— Participer 3 I'établlssement du dossier de fin de travaux et dee recommandations de malntenance des ouvrages géatechniques.

SUPERVISION GEOTECHNIQUE D'EXECUTION (G4)

Elle parmat de vérifier la conformité aux oblectifs du projet, de I'élude et du suivi géotechniques d'exécution, Elle est normalement & la charge du maitre

d'ouvrage. . :

Phase Supervision de I'étuda d’exécution

— Avis sur I'étude géotechnique d'exdeution, sur les adaptations ou oplimisations potentielies des ouvrages géotechniques proposées par
l'entreprensur, sur le programme d'auscultation et les valeurs seuils associées,

Phase Supervision du sulvl d'exécution

— Avls, par Interventions ponciuelles sur le chantler, sur le contexts géotechnique tel qu'observé par I'entrepreneur, sur le comporterent observé de
l'ouvrage et des avolsinants concemés et sur I'adaptatlon ou I'optimisatlon de I'ouvraga géotechnique proposée par I'entrepraneur.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (G5)

Pendant le déroulement d'un projet ou au cours de la vie d'un ouvrage, il peut 8tre ndcessaire de pratéder, de fagon strictement limitative, & 'élude

d'un ou plusleurs éléments géotechnlques spécifiques, dans le cadre d'une mission ponctuslle.

— Définlr, aprés enquédte doctimentaire, un programme d'Investigations géotechrilques spécifique, le réallser ou en assurer le sulvi techhiqua, en
exploiter les résultats. :

— Etudier un ou plusieurs éléments géatechniques spécifiques (par exemple soutdnement, rabattement, causes géoteghniques d'un désordre) dans
le cadre de ce diagnostic, mals sans aucune Implication dans d'autres éiéments géolechniques. '

Des éludes géotechniques de projet evou d'exécutlon, de suivi et supervision, dolvent 8ire réalisées ultérieurament, conformément & I'enchainement
des missians d'ingénierie géotachnique, sl ce diagnostic condult & modifier ou réallser des travaux.
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