Modification n° 1 du PLU : dossier enquéte publique

PLU apporuvé le 4 mars 2008

N N°1 DU PLU

)IFICATI

MONF%EUX

O M 8

Plan Local d’Urbanisme

Etang de Monthieux

Grande Rue

Eglise Saint-Pierre de Monthieux

Une évaluation environnementale de PLU au
titre du code de l'urbanisme est-elle obligatoi

Vu pour étre annexé a la
délibération du

Le Maire, Mme BACONNIER

-BIO
= INSIGHT

Agence 2BR (architectes, urbanistes, paysagistes) - 582 allée de la Sauvegarde - 69009 LYON
Tel : 04.78.83.61.87 - Fax :04.78.83.64.62 - Email : agence.lyon@2br.fr
www.agence-2br.fr







MODIFICATION DU P.L.U. MONTHIEUX :
UNE EVALUATION ENVIRONNEMENTALE DE P.L.U.

AU TITRE DU CODE DE L'URBANISME EST-ELLE OBLIGATOIRE ?

LA MODIFICATION PERMET-ELLE LA REALISATION DE TRAVAUX, AMENAGEMENTS, OUVRAGES 0U
INSTALLATIONS SUSCEPTIBLES D'AFFECTER DE MANIERE SIGNIFICATIVE UN SITE NATURA 2000 ?

10 juillet 2015



MODIFICATION DU P.L.U. MONTHIEUX :

UNE EVALUATION ENVIRONNEMENTALE DE P.L.U. AU TITRE DU CODE DE L'URBANISME EST-ELLE
OBLIGATOIRE ?

LA MODIFICATION PERMET-ELLE LA REALISATION DE TRAVAUX, AMENAGEMENTS, OUVRAGES OU INSTALLATIONS
SUSCEPTIBLES D'AFFECTER DE MANIERE SIGNIFICATIVE UN SITE NATURA 2000 ?

Maitrise d’'ouvrage et financement

Commune de Monthieux
Lieu-dit Village

01390 Monthieux

téléphone 047226 11 15
mairie.monthieux@monthieux.fr
www.monthieux.fr

Conception et élaboration

BIO
INSIGHT

3 rue de Bonald 69007 Lyon
téléphone/fax 047274 03 99
Siret 394 265 193 00059
contact@bioinsight.fr

Accompagnement de la commune dans I'élaboration de son P.L.U. :
Agence 2BR 69009 Lyon www.agence-2br.fr
Modification du P.L.U. de Monthieux : une évaluation environnementale obligatoire ? _rapport_Bioinsight_10.07.15.


mailto:contact@bioinsight.fr
http://www.agence-2br.fr/

SOMMAIRE

1 CADRE REGLEMENTAIRE

1.1 P.L.U. soumis a évaluation environnementale au titre du Code de l'urbanisme
1.1.1 Une évaluation environnementale « systématique » ou au « cas par cas »
1.1.2 UnP.L.U.R123-2-1C.U.
1.1.3 Une étude d’environnement de P.L.U. R123-2-1
1.1.4 Enjeux déclenchant : type d'évaluation et portée de I'étude d'environnement de P.L.U. R123-2-1

1.2 Déclenchement par Natura 2000

1.2.1 Evaluation et dossier d'incidences Natura 2000
1.2.2 Evolutions de P.L.U. (révisions et mise en compatibilité) : évaluation « systématique »
1.2.3 Modification de P.L.U. : une évaluation subordonnée a une démonstration Natura 2000 préalable

CADRE CONCEPTUEL

2.1 Natura 2000
2.1.1 Sites Natura 2000 : Sic, Z.S.C. et Z.P.S.

2.1.2 Préservation des sites Natura 2000 ou de la biodiversité Natura 2000 ?
2.1.3 Objectifs de conservation

2.2 Mesure des incidences significatives

2.2.1 Effets significatifs

2.2.2 Effets etincidences

2.2.3 Objectifs de conservation

2.2.4 Etat de conservation des habitats et espéces d'intérét communautaire

2.2.5 Liste des activités soumises a « évaluation des incidences Natura 2000 » dans I'Ain (2°™ liste locale)

2.2.6 Autres évolutions de P.L.U. en cours a Monthieux

CADRE CONTEXTUEL

3.1 Natura 2000

3.1.1 Sites Natura 2000 La Dombes
3.1.1.1 Biodiversité Natura 2000 justifiant I'inscription et la désignation des sites
3.1.1.2  Objectifs de conservation
3.1.2 Biodiversité Natura 2000 recensées a Monthieux
3.1.2.1 Données Natura 2000 du Docob
3.1.2.1.1 Habitats naturels
3.1.2.1.2 Faune
3.1.2.1.3 Flore
3.1.2.2 Investigations de I'étude

3.2 Etangs

3.3 Surfaces ouvertes : pratiques culturales

DEMONSTRATION NATURA 2000 : INCIDENCES SIGNIFICATIVES ?

1.1 Modification du P.L.U. : urbanisation de I'entrée sud

1.1.1 Plan schématique d'ensemble : 0.A .P.
1.1.2 Réglement écrit
4.1.1.1 Hauteur maximale des constructions
4.1.1.2 Assainissement
41.1.3 Coefficient de biotope

1.2 Incidences

Modification du P.L.U. de Monthieux : une évaluation environnementale obligatoire ? _rapport_Bioinsight_10.07.15.

- O U © © v v O 0 0 & O ~N~No o S oo o a1

— —_—
N

j—"
N

—_ S
00 - = — 0101 B WDN
~N O o1

N =
- O

N
w

N
w

NN DNDNDN
W www

N
=



1.2.1 Périmétre Natura 2000
1.2.2 Objectifs de conservation des sites Natura 2000

4.1.1.4 Grand objectif de conservation 1 : fonctionnement de I'étang dombiste

4.1.1.5 Grand objectif de conservation 2 : qualité agri-environnementale a la périphérie des étangs
4.1.2 Etat de conservation des habitats et des espéces ayant justifié la désignation des sites

4.2 Conclusion et incidences significatives dommageables subsistantes

5 DOCUMENTS DE REFERENCE

Modification du P.L.U. de Monthieux : une évaluation environnementale obligatoire ? _rapport_Bioinsight_10.07.15.

24
24
24

25
26

27



1  CADRE REGLEMENTAIRE
1.1  P.L.U. soumis a évaluation environnementale au titre du Code de I'urbanisme
1.1.1  Une évaluation environnementale « systématique » ou au « cas par cas »

Comme le dispose le Code de l'urbanisme (articles L121-10, R121-14 et R121-16), I'élaboration d'un P.L.U. (comme
son évolution : révisions, modifications, mises en compatibilité) doit faire I'objet d'une évaluation
environnementale déclenchée pour différents enjeux, soit d'une « maniére systématique » soit aprés un examen
d'un dossier dit au « cas par cas ».

1.1.2 UnP.L.U.R123-2-1 C.U.

Un P.L.U. devant faire I'objet d'une évaluation environnementale, devient alors un P.L.U. de type R123-2-1 C.U. En
effet, au titre de cet article R123-2-1 C.U., le rapport de présentation d'un P.L.U. soumis a évaluation
environnementale doit développer sept points contre cing pour un P.L.U. non soumis de type R123-2. Surtout, dans
un P.L.U. R123-2-1, l'explication des choix est fondée sur une évaluation préalable des incidences sur
I'environnement (le rapport de présentation « explique les choix » aprés qu'il « analyse les incidences »), au
contraire d’'un P.L.U. R123-2 ou I'évaluation des incidences est réalisée une fois I'explication des choix faite. Un tel
changement conceptuel et méthodologique dans la prise en compte de I'environnement reléve de I'approche
itérative qui fonde un P.L.U. R123-2-1.

1.1.3  Une étude d'environnement de P.L.U. R123-2-1

L'étude d’'environnement repose sur cingq étapes majeures dont au moins quatre devront apparaitre dans le rapport
de présentation du dossier de P.L.U. (I'incorporation de I'approche itérative étant facultative).

Etape | : état initial de I'environnement et diagnostic, qui établit, spatialise, explicite et hiérarchise les enjeux
environnementaux. Un enjeu est ce que I'on peut gagner ou perdre dans une organisation. Dans le cadre d'un
P.L.U., c'est en théorie la résultante du croisement entre la valeur d'un élément et la probabilité d'étre affecté
par le projet de P.L.U. (en négatif ou en positif). Ce sont les enjeux d'échelle de P.L.U. qui fondamentalement
repose sur deux critéres de nature pluridisciplinaire et multiscalaire de la valeur de cet élément : critére intrinséque et
critére extrinséque. Le critére intrinséque définit sa valeur propre aux différentes échelles spatiales (plus étendues que
celle de la commune), par exemple, la fonctionnalité d'un espace public, la connexité structurelle d’'un boisement ou la
présence d'une espéce végétale ou animale (rare, menacée...). Le critére extrinseque releve des obligations
réglementaires ou contractuelles auxquelles est soumis cet élément, par exemple, Natura 2000, Sdage, S.R.C.E.,
S.R.C.A.E.. Pourtant, méme si un projet de P.L.U. n'a a priori aucun effet sur ces éléments, ceux-ci conservent
toute leur valeur qu'il conviendra alors de traduire réglementairement par des mesures spécifiques. C'est par
conséquent au regard de ces éléments que les différents types d'incidences d'un projet de P.L.U. sont évaluées
dans le cadre du pronostic. Cette étape doit également analyser les « perspectives de son évolution ».

Etape Il : approche itérative, grace a des allers et retours constants donc pertinents et féconds entre les élus et le
groupement les accompagnant dans I'élaboration de leur P.L.U., I'approche itérative aide a construire la
stratégie urbaine éco-responsable territoriale (la prospective s'intéresse a ce qui va se passer dans les années
a venir quand la stratégie dit ce qui est le plus important aujourd’hui) en intégrant le plus en amont possible ces
enjeux environnementaux, cela tout le long de la procédure grace a un travail d’ (le fil conducteur de
la démarche) et d’ (analyse des premiers projets sur I'environnement).
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PROJET POLITIQUE

ENJEUX
ENVIRONNEMENTAUX
AUTRES ENJEUX CROISEMENT SCENARIOS STRATEGIE URBAINE ECO-RESPONSABLE
P.A.D.D.
PROJET DE P.L.U. RETENU
Etape Il : pronostic, c'est-a-dire une évaluation au regard des enjeux d'échelle de P.L.U. des effets donc des

incidences environnementales du projet de P.L.U. retenu, encore perfectible, afin de viser subséquemment leur
évitement, réduction, voire leur compensation par des mesures. Pour les 0.A.P. (sectoriels et thématiques), cela
ne concernera que leurs grandes lignes et fondements au regard des seuls enjeux d'échelle de P.L.U. (critéres
intrinséques et extrinséques).

Etape IV : mesures déterminées pour les réglements graphique et littéral ainsi que pour les 0.A.P. (enjeux
d'échelle de P.L.U.) du projet de P.L.U. retenu. La conception de chaque O.A.P. pourra ensuite s'affiner au
regard d'enjeux d'échelle de secteur grace a une approche environnementale d'0.A.P.

ENJEUX

PROJET DE P.L.U. RETENU INCIDENCES

MESURES

Etape V : indicateurs pour I'analyse des résultats de I'application du P.L.U. et résumé non technique.

1.1.4  Enjeux déclenchant : type d'évaluation et portée de I'étude d'environnement de P.L.U. R123-2-1

L'étude d'environnement R123-2-1 visera particulierement les enjeux qui ont déclenché I'évaluation d'une « maniére
systématique » ou aprés un examen d'un dossier dit au « cas par cas ». Or pour une évolution de P.L.U., cette étude
d'environnement sera d'autant plus restreinte car proportionnée au projet d'aménagement qui a justifié I'évolution
ainsi qu'aux justifications qui ont ensuite déclenché I'évaluation (« cas par cas »), en intégrant, toutefois, toujours
une réflexion a I'échelle de la commune.

1.2 Déclenchement par Natura 2000
1.2.1  Evaluation et dossier d'incidences Natura 2000

A l'égard des P.L.U., il convient tout d'abord de rappeler, comme le dispose l'article R414-19 du Code de
I'environnement : « Doivent faire I'objet d’'une évaluation des incidences [Natura 2000] [..] les plans, schémas,
programmes et autres documents de planification soumis a évaluation environnementale au titre [..] de 'article

L121-10 du code de I'urbanisme. » C'est donc le P.L.U. R123-2-1 avec son rapport de présentation accompagné du
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rapport d'étude d’environnement R123-2-1 qui constituera le « dossier d’évaluation des incidences Natura 2000 »,
comme le dispose le R414-22 C.E. L'étude d’environnement R123-2-1 sera par conséquent spécifique et visera la
biodiversité, en général, et la biodiversité Natura 2000, en particulier.

1.2.2  Evolutions de P.L.U. (révisions et mise en compatibilité) : évaluation « systématique »

Pour les P.L.U. dont le territoire comprend en tout ou partie un site Natura 2000, sont soumis a évaluation
« systématique », comme le disposent le décret n°2012-995 du 23 ao(t 2012 puis l'article R121-16 C.U. (4°), « d'une part,
les révisions et, d'autre part, les déclarations de projet qui soit changent les orientations définies par le projet
d'aménagement et de développement durables, soit réduisent un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone
naturelle et forestiére, soit réduisent une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des sites, des
paysages ou des milieux naturels, ou d'une évolution de nature a induire de graves risques de nuisance ».

1.2.3  Modification de P.L.U. : une évaluation subordonnée a une démonstration Natura 2000 préalable

Pour une modification de P.L.U. dont le territoire comprend (ou pas) en tout ou partie un site Natura 2000, il s'agit de
considérer le cas général du 1° du R121-16 C.U. (1°), qui dispose: « Une évaluation environnementale est réalisée a
l'occasion des [..] procédures d'évolution des documents d'urbanisme mentionnés a l'article R121-14 qui permettent la
réalisation de travaux, aménagements, ouvrages ou installations susceptibles d'affecter de maniére significative un site
Natura 2000. »

L'évaluation d'une modification de P.L.U. n'est donc pas obligatoire. Une modification de P.L.U. reste donc soumis a
évaluation environnementale donc a une étude d'environnement R123-2-1 a la seule condition que la modification
permette la réalisation de travaux, aménagements, ouvrages ou installations susceptibles d'affecter de maniére
significative un site Natura 2000 (R121-16 C.U. (1°)).

Il s'agira alors d'élaborer une démonstration Natura 20000 qui ne pas un dossier d'évaluation des incidences Natura 2000
puisque seuls « doivent faire I'objet d'une évaluation des incidences [Natura 2000] [...] les plans, schémas, programmes et
autres documents de planification soumis a évaluation environnementale au titre [..] de l'article L121-10 du code de
['urbanisme » (R414-9 C.E.).
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2 CADRE CONCEPTUEL
2.1 Natura 2000
2.1.1  Sites Natura 2000 : Sic, Z.S.C. et Z.P.S.

Les sites d'importance communautaire (Sic, Z.S.C.) relevent de la directive Habitats 92/43/C.E.E. du Conseil des
communautés européennes du 21 mai 1992 concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la
flore sauvages. Elle prévoit notamment la désignation de zones spéciales de conservation (Z.S.C.) comme site Natura
2000. C'est a l'issue de cing étapes qu'est désignée une Z.S.C. par arrété ministériel :

1 un inventaire scientifique des zones Sic en France ;

2 une concertation locale organisée par les Préfets ;

3 une transmission par les Préfets au ministére ;

4 une proposition sous la forme de pSic a la Commission européenne ;

5 une inscription comme Sic par la Commission européenne.
Les zones de protection spéciale (Z.P.S.) relévent de la directive Oiseaux 79/409/C.E. C'est a partir de trois étapes : (1) un
inventaire scientifique des zones les plus importantes pour la conservation des oiseaux (Zico), (2) une concertation locale
organisée par les préfets et (3) une transmission au ministére, qu'une zone est transcrite en droit frangais, par un arrété
ministériel de désignation, puis notifiée a la Commission européenne.

Directive « Habitat »

7IC0 Site éligible 1
Zone Importante pour la Concertation
Conservation des Oiseaux ; >
Consultation reglementaire p
Concertation Proposition a |'Europe
Consultation reglementaire pSIC |
Proposition de Site d'Importance
Communautaire
Decision de la Commission
europeenne
SIC
Site d'Importance Communautaire
Arréte ministeriel de designation Arrété ministeriel de désignation
r | .
ZPs ‘ Z5C
Zone de Protection Speciale v Zone Speciale de Conservation
Information de la r |
c P Ré 1 NATURA 2000
En = ZPS + Z5C
gt Ky Natura 2000: €CHANGER, AgIR

2.1.2  Préservation des sites Natura 2000 ou de la biodiversité Natura 2000 ?

L'objectif premier de la directive Habitats est de contribuer a assurer la biodiversité par la conservation des habitats
naturels ainsi que la faune (des oiseaux avec la directive Oiseaux) et la flore sauvages sur le territoire européen (article 2.1
de la directive Habitats) en visant le maintien dans un état de conservation favorable des habitats naturels et des espéces
d'intérét communautaire (article 2.2 de la directive Habitats), qui constituent ainsi la biodiversité Natura 2000. L'enjeu
Natura 2000 est donc fondamentalement la biodiversité Natura 2000 non le périmétre Natura 2000 représentant qu'un
moyen pour atteindre cet objectif premier.

C'est ainsi qu'en matiére de méthode d'évaluation environnementale Natura 2000 d'un projet de P.L.U., en contraste avec
d'autres types de zonage environnementaux (zonage réglementaire tel qu'une réserve naturelle ou zonage d'inventaire tel
qu'une Znieff de type 1), pour un site Natura 2000 le périmétre reste secondaire vis-a-vis des habitats et des espéces
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d'intérét communautaire dont la présence dans un territoire (dans ou en dehors du périmétre Natura 2000) ont justifié
I'inscription de ce site.

2.1.3  Objectifs de conservation

Les objectifs de conservation d'un site Natura 2000 sont définis comme les « objectifs de maintien ou de rétablissement,
dans un état de conservation favorable, des habitats naturels et des espéces de faune et de flore sauvage qui justifient la
désignation la désignation de ce site » (nouveau projet d'article L414-4 C.E.). lls sont établis par le document d'objectifs
(Docob) du site.

2.2 Mesure des incidences significatives
2.2.1 Effets significatifs

Les législations européennes et frangaises (notamment depuis la loi n°76-229 du 10 juillet 1976 relative a la protection de
la nature) imposent aux aménageurs, d'abord d'éviter les effets « négatifs », parfois qualifiés par certains textes juridiques
de «notables » (Z.H. infos 2014). Par effets « significatifs », il s'agit dans cette démonstration Natura 2000 d'effets
« négatifs » ou « notables ».

2.2.2 Effets et incidences

Les effets ou pressions sont absolues indépendamment d'un territoire ; ce sont les cause des incidences sur un territoire,
incidences définies au regard des spécificités de ce territoire, par exemple la biodiversité Natura 2000.
Il conviendra alors de parler plutot d'incidences significatives.

2.2.3  Objectifs de conservation

Parce que le maintien de la biodiversité Natura 2000 reléve de I'accomplissement de ces objectifs de conservation, le Code
de I'environnement (article L414-4) dispose que les programmes ou projets concernés par Natura 2000 tels que des
« documents de planifications » : « Lorsqu'ils sont susceptibles d'affecter de maniére significative un site Natura 2000,
individuellement ou en raison de leurs effets cumulés, doivent faire l'objet d'une évaluation de leurs incidences au regard
des objectifs de conservation du site, dénommeée ci-apres " Evaluation des incidences Natura 2000 ". »

C'est donc au regard des objectifs de conservation que I'analyse des incidences Natura 2000 doivent étre également
menées.

2.2.4  Etat de conservation des habitats et espéces d'intérét communautaire

Par ailleurs, comme le précise l'article R414-23 C.E. a I'égard d'un dossier d'incidences Natura 2000 : « Dans I'hypothése ou
un ou plusieurs sites Natura 2000 sont susceptibles d'étre affectés, le dossier comprend également une analyse des effets
temporaires ou permanents, directs ou indirects [..] cumulés sur I'état de conservation des habitats naturels et des
especes qui ont justifié la désignation du ou des sites. »

Etat de conservation d'un habitat naturel : pour la directive Habitats, I'état de conservation d’'un habitat est considéré comme
favorable lorsque :

e «son aire de répartition ainsi que les superficies qu'il couvre au sein de cette aire sont stables ou en extension, et

o la structure et les fonctions spécifiques nécessaires a son maintien a long terme existent et sont susceptibles de perdurer dans un
avenir prévisible, et

o ['état de conservation des espéces qui lui sont typiques est favorable ».

Etat de conservation d'une espeéce : « Effet de I'ensemble des influences qui, agissant sur I'espéce, peuvent affecter a long terme la
répartition et I'importance de ses populations. »
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2.2.5 Liste des activités soumises a « évaluation des incidences Natura 2000 » dans I'Ain (2°™ liste locale)

Les incidences significatives potentielles des sites Natura 2000 de I'Ain sont mentionnés sous la forme de la liste des
activités soumises a « évaluation des incidences Natura 2000 » au titre de I'article R414-27 C.E. (2éme liste nationale des
activités relevant d'aucun encadrement administratif : liste de référence) puis de I'arrété préfectoral du 24 juillet 2014 la
confirmant pour I'Ain. Parmi ces activités, celles qui sont les plus directement liées aux sites Natura 2000 La Dombes
concernés par Monthieux :
¢ le « retournement de prairies permanentes ou temporaires de plus de cinq ans ou de landes » (« hors I'entretien
nécessaire au maintien de la prairie ou de la lande ») ;

Sont concernées les parcelles qui font I'objet d'une déclaration en parcelle agricole au titre de la PAC
Sont visées les Prairies (ou Paturages) Permanents (PP) tels qu'on I'entend dans les « Bonnes
conditions agricoles et environnementales »(BCAE) :

- les Prairies naturelles,

- les Prairies temporaires de plus de 5 ans,

- les Estives, alpages,

- les Landes et parcours.
« L'entretien nécessaire au maintien de la prairie » ne peut étre compris que comme un travail superficiel du sol ou un entretien traditionnel ayant
démontré son intérét pour le maintien des prairies et landes. Ainsi, le semis et sur-semis sont exclus du champ d'application en tant qu'ils
constituent des pratiques d'entretien traditionnel pour le maintien des prairies.
Les formations steppiques, estives, alpages, landes et parcours entrent dans la définition des « prairies » et « landes » . «l'entretien nécessaire au
maintien de la prairie » ne peut étre compris que comme un travail superficiel du sol ou un entretien traditionnel ayant démontré son intérét pour le
maintien des prairies et landes. L'usage de techniques de travail du sol qui déstructurent la partie visible de celui-ci, notamment par nivellement

(sursolage), utilisation de « casse-cailloux », ne peut donc étre compris comme étant un entretien nécessaire.

e les rubriques loi sur I'Eau :

e 3.3.2.0.: «réalisation de réseaux de drainage d'une superficie supérieure a 1 ha dans ou a au moins de 2

km d'un site Natura 2000 est concerné. Les réseaux de drainage dont le seul point de de rejet se situe a
I'intérieur d'un site Natura 2000 sont aussi concernés. La réalisation d'un réseau de drainage concerne :
les réseaux de drains et les exutoires créés ; les fossés ou cours d’eau modifiés s'ils participent au réseau

de drainage » ;

3.2.3.0. : « création de plans d'eau, permanents ou non, dont la superficie excéde 0,05 ha [soit 500 m?] et

situés dans ou @ moins de 2 km d'un site Natura 2000 » ;

3.3.1.0. : « tout assechement, mise en eau, imperméabilisation, remblais de zones humides ou de marais
d'une superficie supérieure ou égale a 0,01 hectare [soit 100 m?] dans ou a moins de 2 km d'un site

Natura 2000 » ;

¢ le « défrichement dans un massif boisé dont la superficie est comprise entre 0,01 ha et le seuil mentionné au 1°
de l'article L.311-2 du code forestier » ;
o ['«arrachage de haies, a I'exclusion des haies entourant les constructions et les haies mono-spécifiques
d'essence exogene » ;

haie.

- Le fait d'araser une haie n'est pas concerné ici. Ce qui est visé par l'item, c'est bien le dessouchage, la destruction définitive de la

- Cetitem ne s'applique pas a l'arrachage d'arbres isolés ou d'alignements d'arbres.
- L'ouverture d'une haie pour permettre le passage d'engins n'est pas considérée comme la destruction d'une haie.
- Cetitem trouve également a s'appliquer aux ripisylves.

¢ les « affouillements ou exhaussements de sol dont la profondeur ou la hauteur est inférieure a 2 métres et qui
portent sur une surface inférieure a 100 m?, lorsque la réalisation est prévue tout ou en partie a l'intérieur d'un
site Natura 2000 et au-dessus du seuil de 40 m2 » ;

e la « création de chemin ou sentier pédestre, équestre ou cycliste » ;

Sont concernés :

- la création ex-nihilo de chemin ou de sentier

- la création de nouveaux trongons de sentiers existants
N'entrent pas dans le champ d'application de cet item :

- l'aménagement de sentiers existants (balisage, bornage elc.)

- la création de layons forestiers qui visent a 'exploitation de la forét.
L'élargissement de sentier n'est pas considéré comme une création de sentier.

e la «création de voie forestiére » « lorsque la réalisation est prévue en tout ou partie a l'intérieur d'un site Natura
2000 pour des voies permettant le passage de grumiers » ;

Modification du P.L.U. de Monthieux : une évaluation environnementale obligatoire ? _rapport_Bioinsight_10.07.15.
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Cet item vise la création des voies pérennes en forét. L'empierrement d'une piste a tracteur existante,
pour rendre possible I'accés des camions grumiers, constitue une création de voie forestiére.

‘Sont exclues du champ d'application
* les dessertes pour le débardage ;

+ l'amélioration de la voirie existante (y compris la réfection trentenaire) ;
+ la création d'une aire de relournement sur une voie existante

o la « création de place de dépot de bois [permanente] » « pour places de dépot nécessitant une stabilisation du sol

»

o les « premiers boisements » ;

Est concerné tout premier boisement d'une surface égale ou supérieure a 1500 m*

Les plantations de taillis & courte rotation sont également visées par la notion de premier boisement.
Sont exclus du champ d'application :
- les vergers
- la plantation de chénes truffiers qui s'apparenterait plutdt a une production agricole (si
la destination de la plantation est "alimentaire”) et ne peut étre considérée comme forét au sens de I''FN
- les plantations de haies et d'alignement d'arbres,
- les arbres plantés dans le cadre de I'agroforesterie,

2.2.6  Autres évolutions de P.L.U. en cours a Monthieux

Les incidences significatives Natura 2000 de la modification du P.L.U. ne sont pas susceptibles de se cumuler avec celles
liées a d'autres évolutions de P.L.U. en cours. En effet, depuis le P.L.U. approuvé en 2008, la seule évolution en cours est la
présente modification de P.L.U.
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3  CADRE CONTEXTUEL
3.1 Natura 2000
3.1.1  Sites Natura 2000 La Dombes

Monthieux contribue a deux sites Natura 2000 La Dombes : la Z.S.C. FR8201635 qui reléve de la directive Habitats et la
Z.P.S. FR 8212016 de la directive Oiseaux - ces deux sites s'intersectent et se superpose totalement. D'une superficie de
47 656,4 ha, ces sites résultent de la contribution de 66 communes — de leurs étangs — dont celle de Monthieux avec une
surface de 789,95 ha, ce qui représente 73,6 % de son territoire (carte Natura 2000 et projet d'évolution de P.L.U.).

Natura 2000 et projet d'évolution de P.L.U.
périmétre Natura 2000
28.C.etZ.P.S. La Dombes

modification du P.L.U. : réglement graphique

La Z.S.C. fut d'abord proposée comme Sic (pSic) en mars 1999 puis transmise de nouveau dans un périmeétre modifié, fut
désigné zone spéciale de conservation (Z.S.C.) par I'arrété ministériel du 17 octobre 2008.

La Z.P.S. a été désignée comme tel par l'arrété ministériel du 12.04.06. Cette Z.P.S. est une des zones humides
d'importance majeure pour les oiseaux d'eau, ce qui tient a la fois a la diversité des espéces d'intérét communautaire qui
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s'y reproduisent, a l'importance des effectifs de ces mémes espéces et a I'ampleur des stationnements d'oiseaux d'eau
toutes especes confondues, en migration et en hivernage.

3.1.1.1  Biodiversité Natura 2000 justifiant I'inscription et la désignation des sites
Trois habitats naturels, deux espéces végétales et quatre especes animales d'intérét communautaire, c'est-a-dire inscrits
dans la directive Habitats 92/43/C.E.E., ont justifié la désignation de la Z.S.C.
Les trois habitats naturels d'intérét communautaire sont :

e la végétation des rives exondées des eaux stagnantes oligo-mésotrophes de code Natura 2000 3130 -

végétation pionniére, trés éphémere, des greves de plans d'eau a niveau variable - ;
e la végétation aquatique des eaux dormantes (code 3150) - herbiers flottants librement et herbiers enracinés
immergés —;

e lavégétation aquatique a Characées (code 3140) — champs d'algues.
Les deux espéces végétales d'intérét communautaire sont :

e lamarsilée a quatre feuilles ;

¢ lefliteau nageant.
Les quatre espéces animales d'intérét communautaire sont :

e e triton crété (amphibien) ;

e le vespertillon, ou murin, a oreilles échancrées (mammifére — chauve-souris) ;

e le cuivrée des marais (insecte — papillon) ;

e laleucorrhine a gros thorax (insecte - libellule).
D'autres espéces végétales et animales d'intérét communautaire ont été ensuite recensées dans ce site Natura 2000,
parmi lesquelles : la caldésie (ou fliteau) a feuilles de parnassie, la tortue cistude d’Europe, la bouviére (poisson) et les
cing autres espéces de chauve-souris (Mosaique environnement 2004). Les oiseaux relévent de la directive Oiseaux ; ils
seront traités dans le chapitre surla Z.P.S.

S'agissant de la Z.P.S., 26 espéces d'oiseaux ont justifié la désignation de la Z.P.S. ; ces espéces se répartissent en deux
groupes :
e 16 espéces inscrites a 'annexe I' de la directive Oiseaux figurant sur la liste arrétée le 16 novembre 2001
justifiant la désignation au titre de I'article L414-1 Il (premier alinéa) du Code de I'environnement ;

Espoces Statut b.iologique'd.:anﬁ laZPsS. Données sur Iez:::r;azt‘igflss. reproductrices
(fiche du ministére) (Mosaiaue environnement 2004)

| Aigrette garzette Egretta garzetta || reproduction || <100 couples |
| Bihoreau gris Nycticorax nycticorax || reproduction || en régression |
| Blongios nain Ixobrychus minutus || reproduction || <100 couples |
| Busard Saint-Martin Circus cyaneus || reproduction || 5a10couples |
| Busard des roseaux Circus aeruginosus || reproduction || stabilité |
| Butor étoilé Botaurus stellaris || étape migratoire || rare |
| Cigogne blanche Ciconia ciconia || reproduction || bien implantée en Dombes |
| Crabier chevelu Ardeolla ralloides || reproduction || rare |
| Echasse blanche Himantopus himantopus || reproduction || seul site en Rhone-Alpes |
| Grande aigrette Ardea alba || hivernage || |
| Guifette moustac Chlidonias hybridus || reproduction || |
| Héron pourpré Ardea purpurea || reproduction || |

Espéces d'intérét communautaire faisant 'objet de mesures de conservation spéciale concernant leur habitat afin d'assurer leur survie et leur
reproduction dans leur aire de distribution.
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http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A026.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A023.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A072.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A082.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A081.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A031.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A030.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A215.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A196.html
http://natura2000.environnement.gouv.fr/especes/A029.html

| Martin-pécheur d'Europe Alcedo atthis || résidente || <10 couples |
| Milan noir Milvus migrans || reproduction || 50 a 100 couples |
| Pic noir Dryocopus martius || résidente || 1000 a2 000 couples |
| Pie-grieche écorcheur Lanius collurio || reproduction || 1000 a 2 000 couples |

1

10 espéces justifiant la désignation du site au titre de I'article L414-1 Il (deuxiéme alinéa) C.E., ce sont des
especes autres que celles figurant sur la liste susmentionnée.

Statut biologique dans la Z.P.S.

Espéces (fiche du ministére)
| Canard chipeau Anas strepera || reproduction |
| Canard souchet Anas clypeata ” hivernage |
| Fuligule milouin Aythia ferina || reproduction |
| Fuligule morillon Aythia fuligula || reproduction |
| Grébe a cou noir Podiceps nigricollis || reproduction |
| Héron cendré Ardea cinerea || reproduction |
I Héron garde-beeufs Bulbucus ibis || reproduction |
| Nette rousse Netta rufina || reproduction |
| Sarcelle d'hiver Anas crecca || hivernage |
I Sarcelle d'été Anas querquedula || reproduction |

3.1.1.2  Objectifs de conservation

Le Docob de la Z.S.C. fut validé le 01.07.04. (Mosaique environnement 2004ab). Les grands objectifs de conservation qui y
ont été définis sont :

garantir la pérennité et le bon fonctionnement de I'étang traditionnel dombiste ;
2 préserver la qualité générale du site et des équilibres écologiques (qualité agri-environnementale a la périphérie

des étangs) ;

3 garantir le maintien des conditions nécessaires aux habitats et especes d'intérét communautaire.

Les objectifs spécifiques sont détaillés a partir des éléments tirés du Docob (Mosaique environnement 2004ab).

Objectifs i Echelle concernée Références actions
Garantir un entretien régulier | Maintien du cycle traditionnel assec/évolage E GM2
de Pétang Maintien du curage du bicf et de la pécheric E
Entretien des ouvrages et fossés E
Maintien de I'alimentation en | Respect des us et coutumes de vidange et d’entretien des étangs E
edu  des tfab"ar! intérés Entretien des ouvrages et fossés P
communautaire —— —— - -
Controler I'irrigation  partir de 1’eau des étangs E+P
Préservation de la qualité de| Favoriser une agriculture respectueuse de 'environnement lors de la culture de fond E GM2
PPeau i Iéchelle des étangs d*étang $S3
Favoriser une pisciculture respectueuse de I"environnement E GM2
Préservation de la qualité de | Favoriser une agriculture respectueuse de I'environnement dans la zone tampon. P GM4
PPeau & Péchelle du bassin
versant : " . . 17
Résorption des pollutions liées aux voiries et a I"entretien des espaces verts BV GU3
CR4
Résorption des pollutions liées & I'urbanisme BV CRI
CR2
CR3
CR4
GM2
Objectifs Stratégie Echelle concernée Références actions
Garantir une morphologie de I'étang | Eviter la création détangs de moins de 3 hectares BV CR3
conforme i la configuration dombiste GM2
GM3
Préservation de la qualité générale du | Lutie contre une espéce animale a problémes : le Grand Cormoran E+R+A GE1
site et des équilibres écologiques GE2
GE4
CR1
Lutte contre les autres espéces animales a problémes : Ragondin, Rat musqué, E+R GE1
Corneille ... co2
Cos
Favoriser le retour de souches locales de canards BV GE3
Gestion des autres oiscaux a problémes dont le Cygne tuberculé E+P §S4
CR1
Lutte contre les espéces végélales envahissantes : Ambroisie, Jussie, Solidage du E+P coz
Canada ... GM2
S81
SE1
Limiter et résorber les dépits de déchets BY co1
COo6
GU2
Préserver la qualit¢ du site face aux activités de promenade et de randonnée BV GU1
Maintenir ou restaurer une bonne diversité et fonctionnalité BV GM4
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Les différentes échelles concernant les modalités d’intervention sont précisées :

E : étang, P : étang et les parcelles périphériques, BV : bassin versant, R : région, A : autre

Objectifs Stratégie Echelle concernée Références actions

o |Préserver les habitats et | Favoriser une pisciculture extensive E GM2
w E “,pilul:‘ végf‘lﬂlt's de la Maintien de la végétation aquatique flottante et immergée présente
&= oo _| Directive Habitats — N - — N
== : 4 Diversifier les zones favorables aux espéces végélales de la Directive Habitats

- y - -

S =45 Garantir les fluctuations naturelles du niveau de I'eau des étangs
E 25 Proscrire les apports de phytosanitaires sur les cultures de fond d*étang
B = b Limiter I’eutrophisation et la dégradation des berges d’étangs

g Limiter la profondeur d’enfouissement des graines de plantes aquatiques lors du

labour de fond d’étang
Préserver les espéces animales | Créer ou restaurer des zones favorables aux espéces animales de la Directive E+P GM2

gL de la Directive Habitats Habitats GM3
Exypd GM4
=S84
>EE4
-
FEEE
Zw- 4
==
~g=

La Z.P.S. ne dispose pas de Docob mais le Docob de la Z.S.C. est valable pour les deux directives : Habitats et Oiseaux,
donc pour la Z.P.S. (Fabrice Coq de la Ddaf Ain comm. pers.). Aussi, le P.L.U. d'une commune contribuant a ces deux sites
Natura 2000 est concerné directement ou indirectement par tous les objectifs de conservation de la Z.S.C., objectifs
détaillés précédemment.

3.1.2 Biodiversité Natura 2000 recensées a Monthieux
3.1.2.1 Données Natura 2000 du Docob

3.1.2.1.1 Habitats naturels

Deux des trois habitats naturels d'intérét communautaire inscrits a I'annexe | de la directive Habitats 92/43/C.E.E. qui ont
justifié la désignation de la Z.S.C. ont été recensés a Monthieux (carte ci-dessous émanant du Docob de Mosaique
2004b) :

o lavégétation des rives exondées des eaux stagnantes oligo-mésotrophes— végétation pionniére, trés éphémeére,
des gréves de plans d'eau a niveau variable - (code Natura 2000 3130) ;
e la végétation aquatique des eaux dormantes— herbiers flottants librement et herbiers enracinés immergés—

(code 3150).
Y =l
LAPEYROUSE - ﬁ@mwsoouaes
=1 =iV b CRANS
X < 2= — = : = 5 _a '.. ] 4 —
L = DOVEES nomuimﬂcg‘.
"N SAINT-MARCEL ! ] > A ]
— o !
7 SAINT-ANDRE-DE-CORCY
CIVRIEUX 3 ~
. 2 ‘
‘ g=[3
MONTLUEL
1}
\ LEGENDE

Communas avec olangs grospeces

Espeoes vegeiies Hatxiats o interét communautatre

Vegitaton aquatique de Charaches
1 uron dem Mlll‘l ote Natura 2000 3140

Natura 2000 : 3150

Momexo delangs prospectos i 1 - P‘ v»rmu. dos eaux eutrophes

Aursara qu.n”nu Ve 74 Jems Pvem @ 8o s
Code Natum 2000 - 3130
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3.1.2.1.2 Faune

Les oiseaux sont les especes prioritaires de Monthieux. Dans le cadre d'une telle étude, il n’est pas possible de présenter
toutes les espéces d'oiseaux de la commune : il s'agit de se focaliser sur les espéces qui ont justifié la désignation de la
Z.P.S. laDombes. S'agissant des oiseaux, le document d'objectifs (Docob) élaboré par Mosaique environnement
(Mosaique 2004ab) mentionne pour les étangs de Monthieux la nidification recensée entre 1996 et 2001 des espéces
d'oiseaux d'intérét communautaire (européen) inscrite a l'annexe | de la directive Oiseaux (voir les quatre cartes ci-
dessous).

Les hérons arboricoles : la nidification n'a pas été recensée (Mosaique 2004ab).

Bihoreau gris Crabier chevelu

W espices présentes

Les hérons paludicoles :
e héron pourpré : étangs Monthieux, Biscoux et Coirard ;
¢ blongios nain : étangs Monthieux et Coirard ;
Les autres paludicole : le busard des roseaux (rapace) : étangs Monthieux, Biscoux, Coirard et Lantey.

Echasse blanche Guiffette moustac
Butor étoilé Héron Pourpré

Limicoles : échasse blanche : étangs Praillebard, Rat et Jaillere. Guifette moustac : étang Praillebard.
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Biodiversité Natura 2000 : oiseaux et étangs

données du Docob : Mosaique environnement 2004ab
paludicules

D limicoles
:] guifette moustac

modification du P.L.U. : réglement graphique
I:I zones AU I:l zones U
'& ) ‘ X - ‘ o

e

o ""m' :

t_

3.1.2.1.3 Flore

Le territoire de Monthieux est riche de trés nombreuses espéces végétales. 206 espéces de plantes vasculaires (a racines
et vaisseaux) : cryptogames (fougéres, préles...) et phanérogames (plantes a fleur et graine) y ont été, en effet, recensées
par le conservatoire botanique national alpin (Pifh juillet 2015). 29 espéces bénéficient d'une protection, d'un statut de
conservation I.U.C.N. ou sont déterminantes Znieff (Pifh juillet 2015). Une espéce est d'intérét communautaire : le fluteau
nageant Luronium natans (observation datant de 1967), inscrite a I'annexe II” de la directives Habitats, quand trois
bénéficient en 2015 d'un type de protection nationale : fluteau a feuilles de graminées (observation datant de 1967), étoile
d'eau (observation datant de 1967) et fluteau nageant (observation datant de 1967) quand sept espéces sont protégées en
Rhone-Alpes (Pifh juillet 2015).

2 Annexe |l : especes végétales ou animales d'intérét communautaire dont la conservation nécessite la désignation de zones spéciales de conservation.
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3.1.2.2 Investigations de I'étude

Lors des investigations de terrain du vendredi 3 juillet 2015 ont été observées a Monthieux dans les étangs les
plus proches du secteur concerné par la modification du P.L.U. (zone TAU de I'entrée sud) classés par ordre
croissant d'éloignement (étangs Magneux a Monthieux et de Vernange a Civrieux en assec, étang Praillebard
difficile d'acces) :

e Rat : héron cendré, grebe huppé, colvert, foulque ;

e Biscoux : héron pourpré (dont immature), héron crabier, bihoreau gris, aigrette garzette, grande aigrette,

héron cendré, grébe huppé (dont immature), foulque, morillon ;

e Monthieux : héron cendré, échasse blanche, grébe castagneux, foulque, morillon, siffleur (probablement) ;

e Neuf : milan noir, héron pourpré, aigrette garzette, héron cendré, grébe huppé, foulque.

étang de Monthieux et étang Neuf (photos Luc Laurent)
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3.2 Etangs

Le recensement des zones humides de Monthieux, dont les étangs, résulte tout d'abord pour les Z.H. supérieures a 1000
m2 de l'inventaire départemental du conseil général de I'Ain (Mosaique environnement 2007) réactualisé par le Cren (2011)
(cartes Z.H. de l'inventaire 01 et zoom entrée sud).

Zones humides de I'inventaie 01
inventaire 2011 (Cren)
zones humides dont étangs

modification du P.L.U.

|:' zones AU
I: zones U

cours d'eau (BD Topo IGN.)
cours d'eau

fossés (Syndicat Chalaronne)
fossés
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mare et bassin ornemental au Perra (photos Luc Laurent)
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3.3 Surfaces ouvertes : pratiques culturales

Le maintien de pratiques culturales de type extensive en périphérie des étangs jusqu'a une distance de 200 meétres, en
favorisant les prairies de patures ou de fauche (fauchées tardivement) au dépens de terres arables (céréales dont mais) et
en limitant les pratiques d'ensilage, reste le mode d'occupation du sol le plus déterminant pour la richesse ornithologique
des surfaces agricoles et naturelles de la Dombes. Une cartographie des pratiques culturales des surfaces ouvertes a été
élaborée dans le secteur de la zone 1AU de I'entrée sud (carte pratiques culturales et photos).

55 S : : W
! Pratiques culturales des surfaces ouvertes

B e

8, - autres cultures annuelles

prairie

Etangs : zoom entrée sud

| friche ou surfaces artificialisées (jardins)
modification du P.L.U. )

Praillebard

1Biscoux

Démonstarti n Natura 2000 et carto,
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surfaces de mais entre I'entrée sud et I'étang du Rat

belles surfaces en herbes au nord de I'étang Biscoux (photos Luc Laurent)
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4 DEMONSTRATION NATURA 2000 : INCIDENCES SIGNIFICATIVES ?
1.1  Modification du P.L.U. : urbanisation de I'entrée sud

La modification du P.L.U. reléve des trois évolutions du P.L.U. approuvé en 2008 :
1 déclassement de la zone 2AU « entrée sud du village » au profit d'une zone 1AU permettant I'urbanisation de la zone
pour une surface de 0,90 ha;
2 suppression de la zone TAU de « La Croix » au profit d'une zone UB pour une surface de 1,59 ha, secteur déja
urbanisé au moment de la modification du P.L.U. ;
3 suppression totale de I'ensemble des zones Nh du PLU représentant une surface de 9,75 ha au profit des zones N
(pour 4,08 ha) et des zones A (pour 5,67 ha).
Seule la premiére évolution concernant l'urbanisation de I'entrée sud par une nouvelle zone TAU trouve sa justification

dans cette démonstration Natura 2000.

1.1.1  Plan schématique d'ensemble : 0.A .P.

Pour la modification du P.L.U. accompagnée par l'agence 2BR, le plan schématique d’ensemble de I'entrée sud a été
congue dans le cadre d'une 0.A.P. (réglementairement opposable suivant un rapport de compatibilité) qui comprend non
seulement le déclassement de la zone 2AU en la zone TAU, permettant son ouverture a I'urbanisation (extension), mais
également la poursuite de l'urbanisation de la zone UB sous la forme d'une densification/extension (carte figure 14 : 2BR).
La forme urbaine projetée est de type pavillonnaire individuel en lotissement dans la zone 1AU et en diffus (zone UB).

i’igure 14 :VOAP, entrée sud du village, aprés modification

1.1.2  Réglement écrit

4.1.1.1  Hauteur maximale des constructions
L'article 10 des zones 1AU et UB, dispose d'une hauteur maximale des constructions de 9 métres.

41.1.2 Assainissement
L'article 4 des zones 1AU et UB, dispose que le raccordement a I'assainissement collectif est obligatoire (pas
d’assainissement autonome souvent difficile dans la Dombes). Il en est de méme pour le raccordement public
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d'assainissement d'eaux pluviales, lorsqu'il existe par une canalisation distincte de celle de I'eau usée dans la partie
privative. En I'absence de réseau ou en cas de réseau insuffisant, les eaux doivent :

« Soit étre évacuées vers un déversoir désigné par les services techniques de la commune soit absorbées en totalité sur le
terrain. Toutes les dispositions doivent étre envisagées pour limiter I'imperméabilisation des sols et pour assurer la
maitrise des débits et de I'écoulement des eaux pluviales des parcelles. Les aménagements nécessaires au libre
écoulement des eaux pluviales sont a la charge exclusive du propriétaire qui doit réaliser les dispositifs adaptés a
I'opération et au terrain. L'évacuation des eaux de ruissellement doit, si nécessaire, étre assortie d'un pré traitement selon
la réglementation en vigueur. »

41.1.3 Coefficient de biotope
Un coefficient de biotope est défini dans les zones U et TAU : 35 % minimum.

1.2 Incidences
1.2.1  Périmétre Natura 2000

L'urbanisation de I'entrée sud (zones 1AU et UB) n'intersectent pas le périmétre Natura 2000, le périmétre le plus proche
correspond a I'impasse du Rat (carte Natura 2000 et projet d'évolution de P.L.U.).

1.2.2  Objectifs de conservation des sites Natura 2000

Or le Code de I'environnement (article L414-4) dispose que les programmes ou projets concernés par Natura 2000 tels que
des « documents de planifications » « doivent faire 'objet d'une évaluation de leurs incidences au regard des objectifs de
conservation du site [Natura 2000] ». Ces objectifs élaborés par le Docob des sites Natura 2000 visent le maintien de la
biodiversité Natura 2000 (habitats et espéces d'intérét communautaire), dont la présence dans un territoire (dans ou en
dehors des sites Natura 2000) ont justifié l'inscription des sites Natura 2000, dans un état de conservation favorable.
Aussi, a I'égard de la modification de P.L.U. (urbanisation de I'entrée sud : zones 1AU et UB), deux grands objectifs de
conservation apparaissent-ils prioritaires (voir chapitre sites Natura 2000 La Dombes) :

e garantir la pérennité et le bon fonctionnement de I'étang traditionnel dombiste (grand objectif 1) ;

o préserver la qualité générale du site et des équilibres écologiques (qualité agri-environnementale a la périphérie des

étangs) (grand objectif 2).

41.1.4 Grand objectif de conservation 1 : fonctionnement de I'étang dombiste
Le grand objectif de conservation 1 est relatif au code de bonne pratique de I'étang dombiste et vise a pérenniser les
pratiques ancestrales de gestion favorables a la biodiversité et a la conservation des espéces animales et végétales
d'intérét communautaire. Il repose non seulement sur les trois principales conditions (Mosaique environnement 2004a,b) :

e une eau de bonne qualité ;

o une alimentation en eau suffisante ;

e une gestion adaptée (en eau comme en assec) ;
mais également sur la configuration dombiste en matiére de diversité des profils de berges avec une grande proportion de
pentes douces : inférieure a 20 % (en association avec la fluctuation naturelle du niveau de I'eau : marnage naturel). La
configuration dombiste d’'un étang est bien la pente douce qui permet d'améliorer la potentialité écologique en matiére
d'espéeces végétales et d’habitats naturels tels que des vasiéeres en lien bien sir avec le marnage naturel qui génére ainsi
des exondations temporaires. Cependant, une certaine diversité des pentes est bien sir préconisée avec une pente
inférieure a 20 % (5 pour 1) sur au moins 30 % du périmétre de I'étang (Mosaique environnement 2004a,b). Enfin, il
s'intéresse a la superficie, puisque ce grand objectif préconise lors de création d'un étang une taille supérieure a 3 ha.
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Au regard de ce grand objectif, la modification du P.L.U. (urbanisation de I'entrée sud: zones 1AU et UB) n'a pas
d'incidences significatives a I'égard de Natura 2000 puisque la configuration d'étang n'est pas concernée quand cette
urbanisation de I'entrée sud (zones 1AU et UB) n’est pas contigué a un étang.

Par ailleurs, toujours pour le grand objectif 1 du Docob, c'est plus particulierement la « stratégie résorption des pollutions
liées a l'urbanisme et résorption des pollutions liées aux voiries et a I'entretien des espaces verts » du Docob qui demeure
également trés concerné a I'égard de deux facteurs :

1 la production (en augmentation due a l'imperméabilisation des sols par l'urbanisation) d'eaux de ruissellement
pluvial sur des substrats artificiels par nature pollués tels que le réseau viaire et les parkings, conduisant a des
pollutions chroniques des étangs puis des cours d'eau via les fossés donc a des chocs de pollution lors de fortes
productions d'eaux de ruissellement pluvial ;

2 les dysfonctionnements des systemes d'assainissement autonome entrainant des rejets non conformes dans le
milieu naturel donc dans les étangs puis cours d'eau via les fossés.

Au regard de ce volet pollution de ce grand objectif 1, la modification de P.L.U. (urbanisation de I'entrée sud : zones 1AU et
UB) n'aura pas d'incidences significatives pour trois raisons majeures :

1 le raccordement a l'assainissement collectif est rendu obligatoire (pas d'éventuels dysfonctionnements de
systémes autonomes) ;

2 les prescriptions urbanistiques pour réduire I'imperméabilisation des sols puis faciliter la gestion des eaux de
ruissellement sont mises en place (si les sols le permettent) ;

3 l'urbanisation de I'entrée sud : zones 1AU et UB est distante et séparée des cours d'eau et fossés reliant les étangs
par des surfaces agricoles (Carte zones humides de I'inventaire 01).

41.1.5 Grand objectif de conservation 2 : qualité agri-environnementale a la périphérie des étangs
Il s'agit de considérer le grand objectif de conservation 2 du Docob « maintenir ou améliorer la qualité agri-
environnementale a la périphérie des étangs », qui concerne plus particulierement la stratégie du Docob « maintenir ou
restaurer une bonne diversité et fonctionnalité » avec les actions GM5 « maintien des haies et mares sur le bassin versant
des étangs indispensables aux espéces animales d'intérét communautaire (refuge, reproduction, alimentation) » et GM4 :
« favoriser un accroissement des surfaces herbagéres extensives en périphérie des étangs (bande des 200m) ».
Eu égard a la modification du P.L.U. (urbanisation de I'entrée sud: zones 1AU et UB), les incidences ne sont pas
significatives parce que l'urbanisation projetée respectent cing critéres majeurs :
1 ne fait pas disparaitre de prairies mais des surfaces ouvertes dont la nature et la fonction du sol ne sont plus
agricoles ;
ne fait pas disparaitre de haies ;
n'est pas localisée a la périphérie d'étang mais distante d'un minimum de 400 meétres avec I'étang le plus proche :
étang du Rat (carte étangs : zoom entrée sud) ;
4 n'est pas incluse dans un contexte de surfaces agricoles encore bocagéres mais en prolongement d'une enveloppe
urbaine existante ;
5 est séparée d'étangs (Rat, Biscoux, Monthieux, Neuf et Magneux) par des surfaces agricoles arables, une route ou
un tissu urbain (carte étangs : zoom entrée sud).

4.1.2 Etat de conservation des habitats et des espéces ayant justifié la désignation des sites

L'urbanisation de I'entrée sud (zones 1AU et UB), n'a pas d'incidences directes, ni permanentes, ni temporaires sur |'état de
conservation (voir définition dans encadré) des habitats naturels d'intérét communautaire qui ont justifié la désignation de
laZ.S.C. A l'égard de I'état de conservation des espéces d'intérét communautaire qui ont justifié la désignation de la
ZS.C.:
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e le triton crété (amphibien) ;

¢ laleucorrhine a gros thorax (insecte - libellule) ;

e le cuivrée des marais (insecte — papillon) ;

e le vespertillon, ou murin, a oreilles échancrées (mammifére — chauve-souris) ;
les incidences indirectes sur les trois premiéres espéces ne peuvent pas étre conjecturées en lien avec la pollution des
eaux des fossés par les dysfonctionnements des systémes d'assainissement autonome.

Dans le cadre de I'élaboration d'un seul Docob pour les deux sites Natura 2000 Z.S.C. et Z.P.S., les objectifs de
conservation ont été définis d'une fagon globale a I'échelle de I'étang dombiste pour concerner aussi bien les habitats
naturels et les espéces de la Z.S.C. que les espéces d'oiseaux de la Z.P.S. C'est ainsi que I'analyse de I'urbanisation de
I'entrée sud (zones 1AU et UB) menée précédemment au regard des objectifs de conservation, tient par conséquent en
considération les phénomeénes de potentialité des bords d'étang pour I'alimentation comme la nidification des espéces
d'oiseaux prairiales telles que le canard chipeau ainsi que les espéces paludicoles (heron pourpré, butor étoilé, blongios
nain..) comme arboricoles (bihoreau gris, crabier chevelu, aigrette garzette..). Un travail d'évaluation des incidences
cumulées est donc inclus.

4.2  Conclusion et incidences significatives dommageables subsistantes

La modification de P.L.U. (urbanisation de I'entrée sud: zones 1AU et UB) ne permet pas la réalisation de travaux,
aménagements, ouvrages ou installations susceptibles d'affecter de maniére significative les sites Natura 2000 La
Dombes.
Pourtant, pour le maintien de la biodiversité Natura 2000 de la Dombes, c'est bien vis-a-vis des grands objectifs 1 et 2 du
Docob qu'il convient finalement de raisonner pour une analyse des incidences dommageables subsistant a I'égard d'un
P.L.U. En effet, si le P.L.U. peut maitriser le facteur constructibilité dans (et a proximité) du périmétre Natura 2000 a partir
du type de classement du périmétre Natura 2000 et du réglement des zones concernées, deux autres facteurs participent
également a ces grands objectifs :
A la gestion traditionnelle des étangs (pente douce, fluctuation naturelle du niveau d'eau, alternance
assec/évolage, qualité de I'eau...) conforme aux usages locaux ;
B les pratiques culturales de type extensive en périphérie des étangs favorisant les prairies de patures ou de
fauche (fauchées tardivement) aux dépens de terres arables (céréales) et en limitant les pratiques d'ensilage.
Or un P.L.U. ne peut agir que trés superficiellement sur le facteur A (gestion traditionnelles des étangs) seulement
réglementer le reprofilage des berges grace aux prescriptions des secteurs humides de type étangs via une déclaration de
travaux par le L123-1-5 Il (2°) et améliorer I'assainissement en matiére de qualité des eaux, quand c'est peu, voire pas du
tout le cas sur le facteur A (pratiques culturales) — d'éventuelles recommandations mises a part.
C'est ainsi que sur le long terme, des incidences significatives dommageables subsisteront parce que relevant de facteurs
sortant encore du champ actuel d'un P.L.U.
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